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INTRODUCCIÓN 

Este trabajo comprende • dos partes. En la primera estudiare­
mos la composición de nuestro suel@, teniendo en cuenta los análi­
sis de tierras existentes hasta. esa fecha. Trataremos departamento 
por departamento, estableciendo el número de tierras analizadas 
en cada uno de ellos7 su composición con respecto a los elementos 
fertilizant.es

1 
es decir, si contienen o no el mínimo fijado como sufi­

ciente para los efectos de la nutrición de los vegetales en ellos 
cultivados. Estableceremos luego, entre los que no llegan a ese 
mínimo, un promedio de máximos, un promedio de mínimos y un 
promedio de promedios propiamente dichos, para cada elemento. 

Los. mínimos que consideramos como suficientes para los fines 
fertilizantes son: 

Nitrógeno. 
Fosfórico ( en P • O •) . 
Calcio ( en Ca O) 
Potasio ( en K • O ) . 

1 º/,., 

1 º/ .. 
50 º/ .. 
1 º/,., 

Establecido el porcentaje de estos elemAntos con respecto a los 
• análisis de cada departamento, tomaremos el conjunto de análisis
efectuados y estableceremos el porcentaje de las tierras analizadas
que se encuentran dentro .de los mínimos fijados. De la deducción
que esto nos merezca nos serviremos para estudiar en la segunda .
parte, el o los abonos que a nuestro juicio creemos necesarios.
Este estudio lo haremos b.ajo el punto de vista económico teniendo. 

/ 
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en cuenta el precio de venta en plaza, y establecida la conveniencia 
económica de determinado abono, calcularemos los gastos que im­
plica abonar una hectárea de terreno en cada u�o de nuestros de­
partamentos para los cultivos de trigo, maíz y avena y los resulta­
dos que deben obtenerse para que esos gastos sean compensados. 

Finalmente expondremos algunas consideraciones acerca de 
las medidas a tomarse para facilitar la aplicación de abonos a 
nuestras tierras. 

Empezaremos el estudio de la primera parte por el departa­
mento del Salto, siguiendo por la zona Oeste de la República. 
luego por el Sur, después por �l Este, completándolo por el Xorte 
y centro del país. 

Se observará que el departamento �e Artigas no figura en este 
trabajo; esto es a causa de que no poseemos ningún análisis de 
tierras de ese departamento. 

PARTE PRIMERA 

.A.N .A.L::CS::CS DE 'J:'::CEE.B.A.S 

SALTO 

Datos "lo de tierra fina 
PROPIETARIOS 

1 1 1 P 1 0 6 CaO N K•O 

Snpervielle s (1). O.Bt 6.79 2.05 0.26 
• SS (9), 0.15 7.48 1.12 0.85 

Piegues ( Itapebí) s 0.997 8.90 1.81 
. » SS 0.612 9.24. 2.177 
» » s 0.126 12.6 2.016 
)) » s 0.80 6.30 3.769 
)) • SS 0.592 8.204 2.0Bt 

Williams(C.abasto) s 0.549 0.924 0.806 
» » . SS .. 0.485 1.23 0.416 
• » » s 0,872 6.88 1.742 
» (Colonia) s 0.613 1.3t6 0.902 
» )) SS 0.604 2.856 0,691 
» • s 0.68 8.96 1.96 

Solari (S. Antonio) s '. 0.67 8.46 2.00 
• » » SS 0,57 9.66 .0.92 
•· • »· s 0,96 9.87 3,082 
» • • s º·ºº 8.40 2.14 

Supervielle. s 0,762 3.24 

1 
.. SS 0.333 

( 1 ) S significa suelo. 
( 9) SS significa sub • suelo, 

1 

1 

1 

1 

1 

1 

1 
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en cuenta el precio de venta en laz . económica de determinado abo 
p ª1 y establecida la con'7en· . plica abonar una hectárea de

n
t

o, ca cularemos los gastos q�:�c1a
t erreno en cada d lll!.-par amentos para los cultivos de tri , uno e nuestros de dos qu_e deben obtenerse para que :i�s m:1:t y avena y los resulta:Finalmente expondremos alo-t1nas g ·º

as se�n compensados las a· d o cons1 erac1o •me l as a tomarse para facilitar la . . , nes acerca denuestras tierras. aphcac1on de abonos aEmpezaremos el estudio de la .• mento del Salto siguiend 1 pnmera parte por el departa-luego por el Sur, 'después pir �t�s:ezona Oes�e de la República,
Y centro del país. • ' completand01o por el NorteSe observará que el depart t d . trabajo i esto es a causa de

• amen o e Artigas �o figura en este
tierras de ese departamento.

que uo poseemos mngún análisis de

PARTE PRIMER.A

..A.N ..a.:i::..:r:s::ts DE 'X·:tERE.A.S

SALTO
PROPIETARIOS

Datos O/o de lierm fina 

Snpervielle 8 ( l)_ 
• SS (2) . 

Piegues ( Itapebí) s• • SS 
. • s
. . s
. 

. SS
Williams(C. abasto) s

. • • SS• • • s• (Colonia) s• • SS 
.
-. • sSo!ar1 (S. Antonio) S

• • • SS 
. • . s 

s 
• • • s 

upervielle. s 
• SS 

C 1 ) S si�nifica suelo. ( 2) SS significa sub . suelo.

P•o1 1 ORO 1 N 1 
0.3l 5.79 2.06 
0.15 7.48 1.12 
0.997 8.90 • 1.81
0.612 9.24 2.177
0.126 12:6 2.016
0.80 6.30 3.769
0.692 8.204 2.031
0.649 U.924 0.806
0.486 1.23 0.416
0.872 5.88 1.742
0.613 1.316 0.902
0.604 2.856 0.691
0.68 8.96 1.96
0.57 8.46 2.00
U.57 9.66 0.92
0.96 9.87 3.082
º·ºº 8.40 2.14
0.762 3.24
0.333

lCSO 

0.26 
0.85 
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De este departamento figuran 19 análisis de suelos y sub -
suelos

1 
así descompuestos, teniendo en cuenta el porcentaje de los elementos fertilizantes. N1TBóGENO. - Quince de estos. análisis figuran con una can-_

tidad que hemos considerado como suficiente, es decir iguales o·superiores a ] por mil. Los cuatro restantes figuran con un máximo de O. 922 por milun mínimo de O. 416 y un promedio de O. 703. PoTASIO. - ( En K 2 O). - Faltan datos analíticos -de /estecompuesto para poder sacar consecuencias. 
FosFÓ&1co. --,- ( En P2 O 5 ). - Solamente tres de los análisis

podemos considerar que tienen la _cantidad exigida de este com­puesto. Los 16 restantes figuran con un máximo de 0.872 por milun mínimo de O .150 y un promedio de O. 662. CALCIO. - ( En CaO ) . - Ninguna de las tierras contiene lacantidad fijada de este fertilizante. Figura un máximo de 13 .16por mil, un mínimo de O. 924 y un promedio de 7. 406.

PAYSANDÚ
PROPIETARIOS 

;I)Rtoe º/o de tierra fina
K•O N P•O• CaO

Mendisco s. . . . . .  2.60 0.61 169.04 
Parte media . 2.68 (1.53 lOí.94 • SS. 1.68 0.58 253.05 • s. 2.46 0.83 8.46 

•. SS. l. 73 0.26 11.42 
s 2.66 0.42 18.79 • -SS . 2.10 0.56 238.84 • s 1.86 0.88 8.26 • s. 2.68 0.51 18.37 

• SS 1.43 0.35 8.72 

Total de análisis de este departamento diez, descompuestos de
la manera siguiente: NITRÓGENO, -Todos lo!! análisis contienen la cantidad de esteelemento considerada como suficiente.POTASIO. - No existen datos. 

FosFóRICO. - ( En P 2 O 6 ). - Ninguno contiene el porcentaje
exigido. Figura 1,m máximo de O. 610 por mil; un mínimo deO. 260 y un promedio de 0.447. 
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 • ÜALOIO. - ( CaO ). -:- Seis de estos análisis tienen . 
. f . . . . una cant1d d m enor a la f1Jada como riqueza satisfactoria de este ª 

F. , . compuest 
1gura un max1mo de 18. 79, un mínimo de 8 .16 y un pr a· 

0
• 

J 1 50 ·1 
ome 10 de 

. . por m1. 

RÍO NEGRO 

PROPIETARIOS IF-1 
Costa del Uruguay F. Bentos S. 1.70 

• • • . • SS 1.20 
Alrededores del Pueblo Liebig s. 1.40 

• • • • SS. 1.00 

N 1 P•Q6 I ºªº 

2.7 1.20 12.00 
1.0 0.80 9.00 
1.70 0.70 8.00 
0.90 0.60 4.00 

Tenemos solamente cuatro análisis de este departameuto , des­
compuestos así . 

. _NITRÓGENO. - Los cuatros están dentro de los límites fijados.
Si bien hay uno de O. 90, podemos sin .embargo incluírlo como tal. 

POTASIO. -Todos contienen la cantidad fijada. 
FosFóRioo. - ( P 2 01i),_ Solamente uno contiene la riqueza es­

tipulada. Figuran en los tres restantes un máximo de O. 80
1 
un mí-

mmo de O. 60 y un promedio de O. 70. 
CALCIO. -Ninguno contiene la cantidad exigida como satisfac­

toria. Figuran un máximo de 12. 00 ¾ 
1 

un mínimo de 3. 00 y un 
promedio de 7 . OO. 
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SORIANO 

PROPIETARIOS 
11 K•O I N \ P•O• \ CaO 

·sanguinetti s. 

. SS. 
• s. 

E. e La Virgen• A. Silveira S. 
• • • • • SS.
Federico Fleurquin s.

• . s. 
• . s. 

• • SS. 
Pablo Frede s. 

. . SS . 
R. San 'Martín s. 

• • • SS . 
José Serviño s. 

Carlos Elizalde s. 

• • SS. 
. • SS. 

R. Rivas (Bequel6) s. 
• • . SS . 
• • . SS . 
. . • s .

• • . SS.
• • . s. 

• • . SS 
• • . s. 
• • • SS . 

1.92 8.27 
2.04 1.48 
1.96 S.42
2.00 1.80 
1.80 1.00 

1.25 
2.00 
0.96 
C.58
0.634 
0.691 
0.78 
0,49 
0.68 
2.65 
1,396 
0.461 
2,338 
1.80 
1.584 
2.908 
3.518 

4.90 2.74 
8.86 1.62 

2.621 
1.21 

0.52 
0.16 
0.52 
0.80 
0,70 
0.475 
0.807 
0.11 
0.192 
0.774 
0.585 
0.72 
1.08 
0.63 
1.11 
0.673 
0.496 
0.829 
0.815 
0.426 
0.49! 
0.927 
0.76 
0.46 
0.741 
0.476 

6.27 
6.72 
7.92 
2.00 
2.00 
2.87 
6.3L 
5.33 
18.48 
0.29 4 

6 0.19 
8.92 

11.79 
4. 
4.9 8
4.6 9

46 
1 

O.ó 

12.2 
20.7 
16.9 
18.6 

1 
2
o 
8 

8 

6 
8 

39.7 
6.6 
4.9 
8.2 
6.5 

Poseemos ventiséis análisis de suelos y subsuelos de este

departamento, que se descomponen así:-
NITRÓGENO. - 19 están comprendidos den�ro del mínimo fi­

jado como suficiente. Los siete restantes figuran con un máximo

de O. 780 por mil, un mínimo de O. 461 y un promedio de O. 609. 

PoTASIO, - ( En K 2 O). Existe el dato correspondiente a este

elemento en siete análisis, presentando en todos ellos la riqueza

considerada como satisfactoria.• 
FosFóRICO. - ( En P 2 O 6 ). Solamente tres H.nálisis contienen

la cantidad fijada. Los otros veintitrés figuran con un máxim�

de O. 829 por mil, un mínimum de O. 110 y un promedio de O. 666.

C.t\LOIO. - ( En Ca.O). Ninguno contiene la cantidad fijada.

Figuran uu máximo de _39 . 70
1 
un mínimum de O . 196 y un prome-

dio de 8. �8 por mil. 
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SORIANO 

PROPIETARIOS 

Sanguinetti s. 
. SS. 
)) s. 

E. cLa Virgen• A. Silveira S.
» » » • » SS. 
Federico Fleurquin s. 

» )) s. 
» • s 

. » » SS. 
Pablo Frade s. 

» " SS. 
R. San Martín s. 

• .. . SS . 
José Servíño s. 

Carlos Elizalde s. 
» )) ss. 
)) » SS. 

R. Rivas (Bequeló) s. 

)) • » SS. 
)) )) )) SS. 
)) » » s. 
)) )) • SS 
» » . s. 

» » . SS. 
• . . s. 

. . . SS. 

11 K•
O I N I P•O• 1 CaO

1.92 8.27 0.52 6.27, 
2.04 1.49 0.16 6.72 
1.95 3.42 0.52 7.92 
2.00 1.80 o.so • 2.00
1.80 1.00 0.70 2.00

1.25 0.475 2.87
2.00 0.807 6.3L
0.96 0.11 5.33
C.58 0.192 18.48
0.634 0.774 0.294
0.691 0.585 0.196
0.78 0.72 3.92
0.49 1.08 11.79
0.63 0.53 4.34
2.65 1.17 4.98
1.396 0.678 4.59
0.461 0.496 0.54 5
2.383 0.829 12.21
1.80 0.815 20.72
1.584 0.425 16.91
2.908 0.494 18.62
3.513 0.927 89.70

4.90 2.74 0.76 6.68
3.86 1.62 

1 
0.46 4.98 

1 2.621 o. 741 8.26 
1.21 0.475 6.58 

Poseemos ventiséis análisis de suelos y subsuelos de este 
departamento, que se descomponen así: 

NITRÓGENO. -19. están comprendidos den�ro del mínimo fi­
jado co�o suficiente. Los siete restantes figuran con un máximo 
de O. 780 por mil, un mínimo de 0.461 y un promedio de 0.609. -

POTASIO. - ( En K 2 O). Existe. el dato correspondiente a este 
elemento en siete análisis, presentando en todos ellos la riquezá
c�nsiderada como sati,sfactoria. 

• 
: ,_ ' 

. FosFóRrno. - (En P 2 O 5 ). Solamente tres análisis contienen 
la cantidad fijada. Los otros ve_intítrés figuran _ con • un máximg 
de O. 829 por mil, t�n mínim)Jm de 9. 110 y - un promedio de O. 566. 

CALCIO. - ( En CaO ). Ninguno contiene l_a, cat?,tidad ·fij��a. 
Figuran un máximo de 39. 70, un mínimum de· O. l96 y un prome­
dio de 8. f>f3 _ por mil. 

• 
• :. 1) • 
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COLONIA 

PROPll!."'TARIOS IFrN rP•o• / CaQ-

Estancia «La. Campa.na• s. 2.44 2.50 14.85• s. 2.11 2.55 0.45 15.80 • • • SS. 0.63 0.58 0.55 48.55 
Risso s. 1.31 1.54 0.25 7.78 • SS. 1.78 2.24 0.36 6.80 
R. Costa Puig s. 5.04. 2.97 0.50 6.08 . • • s. 4.94 2.32

1 
0.42 3. 71 • • S. 2.80 2.35 0.63 3.64 

Colonia Suiza s. t".40 1.20 0.60 1.50 • SS. 1.00 0.80 0.60 2.50 • s. 1.00 1.40 0.50 1.00 . . SS. o.so 1.00 0.50 4.00 
Colonia Valdense. - La Paz. 
Quinta Morel s. 1.50 '1.80 0.90 3.00
Id. id. id. id. SS. 1.50 1.00 0.50 4.CiO
Q. Morel. Potrero del Abasto S. 1.30 l. 70 1.00 3.50 . • • • . SS 1.20 1.20 0.80 2.00 
E. «Manantiales,. N. Bonino S. 1.70 ] .40 0.80 1.80 • • • • SS. 1.20 1.00 0.60 3.40 
• • > s. 1.40 1.80 1.00 2.00 • • • SS. 1.80 1.00 0.60 8.00 

Estanzuela s. 2.30 8.40 0.70 3.10 
SS. 1.70 1.30 0 .. 40 6.00 
s. 1.30 3.00 0.50 4.60 • s. 8.40 7.80 0.60 4.70 

SS. 3.30 5.60 0.90 5.30 • s. 2.90 8.10 0.60 6.20 • SS. 2.40 1.80 0.60 4.30 • s 2.70 2.40 0.60 9.60 
A. Gallina.l •Santa Elena• s. 1.40 1.10 0.80 1.00 • • . SS 1.00 1.00 0.60 5.00 • Monzon Heber S . 1.00 1.20 0.70 8.00 • • • SS 0.80 0.70 0.70 8.00 

Figura este departame·nto con treinta � ·dos análisis de suelosY_ sub- suelos cuya composición en elementos fertilizados es como 
sigue : 

NITRóG�No. - Veintinueve contienen una cantidad superior
ª uno �or mil, cantidad mí�ima que hemos considerado como satis­f�ctoria. Los tres restantes figuran con un máximo de O. 80, un mí­nimo de O· 53 Y un promedio de O. 67.

d 
POTASIO. - ( En K 2 O). 29 contienen la cantidad suficiente

e este co��uesto. L�s tres restantes figuran con un máximo de 0.80 un m1mmun de 0.63 y un promedio de O. 74.FosFónrco - (En p20�) s l t d fº · t • • o amen e os contienen su ic1en a
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, .• f" ran con un má-
t Los demás anahs1s igu 

riqµeza en este comrl�es o
d

. 
o 2ó y un promedio de o.��- -

d o 90 un m1mxno e • d dmitir que.con
ximo e • 

, 
E C O) Solamente uno po emos a 

, . o de
C.ucxo.- ( n a • 

d ' s fio-uran con un xnax1m 
, • f-' do • los ema " 

tiene ol mi�1�0 

IJ
ª 

00 un promedio de 4. 66.
15_80, un mrn1mo de l. Y 

MALDONADO

PROPIETARIOS

F. Piria e Piriápolis •

• • • 
A. Lussich. P. Ballena.. . 
. . 

> • 

Punta del Este . , . 
Francisco Piria 

s 
SS . 

s 
s. 

SS. 
SS. 
s. 

s. 

s. 

11 rc•o �I P•O' 1
1.62 
2.51

0.67 
0.40 
0.59 
0.46 
0.57 
0.56
0.76

0.738 
0.6ó7 
1.80 
0,41 
0.21-
0.40 
0.59 
0.56 
0.045
4.15 

O.GS 
0.61 
0.33 
0.13 
0.10 
0.14
0.12
0.16
0.16 
1.36 

CaO 

23.80 
58.50 
3.26 
0.41 
0.21
0.69 
0.39 
0.81
0.76
2.80

Los diez análisis que poseemos áe.este departamento se des-

componen de la manera siguiente : . 
NITRÓGENO, -Dos están comprendidos dentro del límite mí-

nimo fijado para este elemento. , . , . 
Los restantes figuran con un max1mo de O. 73, un mm1mo de

de O. 04 y un promedio de O. 46. . 
• PoTAsxo. - (En K 20). Dos únicamente están comprendidos

en la cantidad fijada. Los demás figuran con un máximo de O. 76,

un mínimo de O. 40 y un promedio de O. 66.
FosFóRIOO. _ ( En P 2 O 5 ). Igualmente existe un análisis que

contiene la cantidad exigida de este compuesto. Los demás figu­

ran con un Illáximo de O . 63, un mínimo de O . 10 y un promedio
de O. 25. 

ÜALCIO. - ( Caü ). Uno está. comprendido en los límites fija.­
dos. Los demás figuran con un-máximo de 23. 80, un mínimo de 
O. 21 y un promedio de 3. 66.

6 
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riqJieza en este compuesto. Los demás análisis figuran con un má­
ximo de·0.90, lin �ínimo de 0.25 y un promedio de 0.61. 

ÜALóIO.- (En CaO). Solamente uno podemos admitir que.con­
tiene· ol mínimo fijado ; los demás figuran con un máximo de 
15 . 80, un mínimo de 1. 00 y un promedio de 4. 66. 

MALDONADO 

PROPIETARIOS 
11 

K10 N P•O• CaO 

1 

1 
0.783 1 F. Pirla e Piriápol�s � s. 1.62 0.63 23.80 

.. • • SS. 2.51 0.6ó7 0.51 58.50 
. • s. 1.30 O.SS 8.25 

A. Lussich. P. Ballena s. 0.57 0.41 0.13 0.41 
SS. 0.40 0.21- 0.10 0.21 
SS. 0.59 0.40 0.14 0.59 

• • s. 0.45 0.59 0.12 0.39 
Punta del Este s. 0.57 0.56 0.15 0.'81 

• • s. 0.56 0.045 Ó.16 0.76 
Francisco Piria 0.76 4.15 1.36 2.80 

Los diez análisis que poseemos cÍe este departamento se des­
componen de la manera siguiente: 

NITRÓGENO. - Dos están comprendidos dentro del límite mí-
nimo fijado para este elemento. 

Los restantes figuran c9n un máximo de O, 73, un mínimo de 
de 0,04 y un promedio d0 0.45. 

• POTASIO. -(En K'O). Dos únicamente están comprendidos
en la cantidad fijada. Los demás figuran con un máximo de O. 76, 
un mínimo de O. 40 y un promedio de O. 56. 

FosFóRIOo.-(EnP 2 0 5 ). Igualmente existe un análisis que 
contiene la cantidad exigida de este compuesto. Los demáR figu­
ran con un máximo de O. 63, un mínimo de O .10 y un promedio 
de 0.26. 

CALCIO. - ( CaO ). Uno está comprendido en los límites fija­
dos. Los demás figuran con un_-máximo de 23. 80, un mínimo de 
O. 21 y un promedio de 3. 66.

6 
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SAN JOSÉ 
PROPIETARIOS 

J. R, Habiaga 1.98 1.95 0.20 7.81 
Alrededores de la Ciud. s. 1.40 2.00 o.so 2.50 • . » • SS. 1.00 0.50 0;60 4.00 • • • . s. 1.20 2.50 1.00 1.50 

' • • • SS. o.so o.so 0.40 2.00 

De este departamento tenemos. cinco análisis cuya composi­ción en elementos fertilizantes es como sigue : NITRÓGENO. -Tres contienen más dé uno por mil.fijado comoriqueza satisfactoria. Los dos restantes contienen 0.80 como má­ximo, O. 60 como mínjmo y un promedio de O. 6 5. PoTASIO. - Cuatro llegan al mínimo fijado como suficiente. Existe uno de O. 80. FosFóRICO, - ( En P 2 0 5). Uno satisface la riqtrnza exigida. Los demás figuran con un máximo de O. 80, un mínimo de O. 20 y un promedio de O. 50. CALCIO, - ( En CaO ) . Ninguno llega a 50 por mil, cantidad admitida como mínima. El máximo de los análisis efectuados es de 7 . 81, el mínimo de 1. 60 y el promedio de 3. 56. 
CANELONES 

PROPIETARIOS 

'fole do. C. Experimental • . 
• • Surraco 

• • 
Proximidades. 

•

. 

. . .
•S. Lucía•

11 K I O 1 
s. 2.76

SS. 1.31 
s. 
s. 
s. 

s. 1.32
s. 1.94
s. 1.80

SS. 1.50 

N P•O• ºªº 

8.20 0.45 8.64 
1.60 0.16 4.37 
2.96 0.79 
2.24 0.GO 

0.522 
l. 74 0.09 4.65 
2.27 0.89 4.42 
1.40 0.50 2.30 
1.20 0.40 4.90 

Figura_ es�e departamento con nueve análisis que se descom­pon�� del siguiente modo con relación a su riqueza en principiosfert1hzautes: 

f' . ente cantidad de este
Todos contienen sn 101 NrrRóGEN�-.- . _ 

orcentaje snfi-elemento nutnt.iv�n K 20). Todos co��ienen

e
;:t:el dato.PoTAs10. - ( t De tres anáhs1s no_ . 1 antidad e:in•d coro.pues o. contiene a e ciente e eSve . E p 20 6). Ningttn° , . d O. 09 y un l?ro-FosFóinoo. - ( � . de O. 79, un rn1111 tnO e . do un max1mo gida, figuran . 

t análisis· los seismedio de O. 43.( E. Ca.O). Faltan lo� datos de r.esh
emos �dmitidoCALCIO, - u . a inferior a la que 30 el restantes posee� una ;1qu�:imo de 4. 90, el mínimo de 2. y

como mínima, siendo e roa 
promedio de 4 • 04• 

ROCHA 

PROPIETARIOS r K•O I N \ pso• \

. • s 1\ 2 70 1 o . 60 1 o. 087 \
Santn Teresa Bañados

d
de
l
l

E
Es

t
t
e
e 

s· 5' 06 1.96 0,68 
• Esteros e s • • 

Ce.O 

2.60 
10.41 

T Úru. --amente dos análisis de este departamento des-enemos "' 
componibles como signe : l l' ·t f'Jºado y el otro figura conN1TRÓGENO. - Uno excede a im, e l 

una cantidad inferior de2ºo·)50L. d s c�ntienen una cantidad supe-PoTASIO, - ( En K • os 0 

rior a la fijada como mínimo .
al límite fijado; el má-FosFón100. -Ninguno de los dos l�ega

ximo 0.63, el mínimo O. 09 y el promedio O. 3�. límiteO __,_ ( CaO ). Inferiores el porcentaJe de ambos al 
íijado��t:áxiroo es de 10.41: el mínimo de 2.50 y el prome-
dio 6.4 5. 
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NITRÓGENO. -Todos contienen suficiente • cantidad de • este 

elemento nutritivo. 
POTASIO. - ( En K 2 0). Todos contienen un porcentaje sufi­

ciente de este compuesto. De tres análisis no existe el dato. 
• FosFÓRIOo. :_ ( En P 2 O 5 ). Ninguno contiene la cantidad exi­

gida, figurando un máximo de O. 79, un mínimo de 0.09 y un pro­
medio de O. 43. 

CALCIO. - ( En Caü ). Faltan los datos de tres análisis; ]os seis 
restantes. poseen una riqueza inferibr a la que hemos admitido. 
como mínima, siendo el máximo de 4. 90, el mínimo de 2. 30 y el 
promedio de 4.04. 

PROPIETARIOS 

ROCHA 

11 K •
o I N I P •o• I cao

SantaTeresaBañadosdelEste-8. ¡¡ 2.7010,50 ¡0.0871· 2:50 • Esteros del Este S. 5.05 1.96 0,63 10.41
Tenemos únicamente dos análisis de este departamento des­

componibles como signe: 
N LTBÓGENO. - Uno excede al límite fijado y el otro figura con 

una cantidad inferior de O. 50. 
PoTAsro. - ( En K 2 0 ). Los dos contienen una cantidad supe-

rior a la fijada como mínimo. 
FosFÓRIOO .. -Ninguno de los dos llega al límite fijado; el má­

ximo '0.63, el mínimo O. 09 y el promedio o: 36. 
ÜALorn. � ( CaO ). Inferiores el porcentaje de ambos al límite 

fijado; el máximo es de 10 .41, el mínimo de 2. 50 y el prome­
dio 6.45. 
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TREINTA Y TRES

PROPIETARIOS
11 

K•O N P106 
CnO 

La Cha.rqueadR. s. 2.80 1.61 0.16 8.22 . SS. 2.16 1.04 0.09 8.56 . 

s. 1.24 2.,ll 0.68 3. 19. SS. 1.39 1.40 0.30 4.96
. S. 2.32 1.74 0.21 2.68

. s. 8.42 l. 79 0.29 3.50
• . SS. 2. 71 l. 71 0.29 3.47
. S. 0.99 2.04 0.56 4.23
• � s. 0.85 1.66 0.22 2.24
• • . SS . 0.82 1.20 0.18 8.22
• • s. 2.38 1.26 0.26 2. L8

. . SS. 0.84 0.96 0.13 S.!l5 
. • s. 2.62 1.32 0.38 2.24 
• • . SS. 2.57 0.98 0.13 4.03 

• . SS. 2.88 1.0! 0.21 3.64 • 

s 2.80 1.i2 0.38 2.76 
• . SS . 0.85 1.26 0.24 3.42 

• S. 0.41 1.64 0.28 2.97 
• . SS. 1.84 0.70 0.16 4.69 

s. 1.00 2.46 0.38 4.34 . SS. 1.47 2.10 0.19 26.20 
• s . 2.05 1.54 0.80 1.91 
• . SS. 2.14 1.26 0.17 3.50 

s. 1.30 1.82 0.26 2.21 
. SS. 1.88 0.9b 0.19 4.20 

. s. 4.64 1.96 0.22 2.94 • . SS. 1.66 1.12 0.20 4.13 OliverR. O rtns s 7.76 2.66 0.61 6.88 • . SS. 6.74 1.40 0.20 7.84 

Se han efectuado 29 análisis de suelos y sub - suelos de estedepartamento con las siguientes relaciones en cuanto a elementosfertilizantes: 
NITRÓGENO. - Excepción de uno que figura con O. 70, los de­más contienen la cantidad exigida. POTASIO. -( En K 2 O). Veinticuatro contienen la cantidadadmitida como suficiente. Los 6 restantes figuran con un máximode O. 85, un mínimo de O. 41 y un promedio de O. 75. FosFóRICo. - ( En P 2 O 6). Ninguno contiene la cantidad mí­nima admitida como suficiente. Existe un máximo de O. 68, un mí­•nimo de o·. 09 y un promedio de O. 26. • ÜALOIO. -( En Caü ). Todos contienen una cantidad inferiora la fijada como mínimo. El porcentaje máximo de todos los aná­. lisis es de 25. 20, el mínimo 1. 91 y el promedio de 4. 36.

- S6 -.

CERRO LARGO
-

PROPIETARIOS 1\ K•O N 1 
P•O• 1 

CRO

Malo, Conv:ntos : : st
1 2.26 1 0.70 1

0.87 

Q 

4.62 
7.00 0.69 

0.90 9.21 
. . . s. • M d'na Bañados . de e 1 . ' S .Contre1ra.s • • •. •• 

Bañado;;. de :Medina
'. SS.Contre1ras • • • S Baña.dos de Conventos. 

ss:• • . • . . 
s Zapallar, Contr.e1ras : ss:

Fili:bina Díaz, Frail� S.Muerto •. • ·F • ile Filisbina D1az, ra SS.Muerto. • • • • S Zabala, Fra.ilé Mu�rto : s:
> • » • SS ." • ·1 Filisbina. Díaz, Fra.i e 

s. 6.87 • Muerto • : F 'le Filiebina D111z, ra.i . SS. • 6.02• Muerto. • • . s. 8. 76Filisbina Díaz • S Coetreiras S�uce : ss:
: . . s . 

. ss. 

. . . s. 
• . SS •
. . s. 

• . . SS ..
Esta;ión Agronómica.. S. 

• . SS.
. s. 
. SS.
. ss. 
. s. 
. s. SS. 
: s. 

2.03 
2.04 
1.47 
1.08 
1.48 
0.97 
2.34 
1.67 
l.67

S.87

S.26 0.64 9.66 

1.96 0.60 9.80 

8.05 0.94 8.12 
0.44 4.6 0.40 

0.86 0.71 vestigio& 

0.68 

1.17 

0.89 
2.19 
2.90 
1.31 

2.37 

• 1.84
2.80
2.62
1.70
1.80
1.21
3.51
1.86

1.68
1.94
1.18
1.85 
1.28 
1.<\0 2.80
1.62 
2.34 
2.41 

0.4.8
0.67 

0.68 
1.20 
o.60
1.07

0.99 

0.76 
0.38 

0.2'24 

1 

0.464 
0.224 
0.24 
0.12 
0.26 
0.16 
0.24 
0.36 
1.02 
0.36 
0.09 

1 

• 

6.10 

6.82 
4.14 

8.88 
10.92 
2.62 
8.22 

12.74 
9.83 

11.20 
11.76 
5_4¡:¡ 

• T • algunos de ellos incom-
Figura con treinta y cuatro �na 1�1s, 

PÍetos.  Su distribnoión es como s1_gue. la cantidad admitida comoV • t' ho contienen NITRÓGENO.- em 100 

1 ·neo restantes figuraniste el dato Y os ci · 
o 68suficiente. En uno no ex , . d O 40 y un promedio de · · • d O 86 un m1mmo e • 12 ' con un máximo e • ' . t l dato únicamente en ana-( E x2 O) Ex1s e e , . POTASIO. - n • t· d d admitida como mimma.lisis : todos contienen la. can 1 a 



1 
1 
1 
1 
1 
1 

1 
1 
1 

1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 

- Só -.

CERRO LARGO 

PROPIETARIOS 

Melo, Conventos s. 
.• . SS . 

» s. 

Bañados de Medina, 
Contreiras S. 

Bañado;; de Medina, 
Contreiras . . SS. 

_Bañados de Conventos. s.
• • » . SS. 

Zapallar, Contreiras s. 
. SS. . . 

Filisbina Díaz, Fraile 
Muerto. s. 

Filisbina Díaz, Fraile 
Muerto. . SS. 

Zabala, Frailé Muerto . s.
s. )) » » 

» .» . SS. 
Filisbina Díaz, Fraile 
• Muerto. s. 

Filiebina Dí11z, Fraile 
Muerto. SS. 

Filisbina Díaz s. 

Coetreiras Sauce s. 

. 

Estación 
•. 

• . SS.. s. . SS.
s.

. SS.
s. . . SS .. 

Agronómica. S. 
• . SS.

s. 
. SS. 
. SS. 

s. 
s. 

. SS. 
» s. 

11 
K•O 1 N P•O• 

2.2ó 0,70 
0.69 0.37 
3.37 0.90 

3.2ó 0.64 

1.96 0.60 
3.05 0.94 
0.40 0.44 
0.86 0.71 
0.58 0.48 

1.17 0,57 

0.89 0.68 
2.19 1.20 
2.90 0.60 
1.31 1.07 

6.87 2.S7 0.99 

• 6.02 1.84 O; 76 
3.75 2.80 0.38 

2.62 
l. 70 0.224 
:i.80
1.21
3.51.
1.86

0.464 
1.68 0.224 

2.03 1.94 . • 0.24 
2.04 1.18" 0.12 
1.47 1.85 0.25 
1.03 1.23 0.15 
1.43 1.40 0.24 
0.97 2.80 0.36 
2.34 i.62 1.02 
1.57 2.34 0.35 
1.67 2.41 0.09 

CaO 

.. 

4.62 
7.00 
9.21 

9.66 

9.80 
8.12 
4.5 

Vestigios 
» 

6.10 

6.82 
. 4.14 

8.88 
10.92 
2.52 
3.22 

12.74 
9.83 

11.20 
11. 76
5.4A

Figura con treinta y cuatro análisis, algunos de ellos incom­
pletos. Su distribución es como sigue: 

. NrTRÓGENo.-Veintiocho contienen la cantidad admitida como 
· suficiente. En uno no existe el dato y los cinco restantes figuran
con un máximo de O. 86, un mínimo de O. 40 y un promedio de O. 68.

POTASIO. - ( En K 2 O). Existe el dato únicamente en 12 aná­
lisis : todos contienen la, oantida,d admitida, como mínima, 
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FosFÓR1co. -(En P 2 0 5). Falta el dato referente a este com.puesto en cinco análisis; de los veiute y nueve restantes cinco figu­
ran con una cantidad comprendida dentro del nuevo límite fijado.·
Los otros 2 4  figuran con un máximo de O. 90, un mínimo de O. 09
y un promedio de O. 44. CALCIO, -( CaO ). El dato referente a este compuesto figul'a
únicamente en diez y nueve análisis no llegando en ninguno de ellos al mínimo asignado como suficiente. El máximo está repre­sentado por un porcentaje de 12. 7 4, el mínimo de 2. 52 y el pro­medio por 7. 71.

RIVERA 

PROPIETARIOS ll K•O N CaO 

Colonia. «Artigas• s. 0.70 0.606 1.64 • . 
. .. s. 1.50 0.556 8.07 

• ,
• . s. 2.26 0.94 7.21 

• • ·• s. 1.66 0,86 7.46 
• . • . . s. 0.62 0.193 0.90 Estación A taques . . . s. 1.30 1.10 0.18 0.80 Costas de Cuña.pirú , . s. 1.10 1.20 1.40 0.20 

Tenemos siete análisis de este departamento en la siguienteforma: NrTRÓ0ENo. - Cinco análisis contienen una cantidad superior al mínimo fijado. Los dos rest.antes contienen un máximo de O. 70un mínimo de O. 62 y un promedio de O. 66. PoTAsro. - ( En K 2 O). El dato de este elemento figura única­mente en dos análisis que llegan al mínimo admisible como s·atis­factorio. FosFÓRICO. - ( En P 2 O 6). Dos análisis contienen la cantidadc�nsiderada como satisfactoria. Los cinco restantes poseen un mí­nimo de O .18 , un máximo de O. 85 y un promedio de O. 48. CALCIO. - ( En Caü ). Ninguno contiene la cantidad necesaria.El máximo es de 8. 07, el mínimo de O. 2 0  y el promedio de 3 . 68.
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TAOUAREMBO 

PROPIETARIOS 

«El Pedernal- S, 
Piedra. Sola . .. S. 

• • . SS. 

«El Pedernal> • SS. 

Chacra Cristy S. 
• , . SS. 
• Ejiria. S. 
• • . SS. 
J> , • • • • • f? •• 

Meseta del Ta.la Tacmbó. Chico S, 
. . . • s.

Gr1:ta del Cuervo . • • • S • 
Tierra Colorada del C. Cha�eu S. 
Costas del Tacua.rembó Chico S. 
Meseta Rivas Gruta. del Cuervo S. 

Cerro de la. Aldea 
• SS.

1.20 
1.40 
1.30 
1.40 
t.60 
0.60 
1.40 
1.00 
1.60 
6.90 
6.80 
6,80 
1.60 
1.60 
2.70 
8.00 
1.80 

1.00 
1. 70
1.00 
0.80 
1.00 
0.40 
1.60 
1.20 
1.40 
2,80
1.90 
2.70 
0.4.0 
1.10 
3,60 
2.00 
1.00 

0,60 
o.so 
1.00 
0,60 
o.so 
0.20 
0,60 
0.40 
0,70 
l. LO
0,80 
1,lO 
0,60 
0.12 
1.80 
1.60 
1.40 

2.00 
S.00 
4.00 
3.00 
1.00 

1.00 
1.00 
2.00 
0.40 
1.20 
1.60 

0.70 
6.80 
0.70 
o.so 

de los 17 análisis que tenemos de esteLos datos analíticos 
depaNrtam�nt:�e �e�c:t:1

�:n;:s::�: un porcentaje sttperio: o igual ITROGE • t tes trnnen un·1 r·. do como mínimo . Los tres res an a uno por mi 1Jª d' d 53 , . O 80 , ·roo de O 40 y un prome 10 e o. • 
max1m0 de • , un mim • , d'd el ( E K2 O) Diez y seis estan compren l os en 

POTASIO. - D • , Q 60 l' ·t . f"ado como mínimo . El restante figura con •.• -- . im1 e JJ - ( E p2 Q5) Seis análisis contienen la cantidad- FosFóRIOO, - n • . t do su.. d. . , 'roo Los once restantes t10nen represen a fiJa a como mim • -
a· C 56 'ximo or O 80 su mínimo por 0.12 y su prome 10 por • : . ma p • ( E, 

Ü"Ü) Ninguno contiene la cantidad ex1g1da,ÜALCIO. -- n '" ' d'ofigura U:n máximo de 7.00, un mínimo de 0.30 y un prome i 

de _2.27.
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FosFÓR1co. -(En P 2 0 5). Falta el dato referente a este com.puesto en cinco análisis; de los veiute y nueve restantes cinco figu­
ran con una cantidad comprendida dentro del nuevo límite fijado.·
Los otros 2 4  figuran con un máximo de O. 90, un mínimo de O. 09
y un promedio de O. 44. CALCIO, -( CaO ). El dato referente a este compuesto figul'a
únicamente en diez y nueve análisis no llegando en ninguno de ellos al mínimo asignado como suficiente. El máximo está repre­sentado por un porcentaje de 12. 7 4, el mínimo de 2. 52 y el pro­medio por 7. 71.

RIVERA 

PROPIETARIOS ll K•O N CaO 

Colonia. «Artigas• s. 0.70 0.606 1.64 • . 
. .. s. 1.50 0.556 8.07 

• ,
• . s. 2.26 0.94 7.21 

• • ·• s. 1.66 0,86 7.46 
• . • . . s. 0.62 0.193 0.90 Estación A taques . . . s. 1.30 1.10 0.18 0.80 Costas de Cuña.pirú , . s. 1.10 1.20 1.40 0.20 

Tenemos siete análisis de este departamento en la siguienteforma: NrTRÓ0ENo. - Cinco análisis contienen una cantidad superior al mínimo fijado. Los dos rest.antes contienen un máximo de O. 70un mínimo de O. 62 y un promedio de O. 66. PoTAsro. - ( En K 2 O). El dato de este elemento figura única­mente en dos análisis que llegan al mínimo admisible como s·atis­factorio. FosFÓRICO. - ( En P 2 O 6). Dos análisis contienen la cantidadc�nsiderada como satisfactoria. Los cinco restantes poseen un mí­nimo de O .18 , un máximo de O. 85 y un promedio de O. 48. CALCIO. - ( En Caü ). Ninguno contiene la cantidad necesaria.El máximo es de 8. 07, el mínimo de O. 2 0  y el promedio de 3 . 68.
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TAOUAREMBO 

PROPIETARIOS 

«El Pedernal- S, 
Piedra. Sola . .. S. 

• • . SS. 

«El Pedernal> • SS. 

Chacra Cristy S. 
• , . SS. 
• Ejiria. S. 
• • . SS. 
J> , • • • • • f? •• 

Meseta del Ta.la Tacmbó. Chico S, 
. . . • s.

Gr1:ta del Cuervo . • • • S • 
Tierra Colorada del C. Cha�eu S. 
Costas del Tacua.rembó Chico S. 
Meseta Rivas Gruta. del Cuervo S. 

Cerro de la. Aldea 
• SS.

1.20 
1.40 
1.30 
1.40 
t.60 
0.60 
1.40 
1.00 
1.60 
6.90 
6.80 
6,80 
1.60 
1.60 
2.70 
8.00 
1.80 

1.00 
1. 70
1.00 
0.80 
1.00 
0.40 
1.60 
1.20 
1.40 
2,80
1.90 
2.70 
0.4.0 
1.10 
3,60 
2.00 
1.00 

0,60 
o.so 
1.00 
0,60 
o.so 
0.20 
0,60 
0.40 
0,70 
l. LO
0,80 
1,lO 
0,60 
0.12 
1.80 
1.60 
1.40 

2.00 
S.00 
4.00 
3.00 
1.00 

1.00 
1.00 
2.00 
0.40 
1.20 
1.60 

0.70 
6.80 
0.70 
o.so 

de los 17 análisis que tenemos de esteLos datos analíticos 
depaNrtam�nt:�e �e�c:t:1

�:n;:s::�: un porcentaje sttperio: o igual ITROGE • t tes trnnen un·1 r·. do como mínimo . Los tres res an a uno por mi 1Jª d' d 53 , . O 80 , ·roo de O 40 y un prome 10 e o. • 
max1m0 de • , un mim • , d'd el ( E K2 O) Diez y seis estan compren l os en 

POTASIO. - D • , Q 60 l' ·t . f"ado como mínimo . El restante figura con •.• -- . im1 e JJ - ( E p2 Q5) Seis análisis contienen la cantidad- FosFóRIOO, - n • . t do su.. d. . , 'roo Los once restantes t10nen represen a fiJa a como mim • -
a· C 56 'ximo or O 80 su mínimo por 0.12 y su prome 10 por • : . ma p • ( E, 

Ü"Ü) Ninguno contiene la cantidad ex1g1da,ÜALCIO. -- n '" ' d'ofigura U:n máximo de 7.00, un mínimo de 0.30 y un prome i 

de _2.27.
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DURAZNO 

PROPIETARIOS K•O 
1 

N 
1 P•O• 1 

ºªº

• Sarandí del Yí Colonia Pereyra s. 1.64 0;74 
)) » • SS. 0.85 
• . . > s. 2.37 0.59 
. . • • SS. 0.95 0.29 

,» • )) s. 1.57 0.60 
» )) » • SS 1.81 0.48 
)) • » s. 1.78 0.14 

• • • SS. 0.60 0.43 
Carlos Rey les, • El Paraíso • s. 1.73 0.63 

» )) )) . SS. 0.86 0.23 

Curbelo s. 3.14 1.15 

SS. 1.35 0.55 
s. 3.08 0.81 

• . SS. 1.53 0,28 

Correa s. 2.08 0.96 

_Juan Arregui. S. 4.07 1.28 
. SS. 1.34 0.50 

)) s. 2.18 0.47 
)) » . SS. 1.08 o.so

)) • S; 2.66 0.60

Servand,o Leal s. 2.65 1.27
)) • . SS. 1.24 0.64

Costas de Maciel s. 0.48 1.96 0.34 7.77 

)) » SS. 0.60 1.65 0.34 7.46 

Francisco Leal s. 1.55 0.41

L. Arena . S. 0.36 2.13 0.26 5.63 

ss. 0.57 l. 75 0.33 7,68 

», s. 0.83 l.!:13 0.43 5.68 

1 1 

El número de análisis de suelos y sub - suelos de este depar­
tamento, es de 28 que se pueden clasificar de la siguiente manera: 

NITRÓGENO. - Veinticinco figuran con una cantidad que he­
mos considerado como satisfactoria para los efectos nutritivos. Los 
tres restantes tienen un máximo de O. 86, un mínimo de O. 60 y un 
promedio de O. 77. 

POTASIO. - ( En K 2 O). Unicamente existe el dato de est-e com­
puesto eu cinco análisis: figurando todos ellos con una cantidad 
inferior al mínimo fijado. El máximo es de O. 83, el mínimo de 
O. 36 y el promedio de O. 57.

FosFÓRICO. - ( En P 2 0 5• ). Falta el dato de un análisis. De los 
27 restantes cuatro únicamente contienen un porcentaje igual o 
superior a uno por mil considerado como satisfactorio. 

Figura én los 23 restantes un máximo de O. 81, un mínimo de 
0.14y un promedio de 0.45, 
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DURAZNO 

PROPIETARIOS 
11 1 1 P•O• ¡ K•o N CaO 

Sarandí del Yi Colonia Pereyra S. 1.64 0.74 • • • • • SS. . 0.85 • > • • • s . 2.37 . • • • SS.
0.59 

0.95 0.29 • . . S . 1.57 0.60 • . • • SS 1.81 0.48 • • • • • s . 1.78 0.14 . • . • SS. Carlos Rey les, 0.60 0.43 � El Paraíso • s. 1.73 0.63 • • • SS . Curbelo 0.86 0.23 
• s. 8.14 1.15 . SS. 1.85 0.55 

s. 8.08 0.81 • . SS. Correa . 1.58 0.28 
J ua.n Arreg�i : s. 2.08 0.96 

s. 4.07 1.28 • . . SS. 
s. 

1.84 0.50 • • . SS. 
2.18 0.47 • • S; 
1.08 0.30 

Servandp Lea.i 2.66 0.60 S. 2.65 1.27 . • . SS. Costas de Maciei •. 1.24 0.64 
. 

s. 0.48 1.96 0.34 7.77 • . . SS. Francisco Leal 0.60 1.65 0.34 7.46 L. Arena ... s. 1.65 0.41 • • S. 0.36 2.13 0.26 5.63 
•. . SS. 0.57 l. 75 0.33 7.68 s. 0.83 1.93 0.43 5.68 

El número de análisis de suelo tamento, es de 28 que se p d 1 
s .� sub· suelos de este depar-ue en c as1f10ar d J • • • NITRÓGENO _ V • t· • . e a sigmente manera:• em icmco figuran . mos considerado como sat:,· f t . 

con una cantidad que he-1s ac or1a par l f tres restantes tienen un , . a os e ectos nutritivos. Losmax1mo de O 86 , . promedio de O. 77. • , un m1mmo de O. 60 y un
PoTASIO,-(En R20) U . • •.
t . • nicamente ex· t 1 d pues o eu cmco anál1's• t· 

is e e ato de este com-• f • is. 1gurando tod 11 in er10r al mínimo f'. d
. 

E , . os e os con una cantidad
O 36 l 

IJa o. l max1mo es d O 83 • Y e promedio de o. 57. 
e • , el mínimo de

FosFó.arco. -( En p 20s. F lt 27 restantes cuatro úm· 
). ª ª

_
el dato de un análisis. De los • camente cont • superior a uno por mil co 'd 
ienen un porcentaje igual o

F• 
• ns1 erado com t· f igura en los 23 t 

o sa Is actorio.
O 1 res antes un má • • 4 Y un promedio de O. 45_ 

ximo de O. 81, un mínimo de
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C.Ar.c10. - ( CaO ). Solamente existe el dato de este compuesto 
en cinco análisis dando en ellos un porcentaje inferior al fijado. 
El máximo es de 7 .  77, el mínimo de 5.63 y el promedio de 6.84. 

FLORIDA 

PROPIETARIOS 
11 K•O 1

N 1 P•O• 1 CaO

Toei • .. s. 1.42 0.84 0.24 8.05 
• . SS. l. 22 0.88 0.16 8.39 J. Méndez s. 1.36 2.72 0.41 27 .00 

Proximig.ad;s de 
0

25 de Ago�t� 1.78 2.49 0.66 S.67 

Solamente poseemos cuatro análisis de este departamento, así 
descompuestos: 

NITRÓGENO. -Dos son suficientemente ricos en est,e elemento 
y los dos restantes figuran con un máximo de O. 88, un mini.roo de 
O. 84 y un promedio de O. 86 .

PoTASIO. - ( En K 2 0 ). Todos llegan al mínimo fijado. 
FosFÓRICO. -(En P 20 6). No llega ninguno de los cuatro al 

porcentaje de uno por mil fijado como mínimo de este compuesto .. 
El máximo es de O. 56,. el mínimo de O .16 y el promedio 
de 0 ,.34. 

CALCIO.,- ( En CaO ). Inferiores todos los porcentajes al ad­
mitido como 'suficiente. El máximo es de 27 . 00, el mínimo de 
3. 67 y el promedio 11 . 78.

FLORES 

PROPIETARIOS 

Tidema.n. . SS. 
Tideman. . SS. 
Chacra. Para.iso Tideman S. 
. . 

• 
. 

Nueva 
• Blanquillo

Quinta Tideman

• SS.
. s.-
• s.

s.

1 1  K 'O I N

1.20 0.60 
l.00 o.so

o.so 1.20
0.70 0.70
1.10 0.60
0.60 0.80
0.40 2.00

P 201 
1 

CaO

0.20 5.60 
0.30 20.70 
0.20 10.20 
0.10 11.00 
0.30 16.10 
0.30 10.40 
0.20 6.70 

Los siete análisis que existen de este departamento nos indi• 
can la siguiente relación entre los elementos fertilizantes : 

NITRÓGENO. -Dos están dentro de las condiciones exigidas. 
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Los cinco restantes figuran con un ináxirno de O .80, un mínimo de 
O. 60 y un prbmedio • de O. 70 .
. ' , . PoTAsro .. -( En :K2 0 ) 1 Tres contienen_ la ·,captidaq exígida 

como satisfactoria. El máximo es de O. 80 el mínimo de O. 40 y el 
promedio de O. 63. 

FosFÓRrco. - ( En P 2 0 5). Ninguno satisface el porcentaje 
considerado como suficiente. Existe un má)iimo de O. 30, un míni-
mo de O .10 y un promedio de O. 23. • � e - l -

CALCIO. - (En ·cao ). Los siete tienen un porcentaje inferior 
al mínipió; fij�do. El máximo de: ellos es de 20. 70, el míni�o de 
5.60 y eÍpromedio de'.11.50.. 

• 
·•

PROPIETARIOS 

Estancia Bonilla . S. 
» »· 

. ss. 
Ca:::npo de Arequita . S. 

:• • . SS.

MINAS 

N 

·0.70
0.80
l.20
0.90

.1.00 _Cf:lrro Campanero . - . S. 
' • » • • (próxds.) SS. 

1.40 
1.20 
1.50 
1.40 
1.).0
L40

1.so-
1.10
1.20
0.90
1.40 
1.00 • 1.20

CaO 

3:20
¡J.e() 
9.50 
1.20 
6.00 
7.20 

,Los seis análisis existentes de_ este departamento son deséom­
puésto!'I de esta manera: 
··, N'rTRÓGENo: - Todos contienen Ía cantidad suficient-e.

PoTASIO. - ( En K 9 O). Figuran todos con el porcentaje ad-
mitido como suficiente. . .. 

FosFÓRICO. -(EnP2 0 5 ): Cuatro contiene'n suficiente canti­
dad de este compuesto ( comprendiendo en él los que figuran con 
0.90). El máximo de los otros dos es de 0.80, el mínimo de O. 70 y el 
promedio de O. 75. 

CALCIO,;..... Los seis figuran con un porcentaje inferior al mí­
nimo fijado. El máximo está representado por 9.50, el mínimo por 
1.20 y el promedio por 5.15. 



- 90 -

L ·neo restantes figuran con un máximo d_e O. 80, un lllíuirno de
OS CI 

.. 0.60 y uu promedio de O. 70. 
. . · . · .. ' OTASIO. - ' 

· -
P ( Ell K 2 O) Tres con:t1enen la cantidad ex1g1dacomo satisfactoria. El máximo es de O. 80 el mínimo de O. 40 y elpromedio de O. 63. 

. . .FosFónrco. _ ( En P 2 O 5). Nmguno satisface el porcentaje considerado como suficiente. Existe un mhimo de O. 30, un mfo¡_mo de 0 .10 y un promedio de O. 23. 
. ÜAr.oro: - (En OaO ). Los siete tienen un porcentaje inferioral mínimo fijado. El máximo de ellos es de 20. 70, el mínimo de5. 60 y el promedio de 11 . 50. 

:MINAS 

PROPIETARIOS 
11 

I{•_O - N P•O• -/ cao
Estancia. Bonilla s. 1.40 l_.80· O, 70 1 8.20• • . SS. 1.20 1.10 0.80 3.80Campo de Arequita. s. 1.50 1.20 J .20 9.50• . • . SS. 1.40 0.90 0.90 1.20 Cerro Campanero . . S. 1.10 1.40 1.00 6.00 • • • • (próxds.) SS. 1.40 l.00 1.20 7.20 I 

Los seis análisis existentes de_ este departamento so� descom­puesto� de esta manera: 
• : NITRÓGENO: - Todos contienen ia cantidad suficiente:·PoTASio. - ( En K 2 O). Figuran todos con el por-centaje ad­mitido como suficiente. 

FosFóRico. -(EnP2 0 6). Cuatro contienen suficiente canti­dad de este compuesto ( comp,·endiendo en él los que figu.·an con
O. 90). El máximo de los otros dos es de 0.80,. el mínimo de O. 70 y elpromedio de O. 75. 

ÜAtcio. � Los seis figuran con un porcentaje inferior al mí­nimo fijado. El máximo está representado por 9.50, el mínimo por1.20 y el promedio por 5.15. 
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MONTEVIDEO 

PROPIETARIOS 
11 

K•O I N \ P•O• 1 CaO 

Manuel Lessa • • · · · . 
: s�:

.

Laborat, A·�ronórnic�, sa:y;go S
S
. 

» 

o • . 
S S. 
s. 

SS 
SS. 
S. 

SS. 
S. 

S S. 
s. 

SS.
s. 

SS. 
• s. 
• SS.
• (1)SS.• • 

' Cam-I tituto de Agronom1a. 
S 

ns • 
tal po Expenm_en •••• ··ss. Campo Expenme�tnl . . , . 

S.Sayngo, Ti�
rra v1r

!en : : : S S. 
P • , i'da<les de la Tablada. 

S 
rox1m 

, 

0.48 
3.02
l. 76
1.68
2.12
2.46
4.22
1. 71 
4.40 
1.60 
4.06 
4.10 
2.46 
2.20
1.29
2.37 
2.71

2.00
1.80 
o.so 
1.20 

1.20 

1 L0l 1 0.2!.l 1
0.78 0.26 
1. 76 0.42
1.83 o.so 
1.12 0.11
2.82 0.29 
I.83. 0.26
1.27 0;16 
1.61 o_.36 
1.68 0.32 
1.37 0.39 

1.46 0.27 
2.69 0.64. 
1 98 0.33 
''21 0.79 
i::04 o. 1A
1.68 0.39 

1 04 0.20
0:42 0.36

1.30 0.40
1.70 o.so
1.90 0.40
1.20 o.so

1.00 0.70Tierra. virgen· • • • • • • SS.
: • • d� 'ro: o:so �

0.80 1.00 m. 0.90 • • • • • • • • s. 1.10 0.70 P"aso del Molino • • • • .' : SS. O.SO 1.10_ » • 
• • � � • . S. 1 . SO l . 70

1.00 0.80 0.60 

Granja Modelo. Sny g • • S S. 1.10 l. SO

0.8G 
0.64 
8.64 
2.31 
8.78 
1.96 
4.23 
4.82 
3.64 
4.20
4.06 
3.53 
4.34 
8.92 
3.14 
8.64
2.10
8.70
3.70 

12.00 
12.50
!;00
2.90 

2.00 
3.00

• 
: (Vfo¿d,) S. 1.20 1

1
-��• 

• • SS. 1.00 --- •·
, • • de artamento entre suelos yEl número de anahs1s de este p 

·- . tes relaciones en su

0.60 
0.60
o.so 
1.00
0.60 
0.40 
0.20

6.00
5.50 
8.00 
1.20
1.00
1. 50
1.30

• t dos con las s1gmen 
. . sub - suelos es de trem. a y ' 

. 
• • • • 

l orcentaJe que
conipos1c1 on. . . h análisis contienen e p NITRÓGENO. - Vem�1�c o 

L otros cuatro figuran con un mo suficiente. os . d O 66 
conceptuamos co 

, . 42 un promedio e . . máximo de 0,80, un mm1mo
� �- tis¡is están comprendidos dentro POTASIO. - ( En K2 O). 

f
�1� 

te En dos análisis falta el dato • 'd omo su imen • 
· · de

de la riqueza adm1t1 a c 

o restantes figuran con un max.1mo de este compuesto y los
8
cuatr 

promedio de 0.72.0.80, un mínimo de 0.4 y un 
( lj) Sub-suelo de _0.60 a 0,90 . 
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FosFÓRICO. - ( En P·2 O 5 ). Uno solamente llega a uno por mil 
mínimo fijado como suficiente, Los demás tienen un máximo de 
0.80, un mínimo de 0.11 y un promedio de 0.39. 

ÜALCIO. - ( En CaO ). Ninguno de los análisis llega al porceU:­
taje establecido como mínimo. El máximo es de 12.50, ·el mínimo 
es de 0.64 y el promedio de 3.60. 

* * * 

rrenemos pues qne el total de análisis de los cuales nos hemos 
valido para sacar las conclusiones que luego veremos, es el si­
guiente:· 

Salto 19 

Paysandú 10 

Rio Negro 4 

Soriano 26 

Colonia 32 

Mal donado 10 

San José , 5 
Canelones 9 

Rocha, 2 

Treinta y Tres . 29 

Cerro Largo . 34 

Rivera 7 

Tacuarembó, 17 

Durazno 28 

Flores. 7 

Florida 4 
Minas. 6 
Montevideo 32 

Total de análisis 281 

Los datos analíticos han sido extraídos de los análisis qne he­
mos efectuado en el Laboratorio Agronómico de Sayago ( véase 
boletines N.º 6 y 20 de la Inspección N. de Ganadería y Agricul­
tura) y de los efectuados en el Instituto N. de Agronomía por el 
profesor Schroder ( véase Revista N.0 VII de dicho Instituto). • 

Desgraciadamente el númeÍ·o dé análisis.no es suficientemente 
numeroso. como para poder est:ablecer conclusiones definitivas, 
pero nos serán de utilidad para darnos una idea de la composición 
general de nuestros suelos y ver sí nos es posible llegar a _una 
forma práctica que satisfaga las necesidades de ellos, 
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FosFÓRrco. - ( En p 2 Os ). Uno solamente 11 ' • f" • ega a uno mmnno 'Jado como suficiente Los de • t· por lnil O 80 • mas ten en un m •• • ' un mínimo de 0.11 y un promedio de 0.39. ax1ln.o de
. CA tero.� ( En CaO ). Ninguno de los análisis lle a taJe establecido como mínimo El . . g al porcen-d • max1mo es de 12 50 _ l . . es e 0.64 y el promedio de 3.60. • ' e m1n1mo

'l' enemos pues que el total de T . d l valido para sacar las c 1 
. ana is1s e os cuales nos hemosguiente: onc us10nes que luego veremos, es el si-

Salto . .. 
Paysand11 
Rio Negro 
Soriano 
Colonia 
Maldonado 
San José. 
Canelones 
Rocha. . 
Treinta y Tres 
Cerro Largo. 
Rivera 
Tacuare�bó • 
Durazno . • 
Flores. . 
Florida •. 
Minas. 
Montevideo 

Total de aná.lisis

19 

10 
4 

26 
82 
10 

5 
9 
2 

29 
84 

7 
17 

28 
7 
4 
6 

82 

281 
- Los datos analíticos han sido . • 

= 

mos efectuado en el L b . . extra1dos de los análisis q-ue he­boletines N.º 6 y 20 de 
t �1ator10_ fgronómico de Sayago ( véase tura) d 1 
ª nspecc1on N de G d . y e os efectuados en el I . • . ana ena y Agricul-profesor Schroder ( véase R . nst1tuto N. de Agronomía por el D • ev1sta N o VII d d • h esgrac1adamente el • . . • e Ic o Instituto) • . numero d T • numeroso. como para pod . e. ana 1s1s no es suficientementepero nos serán de t"J"d 

er establecer conclusiones d f' 't' u 1 1 ad pata d e m1 1vas,
{general de nuestros suelos 

arn_os una idea de la composiciónorma • • Y ver s1 nos • practica que satisfag 1 . es posible llegar a una a as necesidades de ellos.
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Análogamente a lo que hemos hecho al determinar la compo­
sición de los suelos de cada uno de los departamentos, estudiare­
mos también aquí la composición del conjunto con relación a cada 
uno de los elementos fertilizantes. Estableceremos primeramente 
el número de análisis que están comprendidos dentro de los límites 
que hemos com1iderado como satisfactorios para cada elemento fer­
tilizante. Luego estableceremos el porcentaje de SUJllos y sub- sue­
los qua se encuentran en esas c·ondiciones; seguidament.e haremos 
figurar el promedio de los máximos, el de los mínimos y el de los 
promedios propiamente dichos, para finalmente llegar a los resul­
tados que nos sugiei"e este exámen. 

Siguiendo, pues, el mismo órden empezaremos por el estu­
dio del: 

• NITRÓGENO

En tres análisis falta el dato de este elemento. De los 278 res­
tantes 229 contienen una cantidad igual o superior a 1 por mil que 
hemos fijado c·omq límite míni_mo. 

- Tenemos pues, que el 82 por ciento de las tierras anaHzadas
contienen suficiente cantidad de ázoe, 

El promedio. de los máximos, de los 49 análisis restantes, es 
de O. 80. El de los mínimos es de O. 48 y el promedio de los prome­
dios propiamente dichos es de O. 66. 

Como vemos, la mayoría de las tierras analizadas contienen 
suficiente cantidad de este elemento; solamente :figuran un 18 por 
ciento que no llegan al porcentaje de uno por mil, pero sus pro­
medios de máximos y de promedios propiamente dichos (O. 80 y 
O. 66 por mil respect.ivamente ), son riquezas bastantes elevadas y
que se aproximan al límite que hemos fijado.

Consideraremos por tanto a nuestras tierras como suficiente­
mente ricas en este elemento, teniendo en cuenta que la escaséz de 
nitrógeno que se observa en algunas de ellas, podría fácilmente 
subsanarse enterrando los rastrojos de cultivos o agregañdo estiér­
col descompuesto, agentes ambos que además de sus ventajas eco­
nómicas y de fertilizar los suelos, los mejoran facilitando la forma­
ción del humus, factor de gran importancia en las tierras arables. 

i 



- 94 -

POTASIO ( EN K 2o)

Es de sentirse que falte el dato de este compuesto en h d l 'l º • s· b mue ose os ana 1s1s. m em argo, veremos por los existentes qu 
t t· fi • . E:I nues-ras 1erras son su mentemente neas en este elemento ¡0 

l• d d 1 · , . , que seexp 1ca a o � origen gramtico de nuestros suelos. Tenemos eldato de este compuesto en 180 análisis, faltándonos por tantoen 101. • • De estos 180 análisis 147 contienen la �a�tidad admitid 
r · 1 a comosu icrnnte o que prueba que el 81 por ciento de las tierras a 1· d f' • na 1-za as son su 1c1entemente ricas en potasio. Como vemos t 

• 
1 es e por-centaJe va de acuerdo con el obtenido para el nitrógeno. . . 

, _Los �3 restantes, o sea el 19 por ciento, tienen un promedio demaxu�1os igual a O. 80, un promedio de promedios propiamente di­chos igual a _O. 61 y un promedio de mínimos iguales a O. 48. En
estos promedios v�m?s confirmadas análogas relaciones que las ob­
:�:vadas par� �1 mtrogeno ! por lo tanto son apliC'ables para este
1 �e�to fertilizante, las illlsmas consideraciones que hicimos para

e mtrogeno. 
�uede emplearse como abono potasico económico el tártaro d·e

los :vmos �n los lugare_s donde se explota la industria de la vinifi­
��c1ón, as1 como también los orujos ordinarios que son bastanteneos en este elemento. He a_quí la �om_posición química que Muntz y Girar·da los oruJos ordmarws: asignan

11 I 1 II 
1 

III 1 IV

Nitrógeno . . . ." . . % 1.11 
! 

1.22 1.30 Fosfórico ( en p2 05 ) . 0.80 
Potasa ( en x2 o ) . 

• 0.26 0.88 0.26 0.28
0.90 1.68 0.86 

Como los orujos son á • d trufr Ja acidez para h o1 _ o�, es neoesario primera�ente des-
tales. Para esto acer_ as1m1lables sus elementos por los vege-se aconseJa hacer 1 • • alto, se calcula el pe d 1 . 0 sigmente: Se elije un lugarso e ornJo y se f • 20 a 25 cm de lt . oima en ese lugar capas de• a ura, se ap1son r. horas Lue ª IJ eramente y se deJ·a escurrir 48• go se agrega 2 º/ d 1 cribada que se distrib O 8 peso del orujo de cal ordinariauye ª boleo sobre la superficie. Si se quiere
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aumentar su riqueza en potasa, • se agrega 2 o¡ 0 o 1 º/ 0 de sulfato
de potasio segtí.n se trate de orujos agotado8 o no y siempre a boleo.Finalment� un_ purín artificial así compuesto:

.Agua ...... . 
Cal viva ..... . 
Sulfato de amonio . 

100 Litrc,s 

1 Kilo 

2 1/1 Kilos

Se apaga primeramente la cal en el agua, luego se agreg� el
sulfato de amonio agitando un cuarto de hora. Se riega hien lap1:imera capa preparada con 10 litros de purín por m2 ; si se tratade orujos prensados se empleará doble cantidad. Se cubre la capacon 5 ó 10 centímetros de tierra y se deja d�rante tres semanas. Alpoco tiempo de realizadas las operaciones anteriores se observaráuna activa formentación. Transcurridas las tres semanas se rompe el montón transver­salmente y se forma de nuevo un poco más distante. La fermenta­ción se inicia nuevamente pero menos fuerte y el orujo se hace friable.Se obtiene así un abono asimilable que puede distribuirse unido al estiércol o enterrarlo con los resíduos de cultivos.

FÓSFORO ( en P 2 0 5 ) 

Falta el dato de este compuesto en cinco análisis; los 276 res­tantes se descomponen del siguiente modo: Treinta y tras contienen una cantidad igual o superior a mzo 
poi· mil que hemos fijado como límite mínimo, esto vale decir que uu 12 º/

0 
de las tierras analizadas son suficientemente ricas en esecompuesto. Los 243 restantes o sea el 68 °/0, aparecen con un premediode máximos igual a _0.74, un promedio de mínimos igual a 0.20 y un promed�o de promedios propiamente dichos igual a 0.46 por mil,Resalta pues, comparando los datos obtenidos para el potasioy el nitrógeno, la pobreza eno1·me de ácido fosfórico que existe en

nuestras tierras.
ÜALóro ( En OaO ) .

Falta el dato referente a este compuesto en 56 análisis; los
226 restantes se nos presentan de- la siguiente manera: Solamente existeu 6 análisis que contienen nna cantidad igualo superior a 50 por mil, límite mínimo fijado para este elemento, o
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POTASIO ( EN K 2o)

Es de sentirse que falte el dato de este compuesto en h d l 'l º • s· b mue ose os ana 1s1s. m em argo, veremos por los existentes qu 
t t· fi • . E:I nues-ras 1erras son su mentemente neas en este elemento ¡0 

l• d d 1 · , . , que seexp 1ca a o � origen gramtico de nuestros suelos. Tenemos eldato de este compuesto en 180 análisis, faltándonos por tantoen 101. • • De estos 180 análisis 147 contienen la �a�tidad admitid 
r · 1 a comosu icrnnte o que prueba que el 81 por ciento de las tierras a 1· d f' • na 1-za as son su 1c1entemente ricas en potasio. Como vemos t 

•
1 es e por-centaJe va de acuerdo con el obtenido para el nitrógeno. . . 

, _Los �3 restantes, o sea el 19 por ciento, tienen un promedio demaxu�1os igual a O. 80, un promedio de promedios propiamente di­chos igual a _O. 61 y un promedio de mínimos iguales a O. 48. En
estos promedios v�m?s confirmadas análogas relaciones que las ob­
:�:vadas par� �1 mtrogeno ! por lo tanto son apliC'ables para este
1 �e�to fertilizante, las illlsmas consideraciones que hicimos para

e mtrogeno. 
�uede emplearse como abono potasico económico el tártaro d·e

los :vmos �n los lugare_s donde se explota la industria de la vinifi­
��c1ón, as1 como también los orujos ordinarios que son bastanteneos en este elemento. He a_quí la �om_posición química que Muntz y Girar·da los oruJos ordmarws: asignan

11 I 1 II 
1 

III 1 IV

Nitrógeno . . . ." . . % 1.11 
! 

1.22 1.30 Fosfórico ( en p2 05 ) . 0.80 
Potasa ( en x2 o ) . 

• 0.26 0.88 0.26 0.28
0.90 1.68 0.86 

Como los orujos son á • d trufr Ja acidez para h o1 _ o�, es neoesario primera�ente des-
tales. Para esto acer_ as1m1lables sus elementos por los vege-se aconseJa hacer 1 • • alto, se calcula el pe d 1 . 0 sigmente: Se elije un lugarso e ornJo y se f • 20 a 25 cm de lt . oima en ese lugar capas de• a ura, se ap1son r. horas Lue ª IJ eramente y se deJ·a escurrir 48• go se agrega 2 º/ d 1 cribada que se distrib O 8 peso del orujo de cal ordinariauye ª boleo sobre la superficie. Si se quiere
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aumentar su riqueza en potasa, • se agrega 2 o¡ 0 o 1 º/ 0 de sulfato
de potasio segtí.n se trate de orujos agotado8 o no y siempre a boleo.Finalment� un_ purín artificial así compuesto:

.Agua ...... . 
Cal viva ..... . 
Sulfato de amonio . 

100 Litrc,s 

1 Kilo 

2 1/1 Kilos

Se apaga primeramente la cal en el agua, luego se agreg� el
sulfato de amonio agitando un cuarto de hora. Se riega hien lap1:imera capa preparada con 10 litros de purín por m2 ; si se tratade orujos prensados se empleará doble cantidad. Se cubre la capacon 5 ó 10 centímetros de tierra y se deja d�rante tres semanas. Alpoco tiempo de realizadas las operaciones anteriores se observaráuna activa formentación. Transcurridas las tres semanas se rompe el montón transver­salmente y se forma de nuevo un poco más distante. La fermenta­ción se inicia nuevamente pero menos fuerte y el orujo se hace friable.Se obtiene así un abono asimilable que puede distribuirse unido al estiércol o enterrarlo con los resíduos de cultivos.

FÓSFORO ( en P 2 0 5 ) 

Falta el dato de este compuesto en cinco análisis; los 276 res­tantes se descomponen del siguiente modo: Treinta y tras contienen una cantidad igual o superior a mzo 
poi· mil que hemos fijado como límite mínimo, esto vale decir que uu 12 º/

0 
de las tierras analizadas son suficientemente ricas en esecompuesto. Los 243 restantes o sea el 68 °/0, aparecen con un premediode máximos igual a _0.74, un promedio de mínimos igual a 0.20 y un promed�o de promedios propiamente dichos igual a 0.46 por mil,Resalta pues, comparando los datos obtenidos para el potasioy el nitrógeno, la pobreza eno1·me de ácido fosfórico que existe en

nuestras tierras.
ÜALóro ( En OaO ) .

Falta el dato referente a este compuesto en 56 análisis; los
226 restantes se nos presentan de- la siguiente manera: Solamente existeu 6 análisis que contienen nna cantidad igualo superior a 50 por mil, límite mínimo fijado para este elemento, o
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sea que un 3 o/º solamente de las tierras analizadas llegan a la can­
tidad mínima que se considera como satisfactoria para los efectos 
de la fertilización del suelo. 

• Los 220 análisis restantes, o sea el 97 °/0 , se presentan con un
promedio de máximos igual a 15. 38 un promedio de mínimos igual 
a 2. 31 y un promedio de promedios propiamente dichos de 6. 87 
por mil. Todos estos datos nos ponen de manifiesto la gran pobreza 
de nuestras tierras. 

Resumiendo: 

II
Mlnimo exigido para

,
Número de anáLisis Porcentaje (!Ue ·con-

ELEMENTO FERl'lLlZANTE los efectosdelanu- efectuados de ce.da! tienen el mlnimo 
trición vegetal. elemento. fijado. 

Nitró�eno.
. Potasio. 
Calcio . 
Fosfórico 

Nitró�eno
Potasio. . 
Calcio . . 
Fosfórico 

1 º/ .. 
1 • 

50 • 
1 > 

278 
180 
226 
276 

82 º/0 

81 

3 
12 • 

Promedios de máxi- Promedios de mini- Pro�edios de_prome­
mos que no llegan moa que no llegan d .i O 8 propmmente 
al mlnimo exigido. al mfnimonecesario dichos 4ª!' n<?. lle-

º/ o¡ gan al limite fi¡ado. 
oo oo ºloo 

0.8() 
o.so

15.38 
0.74 

0.48 

0.48 
2.31 
0.20 

0.66 
0.61 
6.87 
0.46 

Examinando este cuadro vemos la diferencia enorme que 
existe entre el nitrógeno y el potasio por una parte y el fósforo y 
el calcio por otra, como elementos fert::ilizantes. En efect-0, refirién-

. donos a los dos primeros, existe el 8-J º, 
0 

de las tierras anafü•.ad&" 
que están en las condiciones exigidas; mientras que con respecto!>. 
los dos últimos existen solamente el 12 y el 3 °/ 0 respectivamente
que se encuentran en esas condiciones. En cuanto a los promedios 
de promedios propiamente dichos que es el dato que nos puede dar 
una idea más exacta de la riqueza de los análisis restantes, ta_mbién 
encontramos en ellos una diferencia bastante notable; pues, mien­
tras en los dós primeros esa riqueza pasa de la mitad de la cantidad 
admitida como suficiente, en el calcio llega a la séptima parte y 
en el fósforo no llega a la mitad de la cantidad exigida o a lo sumo, 

pod 
rep: 
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deb 

te:.:. 

el_ 

a 
do: 
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sea que un 3 o/º solamente de las tierras analizadas llegan 1 t'd d ' • 'd ª a can 1 a mm1ma que se cons1 era como satisfactoria para 1 f de Ja fertilización del suelo. os e ectos
Los 220 análisis restantes, o sea el 97 °/ 0 se present . d. d , . . . ' an con unp1ome 10 e max1mos igual a 15. 38 un promedio de m' • 2 3 · immos igualª • � Y un promed10 de promedios propiamente dichos de 6 87por mil. Todos estos datos nos ponen de manifiesto la gran ob .' de nuestras tierras. P ieza 
Resumiendo: 

RTILIZANTE lo� �fectos de In 011• efectundo� g: e��! _ ��centnje que �00• ELEMENTO FE 1/
Mfoimo exigido pnrn

¡
N6mero d i\r • 

¡ 
p 

tnc1ón vegetal. elemento f
!�n

d
co el mtmmo 

Nitrógeno. 
Potasio. . 
Calcio . 
Fosfórico 

1 °Ir., 
1 • 

50 
1 • 

• IJQ O, 

278 82 
180 81 
226 8 
276 12 

= 

°lo. 
• 

• 

• 

Pr:mcdios de m:lxi- Promedios de mlni-

¡

Pro�cdios de prome-
11¡ 

os rie oo I_Ic¡;nn mos que no llegno d_s O B propiamentem 01mo exigido. ni mfnimonecesnrio dichos que no lle-º/oo ºloo 
gan ni limite fijado. 

%o 

Nitrógenq. 
Potasio. . 
Calcio . 
Fosfórico . 

o.soo.so
15.38 
0.74 

0.48 
0.48 
2.81 
0.20 

0.66 
0.61 
6.87 

0.46 

Examinando este cuadro vemos 1 d. . existe entre el nitrógeno 1 . . a 1ferenc1a enorme que
el calcio por otra como 1

y e potasio _P_ºr una parte y el fósforo y
d , e ementos fert1hzant E f .. , onos a los dos primeros . t I 

es. n e ecto, ref1nén-' ex1s e e 82 º/ d l que están en las coiid' • . . o - e as tierras analizadas . ic10nes exigidas . • t los dos últimos existen 1 
' mien ras que con respecto aso amente el 12 y 1 3 º/ que se encuentran en esas d" . e 

o respectivamente 
d . con 1c10nes En t . e promedios propiament d' h 

• cuan o a los promed10s 
una idea más exacta d 1 

e 
. 
tc os que es el dato que nos puede dare a nqueza de 1 'l' • encontramos en ellos u d'f . 

os ana 1s1s restantes7 también 
t na 1 erenc1a ba t ras en fos dós primer . s ante notable; pues, mien-
d ·t·d os esa nqueza pasa d  1 • a m1 1 a como sufi" • t e a mitad de la cantidad cien e en el l • 

11 en el fósforo ·no llega a 1 ' . ca cio ega a la séptima parte ya mitad de la t·d d . . can 1 a exigida o a lo sumo1

- 91 -

pódríamos admitir que llega a la mitad puesto que esa riqueza está 
representada por O. 46 por mil. 
. Ve�os pu�s �ue si bien nuestras tierras tienen una riqueza sa­

t1sfactona en mtrogeno y potasio ( sin que esto quiera decir que no 
deban abonarse con esos elementos, puesto que en cada cosecha se 
retira una cantidad �precia ble de ellos), queremos expresar que por 
el momento su necesidad no es tan imperiosa como la del ácido 
fosfórico y la cal. Por otra parte estos dos elementos juegan un rol 
importantísimo tanto en la agricultura como en la ganadería. En 
efecto, sabemos que los vegetales necesital') una cantidad bastante 
elevada de estos elementos para la formación de sus principios nu­
tritivos. El fósforo es un elemento imprescindible tanto en el vege­
tal, cuyos frutos, tallos, tubérculos, etc., bajo su influencia se ven 
considerablemente aumentados en tamaño y riqueza en materia 
seca, que constituye la parte útil para la alimentación; cQmQ en el 
animal, cuya cuarta parte del peso de su esqueleto está representa­
do por el fósforo. Igualmente entra al estado de fosfato de cal, co­
mo uno de los constituyentes de la leche, siendo necesaria su pre­
sencia para la constitución de los animales jóvenes. Lo dicho para 
el fósforo es aplicable en todas sus partes al calcio, debiendo agre­
gar que este elemento posee en la agricultura, además de su función 
nutritiva, otra no menos importante, que es la de mejorar los terre-
nos y activar la acción de los fermentos químicos. 

En efecto, siendo la cal una base enérgica, tiene la propiedad 
de alcalinizar las tierras de reacción ácida debida a su riqueza en 
humus facilitando la actividad química del,suelo, nitrificación, for­
mación de humus y carbonato de calcio que son facilmente absor­
bibles, así como por doble descomposición movilizar la potasa que 
se encuentre al estado de silicato. Las condiciones físicas del suelo 
se mejoran igualmente puesto que los terrenos compactos a causa 
de su riqueza en arcilla, impermeables y fríos, y por tanto malos 
para la mayoría de los cultivos, se hacen más sueltos, permeables y 
más calientes: el airé penetra en ellos con más facilidad facilitando 
la actividad de los micro - organismos del suelo: fenómenos todos 
estos que contribuyen a aumentar la productividad. Estas son, ex­
puestas de una manera rápida, las importantes funciones de cada 
uno de los elementos fertilizantes que nos ocupan. • 

Daremos ahora algunos datos acerca de la cantidad de dichos 
elementos que algunos de los principales cultivos arrebatan a nues­
trR.s tierras por hectárea y por cosecha. 

l
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TRIGO. - Según la « Estadís,tica Agrícola » publicada por la
Oficina de Estadística y Publicaciones, el promedio del rendi­
miento de este cereal en los últimos diez años, fué el siguiente pór 
hectárea. . 

AÑOS 

1905-1906. 
1906- 1907. 
1907 -1908. 
1908 - 1909. 
1909 -1910. 
1910 -1911. 
1911 -1912. 
1912 -1913. 
1913 -1914. 
1914 -1915. 

Promedios de rendimientos por hectárea 
en KILOGRAMOS 

434 
740 
816 
845 
No se levantó estadística 
631 
737 
450 
434 
309 

Vemos que en los últimos tres años la producción ha sufrido 
una notable disminución, la cual, según la misma estadística, sólo 
debe ser at�ibuída a causas climatéricas o sea a las grandes lluvias 
caídas durante la época de la siembra y que luego continuaron en 
el período de vegetación. 

Ahora bien, hallando un promedio de la producción de este 
período, obtenemos un rendimiento medio de 600 kilos por hectá­
rea, que será la cifra adoptada para c.á.lculos posteriores. 

La relación entre la producción de grano y paja es muy varia­
ble, dependiendo de la variedad de trigo, clase de abono empleado, 
clima del año, etc. 

He aquí algunas relaciones encontradas por el Prof. Kessisso­
glou, en cultivos realizados en el Instituto de Agronomía. 

TRIGO AMERIOANO. - El promedio de cultivos verificados en 
dos parcelas da por 100 kilos de grano, 200 kilos de paja. 

TRIGO DÉ FIDEO. - Promedio de dos parcelas, para 100 kilos 
de grano, 254 de paja. 

TRIGO PELON. - Promedio de tres parcelas, para 100 kilos de 
grano, 136 de paja. 

Vemos que· los dos primeros dan un porcentaje muy elevado 
en paja, lo que según el mismo Prof. Kessissoglou puede ser atri­
buído a que los pájaros hayan comido parte delgrano. 

Para calcular los elementos fosfatados extraídos del suelo en 
cada cosecha, no poseemos datos estadísticos referentes a la paja 
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Ta1Go. - Según Ja « Estadística Agrícola • pubr Oficina de Estadística y Publicaciones el promed·i
ca

d
da P0r la.. , to el . miento de este cereal en los últimos diez años fué 1 . rend1-, 

', e SlD'llÍe t . hflctarea. • t:>' n e po1,

AÑOS 

1905 -1906. 
1906-19ú7. 
1907 -1908 
1908-1909: 
1909 -1910, 
1910-1911. 
1911 • 1912, 
1912- 1918, 
l91B - 1914 
1914 • 1915. 

Promedios do rendimientos por hectá 
ea K!LOORAJIIOS 

ren. 

434 
740 
816 
845 
No se levantó estadística631 
787 
460 
434 
809 

Vemos que en los últimos tres años l d .. ' una notable disminución la cu 1 
, 

1 

ª �ro uccion ha sufrido 

debe ser atribuida a cau
:as cl· 

a ,
t
s'e�un a misma estadística, sólo

, ima eneas o sea a las . d 11 . ca1das durante la época de Ja siembra
, gtan. es uv1as

el período de vegetación. Y que luego contmuaron en
'Ahora bien, hallando un promedio de la . , penodo, obtenemos un rend· . t . . producc10n de este1m1en o medio de 600 k'l rea, que será la cifra adoptada ,1 1 tos por hectá-
L 1 para ca cu os posterior a re ación entre Ja producción d . es, 

ble, dependiendo de la variedad d t . e grano y PªJª es muy varia­clima del ano, etc. e r1go, clase de abono empleado,
He ' ¡ aqu1 a gunas relaciones encontrad glou, en cultivos realizados en l In . as por el Prof. Kessisso-
TRIGo AlrERIOANo - El 

e s�1tuto de Agronomía. 
d • promed10 d 1 • os parcelas da por 100 kil d 

e cu tivos verificados en
TRIGO DE FroEo p 

os
d
e. grano, 200 kilos de paja. 

d • - rome 10 de dos p . l e grano, 254 de paja. a1ee as, para 100 kilos
Tamo PELON. -Promedi d grano, 136 de paja. 0 8 tres parcelas, para 100 kilos ne
�amos que los dos primeros da . en PªJª, lo que según 1 . n un porcentaJe muy elevadobuído a que los pá. e hm1smo Prof. Kessissoglou puede ser atri-Jaros ayan comid t Para calcular los l o par e del grano.

d e amentos fosfat d , ca a cosech a no 
• a os extra1dos del suelo en' poseelllos datos t d, . es ª 1st1cos referentes a. fa paja
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de trigo que nos permitan sacar un promedio de la composición de
esa parte del vegetal; pol' tanto nos concretaremos a calcular la
cantid�� �e acido fosfórico extraído por el grano. Según numero­
sos analis1� que �amos efectuado en el « Laboratorio .Agronómico> 
.el promedio de nq�eza de esa parte del vegetal en p2 Q5 es de
0.77 °/o• P�r tanto admitiendo la producción de 600 ks. por hectá­
rea, la cantidad de P2 05 substraída al suelo será de 4K62 para cada
cultivo. Cantidad a la cual debemos agregar la cantidad extraída
por la paja y cuyo dato no poseemos.

MAtz. -Según la misma Oficina de Estadística en los últimos
diez años la producción media de este forraje se descompone así:

1905 -1906. 
1906 - 1907. 
1907 - 1908. 
1908 - 1909. 
190!) -1910. 
1910 -1911 
1911- 1912. 
1912 -1913. 
1918-1914. 
1914 -1915. 

AÑOS 11 Producción media por hectárea 
en K!LOGl<A>IOS 

492 
641 
583 
834 
765 
458 
846 
682 
647 
908 

Contrariamente a lo que ha pasado con el trigo,·vemos que la
producción del último afio ( 1914 -1915) ha sobrepasado todas
las auteriores, llegando a 908 kilos por hectárea. Como promedio
de producci6n de estos diez años tenemos la cifra de 670 kilos por
hectárea que redondeada a 700 kilos tomaremos como base.

La relación entre el ma.rlo y el grano es más o menos de 80 por
ciento de gra�o y 20 por ciento de .marlos, de manera. que a los 700
kilos de g1·anos que hemos tomado como promedio de produción·
por hectárea corresponden 140 kilos de marlos.

A.hora bien, los analisis de granos de maíz efectuados en el
e Laboratorio· Agronómico• nos dan como promedio de riqueza
0.56 °/0 de P2 05 y 0.05 °lo de CaC. Por tanto en cada cosecha ex­
tr�emos en el grano: kilos 3.92 de ácido fosfórico, y kilos 0.3ó de
CaO. Los matlos nos dan un promedio de 0.026 °/ o de P2 05 y 0.033
de CaO, correspondiendo así a esta parte del vegetal 0.037 de P2 05 

y 0.046 de Ca.O por hect_área.
La relación entre el grano y las hojas y tallos de la plant!l.

. 
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secados a la temperatura ambiente, que es la form� en que se
utiliza para el análisis, es de 230 kilos de chalas Y hoJas para 100

kilos de granos. De manera que a los 700 kilos de maiz correspon­
den, más o menos, 1.790 kilos en hojas y chala. • 

Los pocos análisis que poseemos de esta parte del vegetal nos
dan como promedios de riquezas lo� siguientes: P2 05 0.46 ºlo y
CaO 0.70 ºI 

0
• Así que a los 1.790 kilos corresponderán kilos 8.20

de p2 os y kilos 12.53 de CaO. Resulta que en total.cada cultivo
de maíz quita al suelo por hectárea las siguientes cantidades:
p2 06 kilos 12.29 y CaO kilos �3.00.

AvENA. - Se nos presenta este forraje, cuyo cultivo se está
generalizando bastante en el país, con los siguientes promedios
anuales por hectárea:

AÑOS 

1906 -1906. 
1906 -1907. 
1907 -1!)08. 
1908-1909. 
1909 - 1910. 
1910 -1911. 
1911-1912. 
1912-1913. 
19ts -1914.. 
1914 - 1916. 

11 
Promodio de rendimimiento por hectárea 

en K1LoGR•�1os 

648 
890 
988 
973 
No se levantó estadística 
731 
764 
623 
680 
409 

Vemos también que en este cultivo en los últimos años ha
habido una merma apreciable, posiblemente atribuíble a las
mismas causas admitidas para el trigo. El promedio de producción
del período es de 750 kilos por hectárea, y la relación entre el
grano y la paja, más o menos, dE? 175 kilos de paja para 100 kilos

·de grano.
. Los análisis que hemos efectuado en el e Laboratorio Agronó­

mico> nos dan como promedios para el grano de avena 0.48 °/o de
á�ido fosfórico ( en P2 05 ), 0.10 de cal ( en CaO) y 3.59 ºI O de ce­
n:zas. Calculando que el promedio de nuestras cosechas sea de 750
ktlos de grano según nos lo indica la estadística, tendremos que
cada hectárea de terreno le quita:

Acido fosfórico (. en p¡¡ 06 ) 
Cal ( en CaO ) . . . . . , . . , , ' 

Kilos S.60 
» 7,6() 
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�sto en cuanto _al grano. Para la paja tenemos los siguientesdatos. A los 760 kilos de grano corresponderán 1.312 de . . . paJa,cuya riqueza mtermed1a es de 0.18 ºlo en ácido fosfórico y 0.23 °lode _cal. De modo que los elementos fertilizantes extraídos por laPªJª para cada hectárea de terreno son:

Acido fosfórico ( en p2 Cb ) 
Cal ( en CaO ), . .... . 

Kilos 2.8G 
• 3.01

En total tenemos que cada cosecha de avena, cuyo promedio
sea el que hemos dicho, quitará al suelo kilos 5.96 de ácido fosfó­
rico y 10.51 de cal.

Llama la atención, comparando la riqueza en ácido fosfórico
de nuestras avenas con las europeas, la diferencia. notable que
existe entre ambas. Así vemos que Garola asigna como promedio
para este forraje la riqueza de 0.82 ºlo mientras nosotros tenemos
la cifra de 0.48. Otros autores les asignan un promedio inferior al
de Garola, pero superior al nuestro.

' Cosa análoga observaremos en cuanto al trigo al cual Garola
asigna un promedio d� 0.74 ºlo, diferencia que pudiera ser perfec­
tamente atribuida a la falta de ácido fosfórico de nuestro suelo.

Vemos por estos tres cultivos más gene1·ales en nuestro país,
la cantidad no despreciable de fósforo y calcio que se quita a
nuestras tierras en cada cosecha, principios que no son devueltos
a ella e� ninguna forma. Pues los vegetales, absorbentes de dichos
elementos, son consumidos para la alimentación del hombre y de
los an.imales, y éstos sacrificados para utilizar sus cai'nes, y sus
huesos exportados al extranjero, para luego sernos remitidos bajo
forma de objetos industriales o mismo de abono que debemos
pagar a precios elevadísimos. Es lamentable que nuestra gente de
campo no se ocupe siquiera de utilizar los excrementos de los
animales, así como los huesos de los animales muertos y sacrifi­
cados en los establecimientos; y no nos referimos aquí a los agri­
cultores solamente sino a los ganaderos. Los efectos, a no tomar
medidas, serán de consecuencias graves tanto para unos como
para otros, pues, como dice Daireaux en su tratado de agricul­
tura: e Lo mismo que la carne de animales, engordados con
grano y alimentos muy azoados es más nutritiva que la de los
animales engordados con puro pasto, la harina del trigo ricamente
11,bon�do contj�ne más principios c¡ue 111, del tri�o cultivado ep
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secados a la temperatura ambiente, que es la form� en que se
utiliza para el análisis, es de 230 kilos de chalas Y hoJas para 100

kilos de granos. De manera que a los 700 kilos de maiz correspon­
den, más o menos, 1.790 kilos en hojas y chala. • 

Los pocos análisis que poseemos de esta parte del vegetal nos
dan como promedios de riquezas lo� siguientes: P2 05 0.46 ºlo y
CaO 0.70 ºI 

0
• Así que a los 1.790 kilos corresponderán kilos 8.20

de p2 os y kilos 12.53 de CaO. Resulta que en total.cada cultivo
de maíz quita al suelo por hectárea las siguientes cantidades:
p2 06 kilos 12.29 y CaO kilos �3.00.

AvENA. - Se nos presenta este forraje, cuyo cultivo se está
generalizando bastante en el país, con los siguientes promedios
anuales por hectárea:

AÑOS 

1906 -1906. 
1906 -1907. 
1907 -1!)08. 
1908-1909. 
1909 - 1910. 
1910 -1911. 
1911-1912. 
1912-1913. 
19ts -1914.. 
1914 - 1916. 

11 
Promodio de rendimimiento por hectárea 

en K1LoGR•�1os 

648 
890 
988 
973 
No se levantó estadística 
731 
764 
623 
680 
409 

Vemos también que en este cultivo en los últimos años ha
habido una merma apreciable, posiblemente atribuíble a las
mismas causas admitidas para el trigo. El promedio de producción
del período es de 750 kilos por hectárea, y la relación entre el
grano y la paja, más o menos, dE? 175 kilos de paja para 100 kilos

·de grano.
. Los análisis que hemos efectuado en el e Laboratorio Agronó­

mico> nos dan como promedios para el grano de avena 0.48 °/o de
á�ido fosfórico ( en P2 05 ), 0.10 de cal ( en CaO) y 3.59 ºI O de ce­
n:zas. Calculando que el promedio de nuestras cosechas sea de 750
ktlos de grano según nos lo indica la estadística, tendremos que
cada hectárea de terreno le quita:

Acido fosfórico (. en p¡¡ 06 ) 
Cal ( en CaO ) . . . . . , . . , , ' 

Kilos S.60 
» 7,6() 
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�sto en cuanto _al grano. Para la paja tenemos los siguientesdatos. A los 760 kilos de grano corresponderán 1.312 de . . . paJa,cuya riqueza mtermed1a es de 0.18 ºlo en ácido fosfórico y 0.23 °lode _cal. De modo que los elementos fertilizantes extraídos por laPªJª para cada hectárea de terreno son:

Acido fosfórico ( en p2 Cb ) 
Cal ( en CaO ), . .... . 

Kilos 2.8G 
• 3.01

En total tenemos que cada cosecha de avena, cuyo promedio
sea el que hemos dicho, quitará al suelo kilos 5.96 de ácido fosfó­
rico y 10.51 de cal.

Llama la atención, comparando la riqueza en ácido fosfórico
de nuestras avenas con las europeas, la diferencia. notable que
existe entre ambas. Así vemos que Garola asigna como promedio
para este forraje la riqueza de 0.82 ºlo mientras nosotros tenemos
la cifra de 0.48. Otros autores les asignan un promedio inferior al
de Garola, pero superior al nuestro.

' Cosa análoga observaremos en cuanto al trigo al cual Garola
asigna un promedio d� 0.74 ºlo, diferencia que pudiera ser perfec­
tamente atribuida a la falta de ácido fosfórico de nuestro suelo.

Vemos por estos tres cultivos más gene1·ales en nuestro país,
la cantidad no despreciable de fósforo y calcio que se quita a
nuestras tierras en cada cosecha, principios que no son devueltos
a ella e� ninguna forma. Pues los vegetales, absorbentes de dichos
elementos, son consumidos para la alimentación del hombre y de
los an.imales, y éstos sacrificados para utilizar sus cai'nes, y sus
huesos exportados al extranjero, para luego sernos remitidos bajo
forma de objetos industriales o mismo de abono que debemos
pagar a precios elevadísimos. Es lamentable que nuestra gente de
campo no se ocupe siquiera de utilizar los excrementos de los
animales, así como los huesos de los animales muertos y sacrifi­
cados en los establecimientos; y no nos referimos aquí a los agri­
cultores solamente sino a los ganaderos. Los efectos, a no tomar
medidas, serán de consecuencias graves tanto para unos como
para otros, pues, como dice Daireaux en su tratado de agricul­
tura: e Lo mismo que la carne de animales, engordados con
grano y alimentos muy azoados es más nutritiva que la de los
animales engordados con puro pasto, la harina del trigo ricamente
11,bon�do contj�ne más principios c¡ue 111, del tri�o cultivado ep
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tierras pobres. La carne vale según los alimentos dados a los a_ni­males · estos alimentos valen según el abono que les ha favorecido sn ve�etación y si éste es el estiércol de animales bien mantenidos, será de un valor nutritivo superior al que le daría nn estiércol de animales pobremente mantenidos>. La ganadería y la agricultura forman pues un ciclo completo. . En nuestro país tanto la agricultura como la ganadería están sintiendo los efectos de esa falta de fósforo y calcio que hemos visto existente en nuestras tierras. La primera pvr sus reducidos . rendimientos en las cosechas y pobreza de dichos elementos en los vegetales; y en cuanto a la segunda, hemos visto que en un informe recientemente presentado a la «Inspección N. de Policía Animal»< 1 > por nuestro apreciable amigo el Dr. M. Rubino, se demmcian algunos casos de caquexia ósea observados en el departamento de Durazno. El Dr. Murguía ha observado la misma enfermedad en el De­partamento de Río Negro C 2>, y el Dr. Cosme da Costa y Churruca eu el Departamento de Treinta y Tres. Indudablemente que a se­guir afectando esta falta de elementos fertilizantes a la ganadería y agricultura, nuestras principales fuentes de riqueza, no solamente debe preocuparnos por lo que a ellas atañe sino también por las consecuencias que pueda tener para nosotros mismos. Hechas estas consideraciones, pasemos a la segunda parte de este trabajo que la constituirá el estudio económico de los abonos fosfatados, actual­mente en uso en nuestro país. 

( 1) Vénse revistn N.a s del Ministerio de Indu t • (2) Veáse • t N 
s r1as. roVJs n ·º Si del Ministerio de Industrias.

(ContinunrA). 
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