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Resumen: El surgimiento del partido Movimiento de Regeneracion Na-
cional (Morena) ha provocado cambios cruciales en el sistema de partidos
mexicano. La obtencién de la mayoria absoluta de este partido y sus alia-
dos en las elecciones presidenciales de 2018 y de 2024 ha abierto varios
escenarios de cambio: desde un probable sistema de partido predominante
hasta un nuevo tipo de pluralismo moderado. Este articulo se inscribe en
este debate y analiza los resultados electorales de 2024 comparandolos con
elecciones previas mediante la revision de la fragmentacion electoral a través
del nimero efectivo de partidos a nivel nacional y distrital.

El hallazgo fundamental es que, a pesar de la obtencién de mayorias abso-
lutas para las elecciones presidenciales, los resultados por distrito van desde
el bipartidismo al multipartidismo.

Palabras clave: México, Movimiento de Regeneracién Nacional, elecciones
presidenciales, elecciones legislativas, sistema de partidos

Abstract: The rise of the National Regeneration Movement Party (Morena)
has caused crucial changes in the Mexican party system. The party and its
allies’ attainment of an absolute majority in the 2018 and 2024 presiden-
tial elections has opened up several possible scenarios for change, ranging
from a predominant party system to a new type of moderate pluralism. This
article contributes to this debate by analyzing the 2024 electoral results,
comparing them with previous elections using the fragmentation index and
the effective number of parties at both the national and district levels. The
key finding is that, despite achieving absolute majorities in presidential elec-
tions, the results by district range from bipartisanship to multipartisanship.

Keywords: Mexico, National Regeneration Movement, presidential elec-
tions, legislative elections, party system

Resumo: O surgimento do Partido Movimento de Regeneragao Nacional
(Morena) provocou mudangas cruciais no sistema partidario mexicano. A
obten¢io da maioria absoluta por este partido e seus aliados nas elei¢oes
presidenciais de 2018 e 2024 abriu varios cenarios de mudanga: desde um
provavel sistema de partido predominante até um novo tipo de pluralismo
moderado. Este artigo se insere nesse debate e analisa os resultados eleito-
rais de 2024, comparando-os com elei¢des anteriores por meio da revisio
da fragmentagao eleitoral através do nimero efetivo de partidos em nivel
nacional e distrital.

A principal descoberta é que, apesar da obten¢ao de maiorias absolutas nas
eleices presidenciais, os resultados por distrito variam do bipartidarismo
ao multipartidarismo.

Palavras-chave: México, Movimento de Regeneracao Nacional, elei¢oes
presidenciais, elei¢oes legislativas, sistema partidario
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1. Introduccion

La fundacidn y el éxito electoral de nuevos partidos politicos es un fenome-
no recurrente en varios paises de América Latina generalmente acompafiado
de una crisis de los sistemas de partidos establecidos. Entre los ejemplos mas
recientes destaca el caso de Chile, donde Gabriel Boric llegé a la presidencia
en 2022, respaldado por Convergencia Social, partido fundado en 2018.
En El Salvador, Nayib Bukele gand la presidencia en 2019, con el apoyo de
Nuevas Ideas, partido que él fundé en 2017; y en Argentina, Javier Milei
gano las elecciones presidenciales de 2023 apoyado por La Libertad Avanza,
fundado en 2021.

Meéxico forma parte de esta tendencia de cambio del sistema de partidos
cuyo rasgo central es la emergencia y rapido crecimiento electoral de un par-
tido nuevo. La entrada al sistema del Partido Movimiento de Regeneracion
Nacional (Morena), fundado en 2014 por Andrés Manuel Lopez Obrador,
produjo un cambio tanto en el formato como en la mecdnica del sistema, al
modificar el menu de partidos y el sentido de la competencia. En su tercer
intento como candidato a la presidencia en 2018, Lopez Obrador obtuvo el
53 % de la votacion y su partido gand la mayoria en la Cadmara Baja. Los
partidos del llamado «sistema de la transicion» (que fueran los actores cen-
trales de la larga transicion a la democracia en México), el Partido Revolu-
cionario Institucional (PRI), el Partido Accion Nacional (PAN) y el Partido
de la Revolucion Democratica (PRD), que desde 1997 obtenian entre 82 %
y 94 % de la votacioén nacional, consiguieron unicamente el 35 % de los
votos en las elecciones de 2018.

Las elecciones presidenciales y para el Congreso del 2 de junio de 2024 con-
firmaron los cambios del sistema de partidos. La candidata oficialista de la
coalicion Morena, el Partido del Trabajo (PT) y el Partido Verde Ecologista
de México (PVEM), Claudia Sheinbaum, gand la eleccion presidencial con
59,76 % de la votacion, aunque su coaliciéon obtuvo menos votos para la
Camara Baja, el 54,71 %, y para el Senado, 55,09 %.

Ambos procesos electorales, el de 2018 y el de 2024, han sido criticos en
muchos sentidos, no solamente por la entrada exitosa de un partido nuevo
y la pérdida significativa de votos de los partidos de la transicion, sino tam-
bién por la generacion de una nueva linea de conflicto politico que ha reor-
denado de manera radical las interacciones partidistas (Reyes del Campillo,
2019). Esta nueva linea divisoria proviene de la narrativa lopezobradoris-
ta y del ideario de la Cuarta Transformacion (4T), los pilares de Morena,
que ofrecen un proyecto nacionalista y popular ante el proyecto neolibe-
ral, supuestamente impulsado por las élites partidistas que gobernaron en
el régimen anterior. Asi, de un sistema articulado a partir de la division
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izquierda-derecha, se ha transitado a otro estructurado en torno a este nue-
vo antagonismo entre pueblo y élites (Palma y Osornio, 2022).

Considerando este contexto, algunas de las preguntas planteadas en el de-
bate académico son las siguientes: ¢esta transitando el sistema de pluralismo
moderado de la etapa de la transicion hacia un formato de partido pre-
dominante con la centralidad de un partido que gana consecutivamente la
mayoria absoluta?, ¢la sociedad esta dividida y confrontada en dos visiones
y proyectos, o en realidad persiste una sociedad plural?, ¢qué informacién
dan los resultados electorales sobre estas cuestiones?

Para abordar estas interrogantes, este articulo analiza las elecciones de 2024
comparandolas con elecciones federales previas. El articulo consta de dos
secciones; en la primera se analizan las etapas del sistema de partidos mexi-
cano y en la segunda, se examinan comparativamente los resultados elec-
torales de 2024 para la presidencia y el Congreso aplicando el indice del
numero de partidos. El principal hallazgo de la investigacion al aplicar este
indice por estado y por distrito es que no se ha consolidado un formato de
partido predominante. Los datos de tres afios electorales a partir del triunfo
de Morena muestran que el electorado atn es plural y que el sistema de
partidos esta en transicion, posiblemente hacia un nuevo tipo de pluralismo
moderado.

2. Etapas del sistema de partidos mexicano

Siguiendo la tipologia de Sartori (2009), que clasifica los sistemas de parti-
dos a partir de los criterios de competencia, de nimero relevante de partidos
y de polarizacion ideoldgica, el sistema de partidos mexicano ha tenido tres
etapas, definidas por cambios y reacomodos de las élites y del electorado y
el surgimiento de nuevas fracturas sociales.

Sistema de partido hegeménico

Abarcé de 1929 a 1987 y constaba del monopolio del poder por parte del
PRIy la realizacion de elecciones sin competencia.

Sistema de la transicién

Inicié en 1988 a partir de una escisién del PRI y la posterior fundacién de
un partido de izquierda, el PRD, y se fue consolidando a lo largo de los no-
venta y primera década del siglo XXI como un tipo de pluralismo modera-
do, esto es, un sistema con poca fragmentacion (hasta cinco partidos) y con
moderacién ideoldgica, con tres grandes partidos alrededor de los cuales se
estructuraron la competencia y las coaliciones con los partidos menores. Los
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tres partidos centrales, el PRI, el PAN y el PRD, captaron la mayoria de los
votos y abarcaron todo el espectro ideoldgico.

En esta etapa surgieron nuevas organizaciones que aun hoy se mantienen en
el sistema contemporaneo: el Partido del Trabajo (PT) en 1991 y el Partido
Verde Ecologista de México (PVEM) fundado en 1986 y que, al igual que
el PT, ha sido un partido aliancista del PRI, el PAN vy, ahora, de Morena.
Estos ualtimos, aunque son menores por el porcentaje de votos obtenidos,
se han convertido en relevantes (Pasquino, 2011) para formar coaliciones
electorales y parlamentarias. Convergencia Ciudadana surgi6 en 1999 y se
transformé en Movimiento Ciudadano en 2011; durante varios procesos
electorales fue también un partido aliancista; sin embargo, a partir de 2023
ha competido solo en las elecciones locales y federales, captando parte del
VOto Opositor.

En esta etapa, la competencia se estructur6 a partir de dos ejes: 1) autorita-
rismo y democracia, tension representada respectivamente por el PRIy por
las oposiciones que luchaban por nuevas reglas que garantizaran elecciones
limpias y competitivas; asi como 2) izquierda y derecha. Después de las
elecciones del 2000, en las que el PRI finalmente perdi6 la presidencia, la
competencia partidista se estructur6 alrededor de las agendas de izquierda
y derecha. Durante el largo periodo de transicion a la democracia se for-
maron coaliciones contrahegemonicas al PRI a nivel local, a la par que se
fueron acordando nuevas reglas de acceso y ejercicio del poder. Entre estas
reglas, se cred una autoridad electoral imparcial, autonoma y profesional y
un sistema electoral con 300 distritos uninominales y 200 de representacion
proporcional, con un umbral de minimo de porcentaje de votos que ha ido
cambiando hasta llegar al 3 % a partir de 2014.

Este sistema, aqui conceptualizado como el sistema de la transicion, ha sido
caracterizado desde otros enfoques como un sistema con relativa institucio-
nalizacion y estabilidad.

Por ejemplo, el estudio comparado de Mainwaring (2018) sobre la institu-
cionalizacion, decadencia y colapso de los sistemas de partidos latinoame-
ricanos, ubicaba a México como un caso de un sistema con institucionali-
zacion creciente, junto con Brasil, El Salvador y Panama. Este anilisis se
centré en la estabilidad de la competencia entre los partidos establecidos
y los votos obtenidos por nuevos partidos. Después de publicado el estu-
dio citado, los sistemas en México y El Salvador, entraron en una fase de
desinstitucionalizacién.
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Crisis del sistema de partidos de la transicion con un escenario
aln inestable

La eleccion de 2018 abre un nuevo ciclo del sistema de partidos que in-
volucra los tipicos factores de cambio sefialados por Mair (1997): nuevos
partidos —uno claramente desafiante—, cambios en los alineamientos elec-
torales, nuevas agendas y clivajes, problemas de adaptacion de los partidos
antiguos y una creciente personalizacion de la politica.

La coalicion Juntos Haremos Historia, formada por Morena, el Partido del
Trabajo (su viejo aliado) y el Partido Encuentro Social (un partido recién
creado, de ultraderecha) permiti6 consolidar el liderazgo de Lopez Obrador
como la cabeza del movimiento de la Cuarta Transformacion. En esta elec-
cion, los partidos mas antiguos formaron dos coaliciones: el PAN, el PRD y
MC formaron la alianza Por México al Frente y el PRI formé con el PVEM
y Nueva Alianza Todos por México.

Los resultados de la eleccion tuvieron como consecuencia el reacomodo de
los partidos de la transicion en nuevas coaliciones electorales multicolor.
Asi, en las elecciones intermedias de 2021 el PRI, el PAN y el PRD, otrora
adversarios electorales, formaron una coalicion opositora ante el arrastre de
Morena bajo el nombre de Va por México.

Como parte de este proceso de reacomodo, también hay un traspaso de
liderazgos partidistas a Morena de tal forma que es una organizacién for-
mada por bases sociales del PRD, organizaciones sociales, élites del PRI vy,
en menor medida, élites panistas. Lopez Obrador, asi como otros liderazgos,
como la actual presidenta de la Republica, Claudia Sheinbaum, provienen
del PRD, partido practicamente desmantelado, que perdio el registro en el
ambito federal en las elecciones de 2024. El traspaso de liderazgos hacia el
oficialismo explica, en parte, el rdpido crecimiento electoral de Morena. Un
elemento para ilustrar este fenémeno es el perfil de las y los candidatos a
las gubernaturas. Entre 2021 y 2024 se han renovado las 32 gubernaturas
del pais con distintos calendarios electorales. De las 15 candidaturas de
Morena en 2021, siete provenian del PRI y cinco del PRD. Unicamente tres
tenian militancia morenista. En 2022, de las siete candidaturas presentadas
por este partido, ninguna tenia militancia en Morena; todas provenian del
PRI o del PRD y una no tenia militancia. En 2024, de nueve candidatu-
ras, solamente una tenia afiliacion morenista. Lo anterior se explica por los
incentivos selectivos que ofrece este partido frente a la recesion electoral
de las otras organizaciones. También ilustra que Morena es un partido en
construccion que tiene el reto de dejar de ser el vehiculo de Lopez Obrador.

En sintesis, como plantean Greene y Sdnchez Talanquer (2018), con las elec-
ciones de 2018 inicié un proceso de recomposicion del sistema de partidos
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con nuevos alineamientos partidistas, pero con signos de estabilidad; es de-
cir, el sistema de partidos mexicano no esta atravesando por un proceso de
descomposicion, como ocurrié en paises como Venezuela o en Perd, sino
que se esta reacomodando frene a la entrada de un nuevo partido desafiante.

3. Los resultados electorales de 2024 y la nueva
transicion del sistema de partidos

Hay debates académicos de larga data acerca de como clasificar a los sis-
temas de partidos y, en particular, acerca de cémo contar a los partidos,
comenzando por el texto pionero de Duverger (1957), que utilizd un criterio
simple basado en los participantes, hasta la reformulaciéon mds sofisticada
de Sartori (2009), que incluye el formato, la mecdnica del sistema y la po-
larizacion y el criterio de relevancia agregado por Pasquino (2011). Otro
criterio relevante de clasificacién ha sido el de la institucionalizacién del sis-
tema, introducido por Mainwaring y Scully (2015) y después revisado por
Mainwaring (2018), entendida como la interaccién entre un grupo estable
de partidos que se relacionan de forma predecible en un horizonte claro de
expectativas para los actores. La volatilidad y la fragmentacién partidistas
son indicadores de la estabilidad en los partrones de competencia.

Uno de los indices mas utilizados para la medicion de la fragmentacion
del voto y su relacion con el sistema de partidos, es el Numero Efectivo de
Partidos (NEP), elaborado por Laakso y Taagepera en 19792 Este indice
permite medir a los partidos en competencia y, con ello, estimar si un mayor
numero de organizaciones en competencia puede desestabilizar el sistema de
partidos’.

Este indice es utilizado en el presente estudio y consiste en analizar los re-
sultados de las elecciones presidenciales, para el Senado y para la Camara

1
YL, Pi°
Este indice permite medir el promedio de partidos que compiten por los cargos de elec-
cién y se construye con base en la proporcion de votos. El NEP es el resultado de la
division de uno entre la sumatoria de las proporciones de voto recibidas por cada partido
al cuadrado.

2 Lafoérmula propuesta por Laakso y Taagepera (1979) es la siguiente: NEP =

3 Otro de los indicadores utilizados para medir el nimero de partidos en competencia
es el conocido como Indice de Molinar (1991); este autor sefialé algunos puntos débiles
del indice de Laakso y Taagepera, como su tendencia a sobreestimar el tamafio del par-
tido mayormente votado. Propuso un nuevo indice que reformulé el peso del partido
mayoritario por uno, dando peso relativo a los partidos minoritarios (Bravo, 2006). Este
indice permite una medicién adecuada para espacios donde existe un partido predomi-

nante y su formula es IM =1+ N2}, Pi2.
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Baja para los 300 distritos uninominales comparando el resultado de 2024
con elecciones federales previas. El andlisis permite rastrear las siguientes
tendencias: 1) la fragmentacion y el nimero de partidos antes y después del
surgimiento de Morena y el proceso de transicion actual del sistema; 2) los
formatos del sistema de partidos a nivel distrital.

Una primera informacion basica es la composicion de la cdmara baja. En las
tres ultimas elecciones Morena ha logrado la mayoria de manera consecuti-
va y ha formado alianzas electorales y parlamentarias con el PT, el PVEM y
con el PES en 2018, que después de esa eleccion perdio el registro.

Tabla 1: Curules por partido en tres
legislaturas (2018, 2021y 2024)

Partido 2018 2021 2024
Morena 252 200 253
PAN 79 112 71

PRI 49 68 37

PT 44 33 49
MC 24 29 27
PES* 23 - --
PRD 12 12 -
PVEM 11 40 62
Sp#** 6 6 1
Total 500 500 500

* Partido Encuentro Social ** Sin partido

Fuente: Cdmara de Diputados (2024)

El andlisis del NEP para las elecciones presidenciales arroja que la compe-
tencia estuvo concentrada en tres fuerzas politicas entre 1988 y 2006; en
1988 en el Frente Democratico Nacional (FDN) —formado por partidos de
izquierda y una escision priista—, el PAN y el PRI, mientras que en 1994 y
2000 la competencia tuvo lugar entre el PAN, el PRI y el PRD formado en
1989. Esta tendencia se modifico ligeramente en 2006 (con 3,16 partidos),
la primera eleccion en la que compitié Lopez Obrador como candidato a la
presidencia y en la que quedé cerca del primer lugar; en esa eleccion el PAN,
el PRIy el PRD concentraron la mayoria de los votos y el sistema dio sefnales
claras de la consolidacién de un sistema tripartidista. La eleccion de 2012
mostré un ligero incremento en la competencia que se mantuvo en 2018
(con 3,87 partidos); en la eleccion de 2024 se redujo el nimero efectivo de
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competidores (pasé de 3,87 a 3,61), y la competencia se concentré princi-
palmente en las dos coaliciones encabezadas por el PAN y por Morena. Las
variaciones del NEP se muestran en la tabla 2.

Tabla 2: Fragmentacion, NEP en elecciones
presidenciales (1988-2024)

Ao Fragmentacion NEP
1988 0,33 3,05
1994 0,33 2,84
2000 0,36 2,83
2006 0,32 3,16
2012 0,29 3,51
2018 0,26 3,87
2024 0,28 3,61

Fuente: elaboracion propia con datos de Palma y Osornio (2022) e INE (2024)

Eleccién presidencial por estado (2024)

El andlisis de la eleccion presidencial de 2024 por estado muestra que tuvo
lugar una competencia entre 3,61 partidos, es decir, hubo cerca de cuatro
partidos en competencia por el cargo que, naturalmente, corresponden a
los partidos integrados en las coaliciones: la oficialista y la opositora, recién
formadas en 2021. Como se menciond en la seccion previa, a partir de las
elecciones intermedias de 2021 los partidos se reacomodaron y formaron
dos coaliciones: la oficialista, Seguimos Haciendo Historia, formada por
Morena, PT y PVEM, y la opositora, Va por México, formada por el PRI,
el PAN y el PRD. Como se muestra en la tabla 3, en este nuevo escenario se
registraron casos como el de Baja California, donde hubo una competencia
entre 2,84 partidos, es decir, un escenario tripartidista; lo mismo ocurrié en
Oaxaca (2,87), Tamaulipas (2,89) y Sinaloa (2,92). En contraste, llama la
atencion el caso de Tabasco, donde el NEP fue de 2,02.

En contraparte, en los estados de Jalisco, Michoacdn, Nuevo Ledn, San Luis
Potosi y Yucatdn hubo una mayor fragmentacion del voto y se encontraron
formatos que tienden al multipartidismo, con alrededor de cinco partidos
en competencia por los cargos, como se muestra en la tabla 3. En el caso
de Jalisco y Nuevo Leén, Movimiento Ciudadano ha logrado ganar las gu-
bernaturas sin coalicion y, de manera interesante, en un contexto de intensa
competencia politica.
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Tabla 3: NEP, resultados de las elecciones
presidenciales por estado

Entidad NEP
Aguascalientes 3,47
Baja California 2,84
Baja California Sur 3,20
Campeche 3,07
Coahuila 3,23
Colima 3,86
Chiapas 3,80
Chihuahua 3,57
Ciudad de México 3,46
Durango 3,52
Guanajuato 3,46
Guerrero 3,00
Hidalgo 3,19
Jalisco 4,25
México 3,33
Michoacan 4,56
Morelos 3,59
Nayarit 3,62
Nuevo Le6n 4,64
Oaxaca 2,87
Puebla 3,53
Querétaro 3,59
Quintana Roo 3,09
SLP 4,69
Sinaloa 2,92
Sonora 3,22
Tabasco 2,02
Tamaulipas 2,89
Tlaxcala 3,29
Veracruz 2,80
Yucatan 3,11
Zacatecas 4,54
Total 3,61

Fuente: elaboracion propia con datos del INE (2024)
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Eleccion para el Senado

Los resultados de las elecciones para el Senado también muestran forma-
tos distintos de competencia por estado. El NEP mas alto se encontrd en
el estado de Michoacan, 4,96, seguido por Zacatecas, con 4,91 partidos;
en cambio, el nimero mas reducido de partidos en competencia se ubicé
de nuevo en Tabasco, con apenas 2,36 partidos con posibilidades de ganar
escafios. Este tltimo estado es uno de los bastiones del lopezobradorismo y
de Morena y se ahi ha colocado como un partido predominante.

Ademds de Tabasco, los estados con menos competencia fueron Aguas-
calientes (3,24), Baja California (3), Campeche (3,23), Coahuila (3,10),
Oaxaca (3,20), Sinaloa (3,14) y Veracruz (3,15) (tabla 4). En todos estos
casos, la competencia ha tenido lugar entre tres opciones.

Considerando los resultados del indice en todos los estados del pais, el pro-
medio de partidos en competencia por las Senadurias fue de 3,65, lo cual
habla de una tendencia hacia el multipartidismo y, por tanto, de una plura-
lidad de opciones disponibles para el electorado. Una clara evidencia de ello
son los casos de Colima (4,54), Jalisco (4,27) y Nuevo Leén (4,37), dado que
la competencia tiene lugar entre poco mds de cuatro fuerzas politicas, con
posibilidades de obtener escafios para el Senado. Adicionalmente, y como
se ha mencionado con anterioridad, en Jalisco y Nuevo Ledn, un partido
distinto al de las dos coaliciones ha logrado implantarse territorialmente.
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Tabla 4: Resultados para el Senado (2024)

Entidad NEP
Aguascalientes 3,24
Baja California 3,00
Baja California Sur 3,52
Campeche 3,23
Coahuila 3,10
Colima 4,54
Chiapas 3,88
Chihuahua 3,53
Ciudad De México 3,83
Durango 3,91
Guanajuato 3,23
Guerrero 3,62
Hidalgo 3,42
Jalisco 4,27
México 3,63
Michoacin 4,96
Morelos 4,11
Nayarit 4,14
Nuevo Ledén 4,35
Oaxaca 3,20
Puebla 3,70
Querétaro 3,24
Quintana Roo 3,39
San Luis Potosi 3,85
Sinaloa 3,14
Sonora 3,64
Tabasco 2,32
Tamaulipas 3,21
Tlaxcala 4,07
Veracruz 3,15
Yucatan 3,36
Zacatecas 4,91

Fuente: elaboracion propia con datos del INE (2024)
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Eleccion de diputaciones federales

Con el objetivo de entender el comportamiento electoral por distrito, se
presenta un breve andlisis de las fuerzas politicas que han obtenido mayor
numero de votos en los 300 distritos uninominales para las elecciones de
diputaciones federales por el principio de mayoria relativa.

El Margen de Victoria (en adelante MV), entendido como la diferencia entre
la proporcién de votos entre el ganador de la eleccion y el segundo partido
mads votado, presenta un valor minimo de 0,23 % y un valor maximo de
63,84 %; esto significa que existidé una gran variacién en la distancia entre
los ganadores en cada distrito y sus oponentes mas cercanos, como se puede
observar en la tabla 5.

Tabla 5: MV en los distritos de MR

MV # Numero de distritos ganados por partido
lﬁ}ﬁfr sﬁéfﬁfﬁr Distritos | N | PRI | PRD | PVEM | PT | MC | Morena

0,23 10,82 79 19 6 0 2 0 9 43
10,83 21,42 66 8 0 0 3 0 1 54
21,43 32,02 68 3 0 0 1 0 0 64
32,03 42,62 60 2 0 0 0 0 0 58
42,63 53,22 17 0 0 0 0 0 0 17
53,23 63,82 10 0 0 0 0 0 0 10

Total 300 32 6 0 6 0 10 246

=

Fuente: elaboracion propia con datos del INE (2024)

En la eleccion de 2024, 79 de los 300 distritos presentaron un MV de entre
0,23 y 10,82%, es decir, fueron altamente competitivos. A pesar de que
Morena fue el partido ganador en 43 de los 300 distritos, el PAN obtuvo el
triunfo en 19 distritos, equivalente al 24,05 % de los distritos ubicados en
este rango, la cifra mas importante obtenida por los partidos de oposicion,
dentro de todos los rangos de MV.

En aquellos distritos en que el MV fue entre 10,83 y 21,42 % de diferencia
entre el ganador y el segundo lugar, el PAN obtuvo 12,12 % de los triunfos,
seguido por el PVEM con 4,55 % y MC, con 1,52 %; en cambio, Morena
obtuvo 81,82 % de los distritos con este rango de MV. Cabe destacar que
Morena y su coalicion ganaron en los distritos que presentan amplios mar-
genes de victoria, es decir, la oposiciéon gand en distritos altamente compe-
titivos, con diferencias relativamente pequenas en las proporciones de voto
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entre el primero y el segundo lugar. Ello ilustra que la coalicion oficialista
se coloca en todos los distritos como una de las fuerzas contendientes rele-
vantes y que generalmente gana con una cémoda mayoria. Asimismo, cabe
destacar que en 145 distritos (es decir, 48,33 % de la totalidad), la diferencia
entre el primer y segundo lugar es menor a 21,42 % de la votacion total.

El analisis de la fragmentacion electoral a lo largo de seis elecciones fede-
rales —antes y después de la entrada de Morena en 2015— permite obser-
var los cambios en la competencia. Los resultados de la tabla 6 muestran
que la mayor diferencia entre nimeros maximos y minimos de partidos en
competencia con posibilidades de ganar curules de mayoria relativa ha teni-
do lugar durante las elecciones de 2015 y 2021. En 2015 algunos distritos
tuvieron muy baja competencia, mientras que otros alcanzaron cifras de
hasta 8,12 partidos con posibilidades de ganar. La elecciéon de 2024 resulta
particularmente interesante pues se acorta la distancia entre los minimos y
maximos de competencia entre los partidos.

Tabla 6. Rangos de competencia de 2009 a 2024

Afio Minimo de parti'dos Maximo de part.idos Rango
en competencia en competencia
2009 1,67 6,41 4,74
2012 2,47 5,47 3,00
2015 2,38 8,12 5,74
2018 1,49 5,79 4,30
2021 1,00 6,01 5,01
2024 1,94 6,15 421

Fuente: elaboracion propia con datos de Palma y Osornio (2022) e INE (2024)

El NEP aumentd en las elecciones de 2009, 2012 y 2015 y decreci6 en los
procesos electorales de 2018 y 2021 con 2.84 y 2.93 partidos en competen-
cia, respectivamente. Sin embargo, como se muestra en la tabla 7, de 2021
a 2024 el NEP se increment6 en un 1.08, lo que indica que en esta eleccion,
cuatro partidos tuvieron oportunidades reales de ganar escafos de diputa-
ciones de mayoria relativa, a diferencia de las elecciones de 2018 y 2021, en
las cuales tres partidos tuvieron oportunidades reales de ganar una curul.
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Tabla 7: NEP en seis elecciones federales

Aio 2009 2012 2015 2018 2021 2024
NEP 3,50 3,80 4,49 2,84 2,93 4,01

Fuente: elaboracion propia con datos de Palma y Osornio (2022) e INE (2024)

Como se observa en la tabla 7, la tendencia al multipartidismo de la eleccion
de 20135 se revierte en las elecciones de 2018 y 2021: la competencia se cierra
a tres opciones. En 2018, la competencia tuvo lugar entre Morena, Accién
Nacional y el PRI; sin embargo, en 2021, el panorama resulta mas complejo
ya que la competencia fue entre las nuevas coaliciones, mencionadas en la
seccion anterior del articulo. En dicho sentido, la principal transformacion
consiste en la conformacion de las alianzas Sigamos Haciendo Historia'y Va
por México, que parecen evidenciar el transito hacia un modelo bipartidista
en la eleccion de la cimara baja.

Sin embargo, aun cuando pareciera evidente que la presencia de dos coali-
ciones orientaria el voto hacia dos opciones, el resultado del analisis arroja
que, al menos en el ambito distrital, se ha incrementado el flujo de votacion
hacia partidos diferentes a los que encabezan ambas coaliciones, Morena y
el PAN.

De acuerdo con los resultados del NEP, que han sido revisados de manera
sistematica desde 2009 hasta 20135, las elecciones de diputaciones presen-
taron una tendencia creciente hacia escenarios multipartidistas, lo cual se
refleja en la cantidad de distritos que tuvieron mas de 3,5 partidos con po-
sibilidades reales de ganar la eleccion (133 en 2009, 196 en 2012 y 230 en
2015) como se muestra en la tabla 8. En 2018 y 2021, esta tendencia se vio
modificada, pues la mayoria de distritos presentaron una tendencia hacia la
concentracion del voto; por ejemplo, en 2018, 46 % de los distritos (138)
tuvieron entre 2,5 y 3 partidos en competencia. Asimismo, en la eleccion de
2021, 31,67 % de los distritos tuvieron entre 2,5 y 3 partidos con oportu-
nidades reales de ganar la eleccion y 29,33% de los distritos, tuvieron un
esquema plenamente bipartidista, con una competencia concentrada entre 2
y 2,5 partidos, como se muestra en la tabla 8.

En contraste, en la eleccion de 2024 se dispersan mas los votos, trasladan-
dose a un esquema tripartidista o multipartidista, contrariamente a lo que
podria pensarse al ver el porcentaje de votos por la candidata oficial a la
presidencia. En la tabla 8 se observa que 147 distritos (49 %) tuvieron una
competencia entre 3,5 y 6,15 partidos. Asimismo, llama la atencién que
31,33 % de los distritos presentd una competencia de entre 3 y 3,5 partidos,
lo cual representa un incremento de 11,66 % en este rango respecto a 2021.
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En sintesis, el aumento de distritos con mas de tres partidos con posibilida-
des reales de ganar la eleccion habla de un incremento en la fragmentacion
del voto en el ambito distrital que, al menos en la eleccion de 2024, parece
marcar una tendencia al tripartidismo o multipartidismo a nivel distrital.

Tabla 8: NEP 2009-2024

NEP 2009 2012 2015 2018 2021 2024
) 133 196 230 31 52 147
Mais de 3,5
4433% | 65,33% | 76,67% | 10,33% | 17,33% | 49,00%
66 73 49 51 59 94
3,0a3,5
22,00% | 24,33% | 16,33% | 17,00% | 19,67% | 31,33%
64 29 19 138 95 42
2,5a3,0
21,33 % 9,67 % 6,33 % 46,00% | 31,67% | 14,00%
1 36 2 2 69 88 15
2,022,5%**
12,00 % 0,67 % 0,67 % 23,00% | 29,33 % 5,00 %
, 1 0 0 11 5 2
1,5a2,0%%
0,33 % 0,00 % 0,00 % 3,67 % 1,66 % 0,66 %
, 0 0 0 0 1 0
1,0a 1,5%

0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,33 % 0,00 %

* Partido claramente predominante
** Entre partido predominante y bipartidismo
*#* Bipartidismo

Fuente: elaboracion propia con datos de Palma y Osornio (2022) e INE (2024)

Lo anterior significa que, a pesar del triunfo de Morena, el electorado di-
versific sus opciones, dividiendo el voto y dando como resultado el triunfo
al partido mayoritario a la presidencia, sin que eso represente una pérdi-
da fatal para las otras fuerzas politicas. En dicho sentido, considerando el
ambito distrital, donde se desarrollan las contiendas para elegir a las y los
diputados, prevalece un sistema que tiende mas al pluralismo, que a la con-
centracion del voto en un partido predominante.

4. Conclusiones

Este articulo ha mostrado que, si bien Morena y su coalicién ganaron la
eleccion presidencial con 60 % de la votacion, los méargenes de victoria cal-
culados por distrito en la eleccion para la Camara Baja indican que en el
48,33 % de los distritos, la diferencia de votos entre el primero y segundo
lugar es de entre 0,23 y 21,42 %, esto es, fueron altamente competitivas.
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La revision de la fragmentacion electoral a través del NEP indica que la
competencia por la presidencia tuvo lugar entre 3,61 partidos, mientras que
la lucha por obtener cargos en la cimara baja tuvo lugar entre 4,01 partidos
en promedio. Ademads de ello, en 2024 el minimo de competencia tuvo lugar
entre 1,94 fuerzas electorales y el maximo fue de hasta 6,15.

Entre los hallazgos relevantes (y de acuerdo con el NEP), tenemos que en
31,33 % de los 300 distritos existid competencia entre 3 y 3,5 partidos,
mientras que en 49 % de ellos, la competencia tuvo lugar entre mas de 3,5,
dando sefiales de multipartidismo. En sintesis, el electorado mexicano toda-
via es plural.

Este ensayo pone en la agenda de los estudios electorales la importancia de
realizar andlisis a nivel distrital de la fragmentacion partidista para apreciar
los cambios y la dindmica de un sistema en transicion, en tanto que los datos
mas generales a nivel nacional no revelan los niveles de competencia y el
numero efectivo de partidos. Asi, concluir que estamos avanzando hacia un
sistema de partido predominante o hegemonico, es un error metodolégico.
El nivel subnacional y distrital es imprescindible en un examen cuidadoso de
los cambios de los sistemas de partidos.

Este andlisis también tiene consecuencias en el debate publico en tanto per-
mite cuestionar la tesis de que hay un nuevo sistema con una oposicion
partidista irrelevante y un electorado volcado hacia el partido oficial. Es
innegable el avance electoral de Morena; sin embargo, el electorado oposi-
tor representa alrededor del 40 % vy esto genera diferentes mecanicas en los
estados y distritos y abre escenarios de recomposicion oposicionista.
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