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INTRODUCCION

En el Uruguay se ha realizado un consi-
derable avance para mejorar la produccion,
calidad y persistencia productiva de materia-
les genéticos forrajeros cominmente emplea-
dos como base de mezclas forrajeras para la
produccion de leche y carne. No obstante, con
excepcidén de Festuca arundinacea cv
Tacuabé y-Dactylis glomerata, no se dispo-
ne de nuevos materiales locales de gramineas
perennes invernales mas productivos y de
reconocido impacto en la estabilidad y per-
sistencia productiva.

El aporte de materiales provenientes del
pais y de paises extranjeros permite contar
con una serie de cultivares de F arundinacea
(festuca) que mejoran los niveles de produc-
ci6n y calidad del forraje Las evaluaciones
de este material genético forrajero-disponi-
bles en la actualidad, se han llevado a cabo
bajo corte. No se cuenta con coeficientes téc-
nicos provenientes de experimentos bajo pas-
toreo que permitan cuantificar niveles de pro-
duccién de carne y leche con variedades sem-
bradas puras o mezclas forrajeras.

La carga animal es la principal variable
de manejo que afecta el resultado fisico-eco-
némico del ecosistema pastoril y la persis-
tencia productiva de la pastura sembrada. A
nivel predial, el efecto de la carga animal se
expresa a través de la presion de pastoreo, la
cual puede ser manejada a través del balan-
ce entre la tasa de crecimiento, muerte y con-
sumo de forraje por parte del animal, y que
genéricamente denominamos Intensidad de
pastoreo. Durante los dltimos afios ha sido
posible caracterizar la dindmica de genera-
¢ién y expansion de componentes de la es-
tructura de las plantas y su impacto, a través

de la regulacion del consumo de forraje, en
la toma de decisiones de manejo del pasto-
reo (Lemaire et al. 1999). Lps experimentos
llevados a cabo por la Facultad de Agrono-
mia (EEMAC) permiten aseverat que, para
los ecosistemas pastoriles del Uruguay, es
posible modificar con bajo €osto, la relacion
planta-animal mejorar la performance ani-
mal y el ingreso neto.

El siguiente experimento forma parte de
un acuerdo de trabajo entre la EEMAC y la
empresa Wrighton Pass S. A con el objetivo
especifico de cuantificar el efecto de cambios
en la intensidad de pastoreo sobre la produc-
cion de forraje y carne vacuna de F.
arundinacea sembrada en monocultivo.

El modelo de investigacion integra in-
formacion experimental generada a nivel
predial y estaciones experimentales de la
Facultad de Agronomia, de manera de cono-
cer las principales relaciones entre los atri-
butos de F. arundinacea, performance ani-
mal y persistencia productiva, que determi-
nan la respuesta biolégica y econémica de
suinclusién en el ecosistema pastoril.

DESCRIPCION DEL
EXPERIMENTO

El experimento se viene desarrollando
desde octubre de 2003 en el establecimiento
del Sr. Juan J. Masoller, ubicado en el De-
partamento de Soriano, sobre suelos de la
Unidad Cololé. Se estableci6 sobre una pas-
tura de F arundinacea cv Quantum de ter-
cer afio, sembrada en monocultivo en un area
de 8 ha, subdividida en 10 parcelas de 0.8
ha cada una.

En este trabajo se presentan los resulta-
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dos del primer afio de evaluacidn, el que fue
subdividido en dos periodos: Periodo I (26/
09/03 al 26/3/04) (PI) y Periodo II (14/4/04
al 19/10/04) (PI).

Los tratamientos fueron dos niveles de
carga animal por periodo: Alta (A) y Baja
(B), con 4y 3 animales/ha, respectivamente,
para PI; y 3,25 y 2,25 animales/ ha, respec-
tivamente, para PII. A cada tratamiento se le
asignaron 5 parcelas. Se utilizaron dos lotes
de novillos de sobreafio Hereford y cruzas
con 290420 kg de peso vivo a la entrada al
experimento.

A tiempo fijo se estim¢ la cantidad y dis-
ponibilidad de forraje presente en cada par-
cela mediante ASH GROVE® , se midid la
tasa de crecimiento (TC) de forraje en jaulas
moéviles de exclusion de pastoreo y se carac-
terizo la pastura mediante corte de cuadros
de 30*30 cm, registrandose altura y propor-
cion de festuca y restos secos por aprecia-
cion visual. Se determind el peso vivo de to-
dos los animales cada 30 dias a la misma hora
y sin ayuno previo.

RESULTADOS

Atributos de la pastura

En el Cuadro 1 se presenta el efecto de
la carga animal sobre los atributos de la pas-
tura durante Pl y PIL

Durante PI la carga animal afectd
(P<0.05) 1a cantidad y altura de forraje, y el
porcentaje de restos secos. La tasa de creci-
miento no presento diferencias significativas,
no obstante haber presentado una magnitud
superior con la carga animal B. Durante PII
la carga animal afecto significativamente solo
el porcentaje de restos secos de la pastura.

En la Figura 1 se presenta la evolucion
de la cantidad de forraje para todo el perio-
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El tratamiento de menor carga presentd
una mayor cantidad de forraje en todo el pe-
riodo experimental, resultando la diferencia
entre tratamientos significativa solo durante
PI (P<0.05) (Cuadro 1 y Figura 1).

Con el incremento en la carga, la tasa de
crecimiento se redujo durante PI, lo cual re-
sultaria explicado por el efecto de la intensi-
dad de pastoreo en componentes
morfogenéticos y de estructura de las plan-
tas (Lemaire and Chapman 1996). Durante
PII se registrd mayor tasa de crecimiento con
el aumento de la carga, lo que podria expli-
carse por la mayor acumulacion de material
senescente en el tratamiento de menor carga,
que determina una Tasa Neta de Crecimien-
to menor (Lemaire and Chapman. 1996).

La Figura 2 muestra la evolucion de la
tasa de crecimiento para todo el periodo ex-
perimental. Con excepcién del otofio - prin-
cipio de invierno, la TC fue mayor en el tra-
tamiento de menor carga.

En el Cuadro 2 se aprecia que la pro-
porcidn de restos secos fue mayor para el tra-
tamiento de menor carga (P<0.05) durante
todo el periodo experimental. La proporcién
de festuca no presenté diferencias entre tra-
tamientos. :

Desempéiio animal

En el Cuadro 3 se presenta el efecto de
la carga animal sobre la ganancia diaria de
peso, produccion de carne y capacidad de
carga de la pastura.

La carga animal afect6 la ganancia dia-
ria de peso vivo, presentando mejor desem-
pefio por animal y por unidad de superficie
para todo el periodo, el tratamiento de ma-
yor carga para todo el periodo. Estas dife-
rencias se explicarian en funcién de los atri-
butos de la pastura (Cuadro 1 y 2). Con ma-
yor carga los animales accedieron a menor
cantidad y altura de forraje, con inferior por-
centaje de restos secos lo que permite inferir
que la estructura de la pastura favoreci6 un
mejor consumo de nutrientes digestibles.

En la Figura 3 se presenta la evolucion
del peso vivo por periodo y para cada carga
animal. Dentro de PI; la mayor carga pre-
sentd mayor ganancia diaria, siendo la dife-
rencia entre tratamientos significativa
(P<0.05) alos 61 dias de iniciado del expe-
rimento (26/11/03), con valores de 1,05 y
0,78 kg/an/dia. Durante PII, la menor ganan-
cia diaria se registr6 entre los 70 y 112 dias
posteriores a la entrada de los animales al

Cuadro 1. Efecto de la carga animal sobre los atributos de la pastura.

Disponibilidad
(kg MS/ha)
Ash Grove®
(unidades)
Altura(cm)

(kg MS/dia)

Restos secos (%)
Tasa Crecimiento

Periodo
Pl Pl
Intensidad de Pastoreo o Carga Animal
Alta Baja Alta Baja
1404 '+ 253%0 216716412 12961348 17174576
8+ 40 12452 7+4 85
840 10+42 745 744
27+12°0 36+102 17+8° 20182
2348 31+11 25+12 1918

1,2: Promedio y desvio estandar, respectivamente.
a, b: Valores en la fila dentro de periodos seguidos de diferente letra resultaron estadisticamente diferentes (P<0.05).
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Figura 1. Evolucion de la cantidad de forraje (kg materia seca/ha) desde el inicio de! experimento.
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Figura 2. Evolucion de la tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia) a lo largo del periodo experimental.
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experimento, con 0,14 (A)y 0,37 (B)kg/ani-  CGuadro 2. Efecto de la carga'animal sobre la variacion en fa proporcion de restos secos y festuca
mal/dia (P<0.05). Este periodo corresponde (%), por estacion def afio.
alos dias transcurridos entre el 23/6/04 y el

4/8/04, cuando los registros de tasa de cre- Restos secos - Festuca
cimiento y cantidad de forraje fueron los in- A B : A B
feriores. La ganancia para la mayor carga Primavera 2003 30,0 330 65,0 63,0
animal durante el periodo comprendido en- Verano 2004 - 26,7b 346a - 440 40,0
tre el 4/8/04 y el 29/9/04 (dias 112y 168 ) Otofio 2004 170b 29a 50,2 459
fue significativamente mayor que para el tra- Invierno 2004 16,1b 20,7 a 57,0 58,2
tamiento de menor carga, con valores de 1,17 Primavera 2004 16,7 198 572 572

y 1,06 kg/animal/dia, respectivamente.
Durante PI, alos 150y 180 diasen Ay a, b: Valores en la fila seguidos de diferente letra resultaron estadisticamente diferentes (P<0.05)

. . Primavera 2003: 28/10 al 17/12;
B, respec‘uvament'e, §e alcanz6 el peso de fae- Verano 2004: 17/12.al 26/3;
na lo cual determin6 que durante el verano,  ptofio 2004: 26/3 al 23/6;
aun con una importante deficienciahidrica,  Inviemo 2004: 23/6 al 17/9;

el sistema produjera quilos valorizados como ~ Primavera 2004: 17/9 al 16/11.

"gordo".
Cuadro 3. Efecto de la carga animal sobre la produccion de carne vacuna.
CONSIDERACIONES FINALES Periodo | Periodo Il
A B A B

v Con similares niveles de insumos, los Ganancia diaria(kg/animal/dia) 10,882 0,76° 0,812 0,852
cambios en la carga animal modificaron la Produccion de carne/ha (kg) 634 410 495 353
estructura de la pastura y la tasa de creci- Carga (animales/ha) 40 30 3,25 225
miento lo cual se asoci6 con un elevado ni- Para todo el periodo A B
vel de produccion de carne de novillo termi- Produccion total de carne(kg/ha) 1129 763
nado por animal y por unidad de superficie.

¢ Desde el punto de vista de la pastura, 1: Promedio de minimos cuadrados.
la mayor carga redujo la cantidad, altura y ayh: Valores en la fila seguidos de diferente letra resultaron estadisticamente diferentes (p<0.05).

proporcion de restos secos del forraje.

v El mejor desempefio por unidad ani-

. . 470 -
mal se dio en todo el periodo para la mayor
carga, lo cual podria explicarse por las dife- 420
rencias en la cantidad de forraje verde, es-
. s S
tructura de la pastura e ingestién de N 470
nutrientes. 2
v’ Se hace necesario monitorear los cam- 320 |
bios de la pastura en el tiempo, de manera de
cuantificar el efecto de la intensidad sobre la 270
persistencia de plantas. § 0 32 61 o1 122 153 182
' Dias
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Figura 3. Evolucion del peso vivo para cada tratamiento en Pl (a) y Pl (b).
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