La soja avanza en el paisaje y la chinche

avanza sobre la soja
Enrique Castiglioni™

El pais asiste -su capacidad de asombro ya superada- a un au-
mento vertiginoso del drea de soja. Ein vaiores aproximados, 35.000
ha sembradas en 2001/2, 75.000 ha er: 2002/3, mas de 250.000 ha en
2003/4 y -estiman algunos- se llegara probabiemente al medio iiii-
ilon en 2004/5, 51 los precios se mantienen favorables.

Han sido analizadas, de forma ineludible, las consecuencias que
puede tener este rapido crecimiento en &l sistema produciivo urt-
zuayo, con el interés centrado en la incidencia del fenémeno en la
tenencia y utilizacion de los campos uruguayos o en cuales sox 103
rubros que estan liberando area para la siembra del cultivo en una
extensién tan grande. Analisis fuertemente justificado por el aitc
1mpacto en la organizacién de iodo el sistema productivo. Impacio
que tiene, como la mayoria de las cosas, ventajas y desventajas; la
reactivacidn productiva y la generacion de divisas, por ui lado, v
conflictos de uso del suelo v desajustes de ribros, por el otro, por
citar -aventuradamente tal vez- algunas de ellas.

Mientras se procede a este analisis, otias consecusncias evi-
dentes y de alto impacto estén ocurriendo en las chacras.

L.AS PLAGAS DE LA SOJA EN URUGUAY

Los técnicos y productores que tenian experiencia con este
cultivo y los que no latenian y la comenzaron a hacer rapidamente,
todos han tenido la oportunidad de comprobar que ocurren ata-
ques de insectos que, frecuentemente, provocan daios economii-
cos significativos. Ello a pesar de que ¢l sistema agricola-pastoril
del pais es esencialmente rico en diversidad vegetal y también en
diversidad faunistica, diversidad en la que se expresa un complejo
de controladores naturales que frecuentemernte evita que se alcan-
cen los dafios mencionados'.

Sucede que la eficiencia de ese control natural depende de mul-
tiples factores, aunque principalmente de las especies en interaccion
{planta-herbivoro-carnivoro), del sistema productivo de la regién,
de las condiciones climaticas y de las medidas de manejo.

Las lagartas defoliadoras (Anticarsia gemmatalis, Rachiplusia
nu), por ejemplo, muchas veces no llegan a estos niveles de dafio
por obray gracia del control natural existente en el sistema. A pesar
de ello, causan justificados temores por su enorme capacidad de
consumo y voracidad, que se ponen de manifiesto precisamente
cuando el control natural no es suficiente.

El barrenador de los brotes o epinotia (Epinotia aporema) y las
chinches, que tarnbién demuestran una preferencia por las legumi-
nosas, se ven favorecidos por el sisterna de produccion predomi-
nante, que tiene a la soja integrada a un esqueina de rotaciones con

*Ing. Agr., Dpto. Proteccion Vegetal, EEMAC.
1. Ribeiro, A. 2004. En este niimero de Canglié.
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durante todo el afo v 1

s cuentan con su alimento (leguminosas)
¢ fienern, en el pais, un nimero muy elevado
de ereimigos naturales, segin los registros de Bentancouit y Scatoni
(2001). Aun cuando una unica especie puede ser eficiente en el
conticl de otra, no parece éste el caso, considerando que es casi la
norma que sus poblaciones adquieran numeros suficientes para
provocar dafios econéinicos.

Mo es posible establecer con demasiada seguridad si las chin-
ches realmente tienen escasos eneriigos naturales, si los mismos
son ineficientes o siraplemente lo que ocurre es que hay poca infor-
macion disponible por la enorme escasez de estudios nacionales al
respecio.

Sin embargo, se puede afirmar que la caracterizacion de plaga
primaria se ajusta perfectamente a la chinche predominante
(Piezodorus guildinii), ya Gue este insecto aparece en el sistema
uruguayo en todas las zafras y en niveles que determinan la deci-
sion de aplicacion de insecticidas.

En el Litoral agricola, donde la rotacion de cultivos con pastuias
que Incluyen leguminosas foirajeras ccipa un area importante, si
sus enemigos naturales son insuficientes o el manejo del cultivo no
los ayuda, encuentran una relacion de competencia muy favorable.

La epinotia, que siemipre preocupo a los productoies de semilla
de leguminosas, y las chinches representaban un riesgo conocido
para la produccidn de granos estival, cuaido ¢l area de sovja era
pequeiia o proporcionalmeiite itiicho imeior a la de otros cultivos.
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Sin embargo, en esas zafras de escasa participacion de la soja en las
secuencias de cultivos, la chinche P. guildinii colonizaba, ademas
de las leguminosas forrajeras, girasoles, sorgo granifero, maiz y
algoddn.

3
LAS CHINCHES Y EL AUMENTO DEL AREA
DE CULTIVO

En la medida en que un cultivo ocupa una proporcion significa-
tiva del area agricola de una region, la dindmica de las poblaciones
cambia. Seguimientos de cultivosrealizados en la EEMAC y su 4rea
de influencia, en el verano 2003/4, con recursos aportados por Ba-
rraca "Jorge W. Erro S.A.", confirman estas variaciones. Los
muestreos indicaron una muy escasa presencia de P. guildinii en
cultivos de girasol o sorgo, comparados con soja o leguminosas
forrajeras. Este hecho no resulta sorprendente, desde que la chin-
che estaria simplemente manifestando su preferencia de alimento,
casi omnipresente en una extensa y creciente porcion del sistema.

La hipétesis de que los problemas de chinche podrian verse de
alguna manera "diluidos" con el incremento del drea de siembra del
cultivo parece muy poco probable si realmente esta especie posee
tan pocos o tan ineficientes (o ambos) controladores naturales. Por
el contrario, parece mas razonable apoyar la hipdtesis contraria: en

ausencia de un control natural eficiente y con disponibilidad cre-
ciente de su alimento preferido, son esperables problemas mas gra-
ves en las proximas zafras.

Este panorama, que aparece desfavorable, se agrava cuando se
analiza el entorno relacionado al manejo agronémico general de la
soja y de la chinche en particular. El hecho de que existan varias
especies de insectos que pueden provocar dafios en el cultivo su-
pone, por no decir establece, la probabilidad de tener que realizar
varias aplicaciones de insecticidas a lo largo del ciclo. Esto se pone
de manifiesto en las estimaciones de costos del cultivo, instancias
en las que no es extrafio que sean previstas tres o cuatro
pulverizaciones para el control de insectos. En la practica, este nu-
mero de aplicaciones muchas veces se concreta y otras veces se
excede. En forma adicional, la casi totalidad del area de soja se
siembra con cultivares modificados genéticamente para tolerar al
herbicida glifosato, motivo por el cual se usan volumenes significa-
tivos de este producto en los cultivos de gran parte del litoral. Este
elevado uso de herbicidas e insecticidas en la soja ha sido alertado
publicamente en Jornadas? y comprobado con informacion divul-
gada, por ejemplo, en Dia de campo de la Asociacion Uruguaya
para la Siembra Directa (AUSID) y CALMER, 2003 (Cuadro 1).

El elevado uso de agroquimicos en la soja no sélo ha motivado
la preocupacion de los profesionales y empresas relacionadas al

Cuadro 1. Resumen de aplicaciones de agroquimicos, por década (Di), en cuatro chacras de soja tomadas como ejemplo

(Adaptado de AUSID-CALMER, 2003).

SET OCT NOV DIC ENE FEB MAR
CHACRA D1 D2 D3 D1 D2 D3 D1
111a) | g 9 B |9
2(2°) g
3(19) g g T g
4(29) g

Referencias: (a) Tipo de siembra (12) = de primera; (2%) = de segunda;

g = aplicacién de glifosato
/ = aplicacion de clorpirifos
p | = aplicacion de piretroides

n = aplicacién de endosulfan

2. Ing. Agr. Willy Chiaravalle. 72 Jorada de Actualizacién Técnica - Soja,

ERRO, Dolores, 12/8/2003.
3. Junta Departamental de Rio Negro. Of. N° 4329/IX/03. 15 de setiembre de 2003.
4. Contaminacion del arroyo Guaviyt. Comunicado de Prensa del Centro Agronomico
regional Paysandu - Asociacion de Ingenieros Agronomos del Uruguay.
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cultivo, sing 3mwién la de otros actores de la sociedad. Dos ejem-
plos recientes ilustraii esta preocupacion. Al comienzo de la zatra
2003/2004 (setiembre de 2003) la junta Departamental de Rio Negro®
expresd su pr.ocupacion pol garantizar el uso correcto de
plaguicidas agricolas - perinitir lograr un desarrollo sustentable de
las actividades productivas del pais, solicitando a diversas institu-
ciones (AIA, MGAP, Faculiad de Agronomia, INIA, Juntas Depar-
tamentales, Comisiones de Ganaderia y Agricultura de amboas Ca-
maras) que se implementen alternaiivas de control de plagas, to-
inando las precauciones pertinentes ante aplicaciones que afec-
ten a ia fauna, especialmente a las abejas (sic). Terminada la mis-
ma zalra (mayo de 2004) el Centro Agronémico Regional de
Paysandu, Asociacion c Ing nicros Agronomos*, emitié un co-
municado para difusion en la prensa que denunciaba la contamina-
cidn del Arroyo Guaviyu con un plagnicida categoria II, de amplio
uso en el cultivo de soja Si bien el comunicado no especifica el
producto, hace refercnicia inequivoca al endssulfan.

Desde la aproximacion mas general se puede establecer que una
de las medidas de manejo agrondmico de mayor agresion al
agroecosisiema es la cantidad y tipo de plaguicidas que se utilizan.
Estos suelen afectar no solo el ambiente donde se aplican, perjudi-
cando especies que no son objetivo del control (abejas y otros
polinizadores, conireiadores naturales, descomponedores), sino
tambien fuera e eses iimites. contaminando suelo, fuentes de agua,
etc. El cormuanicado anteriorimente mencionado es explicito, al citar:
Los Ingenieros Agronomos tenemos el cometido y es parte del
ejercicio de la profesion, el impartir conocimientos a través de la
actividad que rzalizamos en el medio, y es nuestra responsabili-
dad promover la prdcticas que fomenteii el uso seguro y eficaz de
los productos fitosanitarios reduciendo «l minimo los efectos per-
Jjudiciales para la salud y el medio ambiente, previniendo la in-
toxicacion accidental ocasionada por la manipulacion inade-
cuada. Realizar un control integrado de plagas, logrando con
ello unc manejo amigable del ambiente (sic).

La mayoria de los protesionales que toman decisiones en las
medidas de ranejo sanitario de la soja tienen conciencia, formacion
y conocimientcs para ilevar adelante este cometido. Pero su marco
de accidon no siermpre es lo suficiente y necesariamente "amigable”,

para einplear los téimines de la AIA. En primer lugar, porque mu-
chas veces quien mipone las resiricciones a sus decisiones técni-
cas son los enipresarios para quienes trabajan. Sin establecer jui-
cios de valor, &s un hecho la participacion de empresas de capitales
extranjeros en el agronegocio de la soja, muchas de las cuales tie-
nen el criterio empresarial de que existe un "paquete" de medidas
de mane jo para el cultivo, relativamente inmodificables por el técni-
CO asesor.

En segundo | igar, y tan o mas condicionante que lo anterior,
estan las opciones reales que los profesionales disponen para re-
solver estos problemas. Si se toma el ejemplo de las lagartas
defoliadoras. existc un nimero importaie de insecticidas registra-
dos y recomendados con diversos modos de accion y niveles de
seiectividad. Este andlisis no solamente considera la selectividad
en tériminos de inocuidad para €l hombre y animales de sangre ca-
liente, sino tamnbién cotre artrdpodos, particularmente abejas y
controiadores naturales. Es cierto que muchas de las alternativas
mas selectivas son mas caras o cuentan con menos alternativas de
financiacion y gue todo ello conduce a que muchas veces no estén
disponibles -al menos de irin diato- en la zona. Pero existen.

Para el control de epinotia. i bien no se dispone de esta varie-
dad de opciones de productos (es una plaga de control mas dificil,
que se protege dentro de las estructuras vegetales), los esfuerzos
de ia industria han determinado la existencia de opciones selecti-
vas, con costos -como minimo- aceptables. La preferencia, acepta-
c16n y utilizacion de estos productos es otra historia.

({CUALES SON LAS OPCIONES?

La sttuacion de las chinches es critica. Historicamente, los pro-
ductos recomendados para ¢l control de esta plaga, han sido de
alta toxicidad para el hombre. En las dosis recomendadas, ademas,
presentan baja selectividad para otros insectos y arafas. En las
ultimas zafras las opciones disponibles se han reducido a un princi-
pio activo {endosulfan) monopolizador del mercado, acompaiiado
por una breve lista de otros productos alternativos, casi virtuales
por su baja disponibilidad en plaza. El uso del casi absolutamente
predominante endosulfdn en toda el area de soja determina que no
seai casuales ios problemas de contaminacién como el citado, que
especificamente se deben a este producto.

(A que sc ha enfrentado el profesional que tiene la responsabi-
lidad de tomar decisioues en ¢l control de las chinches? En la zafra
2002/3 estuvo disponible en el mercado una partida de triclorfon,
fosforado de buena cficiencia y razonable selectividad para artro-
podos, una interesante alternativa al organoclorado predominante.
Ambos productos, sin embargo, pertenecen a la categoria
toxicologica I1, de alta toxicidad para mamiferos, por lo que suapli-
cacion exige extremar precauciones. El triclorfon no fue comerciali-
zado en la zafra 2003/4, pero aparecid en el mercado un nuevo pro-
ducto, mezcla de dos principios activos: tiametoxan (selectivo) y
cipermetrina (residual, de amplio espectro). En este caso, como ge-
neralmente ocurie con los productos nuevos, con un costo apre-
ciableinente mayor al endosulfan. Se mantienen en recomendacion
para el control de chinches en soja, de acuerdo a la Guia SATA
(version electronica), oiros insecticidas de alta toxicidad para el
hombre y artropodos en general (metamidofos y clorpirifos +
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ciperinetrina).

Esta realidad detallada apunta a explicar lo inexplicable: por qué
se repite el uso reiterado y frecuente del insecticida endosulfan, en
muchos casos en aplicaciones sucesivas en la misma chacra y en la
misma zafra, a pesar &e ser una premisa basica del uso de insectici-
das la rotacion de principios activos. Y no puede ni debe soslayarse
que el empleo de este producto para el control de las chinches en
soja data de mas de 20 afios (Boroukhovitch y Morey, 1981). La
rotacion de productos con modos de accion o sitios de accion
diferentes es un concepto fundamental del manejo de plagas, para
evitar el rapido desarrollo de resistencia del insecto a cualquier
insecticida y prolongar su vida util en el mercado.

En funcion de lo que se ha detectado en el marco descrito no es
aventurado afirmar que el manejo de las chinches en soja no sélo es
favorable a la contaminacion del ambiente, sino también al desarro-
llo de poblaciones resistentes de P. guildinii.

La resistencia de los insectos a los insecticidas no es problema
solo del Uruguay ni esta restringido al cultivo de la soja. Es una
preocupacion que tiene escala mundial. De hecho, el .LR.A.C.
(Insecticide Resistance Action Committee) es la autoridad en el
manejo de la resistencia de insectos y tiene representacion, entre
otros, en el vecino pais del Brasil.

Cuando la resistencia de un insecto a un producto comienza a
expresarse en el campo, éste deja de tener eficiencia de control.
Ocurre que en la practica, siempre que se detectan fallas de control,
se generan dudas sobre las causas, que pueden ser varias. ;La
causa fue el producto, el equipo pulverizador, las condiciones de
trabajo o las condiciones climéticas durante la aplicacion; o es que
-efectivamente- el insecto desarrollo resistencia? Frecuentemente
resulta dificil resolver estas dudas que, ademas, se presentan de
forma inoportuna, ya qie las fallas ocurren cuando hay un proble-
ma que resolver. Si la falla es provocada por factores operativos,
relacionados a la aplicacion, ello puede detectarse con relativa faci-
lidad. Si es provocada por resistencia del insecto, este hecho no
puede comprobarse de otra manera que con estudios especificos.

El grado de desarrollo de la resistencia s6lo puede ser detecta-
do mediante estudios disefiados especificamente con ese objetivo,
que deben ser conducidos en laboratorio y que, generalmente, se
realizan cuando se han descartado las otras posibles causas de las
fallas.

En Paranda, Estado predominantemente sojero de Brasil, Sosa-
Goémez et al. (2000), encontraron niveles de resistencia de aproxima-
damente diez veces para el endosulfan y otros insecticidas estudia-
dos, en algunas poblaciones de Euchistus heros (la especie de
chinche predominante en esa region). Un nivel de resistencia diez
veces mayor en una poblacion de campo que la de la poblacion
susceptible de referencia, es considerado como el limite que indica
el inicio del desarrollo de la resistencia a ese producto.

En la EEMAC, a consecuencia de fallas ocurridas en la zafra
2003/04, se instalaron ensayos tendientes a determinar la existencia
o no de indicios de resistencia al endosulfan, en poblaciones loca-
les de P, guildinii. Se compararon poblaciones de chinches colec-
tadas en marzo en tres chacras comerciales que habian tenido dos y
tres aplicaciones sucesivas de este producto en la zafra. Las tres
poblaciones presentaron niveles de resistencia, variables entre 290
y mas de 1000 veces mayores que la poblacion susceptible de refe-

rencia (Castiglioni et al., 2004). Este contraste tan expresivo es ra-
zonable tomando en cuenta que la poblacion de referencia fue
presumiblemente muy susceptible, al haber sido obtenida en un
cultivo de la EEMAC sin aplicacion de insecticidas. Los resultados
indican, de forma concluyente, que los niveles de resistencia en-
contrados al insecticida en las poblaciones de las chacras comer-
ciales son significativamente altos.

TODOS TENEMOS RESPONSABILIDADES

La constatacion de resistencia a un producto es, en si misma,
suficiente motivo de preocupacion. Sin embargo, una vez detecta-
do el problema, lo adecuado es intentar revertirlo. La primera medi-
da para revertirlo es la utilizacion de otros insecticidas con modos
de accion diferentes. Por un lado habria que demandar que estén
disponibles aquellos que parecen constituir una buena alternativa,
como el triclorfon. Otro de los insecticidas alternativos, la mezcla
registrada recientemente (tiametoxan + cipermetrina), merece un
analisis especial, en funcion de algunas practicas de manejo que se
han generalizado en las ultimas zafras, no siempre de forma justifi-
cada.

Sea porque los tratamientos con endosulfan no se mostraron
eficientes en todos los casos o porque hubo una preferencia por las
mezclas, es notorio que, en una alta proporcidn del area, este insec-
ticida se aplicd en mezclas con cipermetrina u otro piretroide equi-
valente. Esta practica adquirio ribetes de moda al llegar a hacerse
conocer, en la jerga agronémica, como el chorrito de ciper. Esta
practica de mezclar 50 a 100 cc de cipermetrina, u otro piretroide,
con otro plaguicida cualquiera, al hacerse sistematica (es decir, de
forma frecuente e innecesaria), favorece per se el desarrollo de la
resistencia a este grupo de productos. Si la extension de esta prac-
tica ha sido amplia, podria sugerirse que existe un riesgo real de que
las poblaciones locales de P. guildinii (y otras especies "no blan-
co") presenten algiin grado de resistencia a estos insecticidas. Si
este status se comprobara, se estaria limitando la potencialidad de
uso del nuevo producto, que contiene un piretroide en su formula-
cion. jHasta qué punto existe conocimiento de que un producto
nuevo puede tener limitadas sus posibilidades de uso antes casi de
su ingreso real al mercado por causa de practicas de manejo poco
adecuadas, por decir lo minimo?

En este marco se presenta la urgencia de proponer algo asi
como dos mandamientos: 1) para la investigacion, la responsabili-
dad de implementar un programa de trabajo que aporte elementos
hacia la utilizacion de una forma alternativa de manejo que raciona-
lice y disminuya el uso de insecticidas; 2) para los técnicos aseso-
res y productores, la responsabilidad de atender a dos problemas
fundamentales: el problema de la resistencia como una respuesta
bioldgica inevitable del insecto y el de la contaminacion provocada
por el uso masivo de agroquimicos residuales v sus desechos.

Desde la Facultad de Agronomia, el Departamento de Protec-
cioén Vegetal ha subrayado la importancia del manejo sustentable
de las plagas, llevando adelante varios programas de investigacion
en métodos integrados de control y alternativos al control quimico
y dando prioridad al desarrollo de estos programas, aun en un mar-
co presupuestal de absoluta escasez. La EEMAC ha iniciado traba-

Nro. 26 / Octubre 2004

CANGUE



joo parciales y hia cuscado sin patsa recursos econdmicos y huma-
108 para realizer sa contribucion especifica. Existen proyectos pre-
sentadas en los cuaies se solicitan fondos para el financiamiento
de cstadios de los i};sc‘:-r.n:«plaga del sistema de produccion agri-
coie~-ganadero v sus controladores naturales. Especificamente, en
el marco de un convenic racultad de Agronomia - Barraca "Jorge
W. Erro S A", se ¢std participando en un proyecto presentado por
esia erapresa a CONICY'T-PDT, para el desarrollo del control biolo-
gico de P guiidinii con parasitoides de huevos.

Diesde el &mbito productivo, deben tomarse con la maxima res-
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ponsabilidad las decisiones a nivel de cada chacra, sin descuidar
los efectos multiplicativos inmediatos y de mediano plazo que tie-
nen en el area de cultivo y en el sistema como un todo.

La chinche ha demostrado no presentar flancos muy visibles:
esta en un ambiente favorable y el tamafio de sus poblaciones es
prueba de ello. Se manifiesta causando dafios todas las zafras y los
umbrales de dafio son muy bajos (pocos insectos causan mucho
dafio) pues afecta la calidad, en un producto de exportacion. Los
niveles de resistencia encontrados constituyen una clara sefial de
alerta. La palabra esta ahora en todos quienes, desde distintos
ambitos, somos responsables de lidiar con su manejo. |l
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En el mes de octubre visitd la EEMAC el
Dr. Peter Robinson perteneciente a la Uni-
versidad de Davis, California, USA. El Dr.
Robinson, reconocido internacionalmen-
te en el drea de nutricion de rumiantes,
especialmente nutricion de ganado lechero, tiene una larga trayectoria
como investigador respaldado por una vasta produccion cientifica.

El Dr. Robinson es de origen canadiense donde realiz6 su educa-
cion universitaria y obtuvo un Masteren CienciaAnimal (Universidad de
Guleph) y luego se trasladé a Estados Unidos (Cornell, Nueva York)
donde realiz6 estudios de doctorado.

Su visita a Uruguay y especialmente a nuestra Estacion Experimen-
tal se debio al contacto establecido con el actual director Ing. Agr. Pablo
Chilibroste, quien estuvo frabajando en investigacion durante tres meses

~ enelafio 2003 en el Departamento de Ciencia Animal en Davis, California.

El principal objetivo de la venida a Uruguay, fue interiorizarse de los
disefios experimentales y metodologias utilizadas en la investigacion en
pastoreo que se realiza en la EEMAC. En este contexto, durante su
estadia en la EEMAC el Dr. Robinson establecié contactos con diversos
grupos de investigacion, recorrié ensayos en pastoreo, y recibid infor-
macion en las &reas de produccion de forraje, produccion de came y
produccion de leche. Previo a su partida el Dr. Robinson brindd una
charla en el Centro Universitario de Paysand sobre "Nutricién de la
vaca de alta produccion durante el periodo de transicion”.

La apretada agenda durante su visita a la EEMAC fue la siguiente:

Informacion acerca de los antecedentes sobre el propio Dr. Robinson o el lugar
donde trabaja pueden ser recogidos de la pagina WEB de la UCD:
http:/fanimalscience.ucdavis.edu/faculty/robinson.

VISITA CIENTIFICA DEL DR. PETER ROBINSON

Lunes 20 Arribo a la EEMAC. Presentacion de la EEMAC a

de mafana cargo del director de la Estacion Experimental.

Lunes20detarde Recorrida de pasturas en el Tambo.

13:30-16:30 Proyecto "ldentificacion de estrategias 6ptimas de
suplementacion para vacas lecheras en pastoreo”, base
programa de doctorado de Mattiauda. Presentacion de
programa de doctorado y principales resultados.
(Diego Mattiauda).

Martes 21 Lineas de trabajo en Bovinos de Carne

8:30-12:30 Recorrida de campo y presentacion de resultados.
(Alvaro Simeone y Virginia Beretta).

Martes 21 Presentacion del proyecto que forma parte del convenio

13:30-15:30 entre la EEMAC y PROCAMPO Uruguay

(Pablo Boggianoy Ramiro Zanoniani).

Restode latarde: Turismo rural (Pablo Chilibroste)

Miércoles 22 Recorrida de pastura en potrero 7a en el Tambo.
8:30-12:30 Presentacion del Proyecto "Capacidad de Carga de
Festuca arundinacea sometida a diferentes intensidades de
defoliacion" (Pablo Soca).
Miércoles 22 Manejo nutricional de la vaca lechera en transicion:
13:30-15:30 Analisis de resultados experimentales.
(Pablo Chilibroste).
18:30-20:30 Charla "Nutricion de la vaca de alta produccion durante el
periodo de transicion”. Casa de la Universidad. .
(Peter Robinson).
Jueves 23 Visita INIA La Estanzuela.
9:30-15:30 Presentacion de Experimentos Grupo Lecheria
Charla en Florida "Nutricion de la vaca de alta produccion
1830 durante el periodo de transicion”. Auspicia CONAPROLE
(PeterRobinson).
Viernes 24 Visita tambo Gloria Noya
9:30-12:30 Recorrida con grupo EEMAC y zonales CONAPROLE

Visita al SUL. (Daniel Formoso).
Sabado(mafiana) Turismo por Montevideo
Sabado (mediodia) Partida desde Carrasco
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