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Resumen

. El1 propdsito de este estudio es analizar 1la
conducta de adopcidén de précticas agropecuarlas—
por parte de productores rurales del Departdmen-
to de Paysandi. Para ello se presenta una dis-
cusidén del marco de referencia tedrico del proce
so de adopcidn y se analiza la relacidn existen-
te entre determinadas caracteristicas de los prYo
ductores y su comportamlento de adopcibn de. prac
~ticas agropecuarlas.

El universo analizado comprende a los 453 pro
~ductores que operaban unidades de explotacidn ma

® Ya investigacibén que sirvidé de base para prepa
rar este articulo es la correspondiente a 1la
tesis de Ph D. (EE.UU.) del autor..

! Profesor de Sociologia y Extensidn.
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vores de 5 hectéreas en la Cuarta Seccidn Poli-
cial del Departamento de Paysandii,enumerados por
el Censo Agropecuario de 1966. La informacidén
pertinente fue obtenida a través de entrevistas
pepsonales a una mmestypd esfadistica de 50 pro-
duGtﬂr’eSm

ta v&rzable~depend1ente usada en el estudio
fue el indice de adopeidn de pricticas agrico-
las relacionadas con los cultivos:de trigo &7 %2
girasol y la 1mplantac1on de pasturas cultivadas
permanentes correspondlente al afio agricola 1967
68. Las variables independientes fueron 4 carac
teristicas demograflcas de los encuestados.,? ca
racteristicas socio-econdmicas y 4 caracteﬁlstl-
cas veferidas a las fuentes de informacidén téc-
. nica.
‘ Neo se observaron relaciones significativas en
tre las caracteristicas demogréflcas y los res--
=pect1VOs indices de adopcién de précticas agrope
ruarlas. Cuatro de las caracteristicas socio- -
econdmicas consideradas y 3 de las fuentes de in
formacidn analizadas estaban s1gn1f1cat1vamente—
asociadas con los indices de adopcidn de practi-
cas agropecuarlas de los produetores encueotaﬂos.
Un conjunto de caracterlstlcas de los agrlcui,o—
res y sus ppedlos, asi como las fuentes de infor
. macidn tecnologlca estaban 81gn1flcat1vamenteawo
.ciadag con adopcidn de practlcas agrlcolas° Se
formula un modelo predictivo sobre adop01on de
practlcas agricolas en base a las dos variables
siguientes:

'a) recibié asesoramiento de organismos ofi
__ ciales, ¥y

b) ocupb cargos directivos en ovrganiffiilones
‘de prodyctores. .
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Adopcidén de prdcticas agricolas 43

Introduccidn

El pronds#to de este articulo es analizar la
conducta de adopcidn de précticas agropecuarias-
.por parte de 1los productores rurales. ‘Para esto
se presenta una discusidn del marco de referen--
cia tebrico del proceso de adopcidn y se analiza
la relacidén existente entre determinadas caracte
risticas de los productores ¥y su comportamlento—
de'adopCién de préacticas agropecuarias en una si
tuacidén especifica.

" E1 marco de referen01a tedrico que se descri
;be, constltuye un intento de proveer una exptIca
“cidn pertinente al proceso -de toma de decisiones,
medlante ‘el cual un individuo adopta una nueva -
_ préctica agropecuaria. Segfin Wilkening (1952),
- la aceptacidn de prédcticas. agropecuarlas esta al
tamente influenciada por cons1deraclones econdmi
ecas, pero &1 éstas constltuyeran la finica .base
para la aceptac1on, las préacticas mejoradas se-
‘rian adoptadas 1nmed1atamente que se . demostra-
" ran sus ventajas econdmicas. Por el contrario,-
existe un lajpso entre el conocimiento inicial vy
la adopcidn de una préctica. El modelo que ~se
describe (figura 1), elaborado tomando como base
el formulado -por Rogers (1962), procura explicar
los factores que inciden en esa toma de deci-
sidén. E1l mismo consta de tres fases: anteceden-
_tes, toma de decisiones y resultados.

2. Antecedentes son los factores presentes en la
situaci’n antes de la introduccién de una nueva
‘préctica. A los eféctos de este modelo se consi
deran dos tipos de antecedentes: actitudes .del
procuctOf hacia el cambio. tecnolbgico y caracte-
risticas de la situacién. Las actitudes .del pro
ductor que se. con81depan incluyen su actitud ha-
cia la innovacién, hacia la lucratividad y hacia
el riesgo. La primera de ellas estid referida al
peso relativn gue el productor asignarid al hecho
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de intentar una nueva experiencia en el proceso
" de la toma.de decé¢isiones para la adopcidn de nue
va tecnologla. La actitud hacia la lucratividad
esti referida en términos de la 1mportanc:a—reia
tiva que el productor asignari a la expectatlva—
~de lucro en dicho proceso de toma de decisiones.
.La aetitud hacia el riesgo estd directamente re-
lacionada con el grado de incertidumbre que el -
individuo puede tener al tomar una decisidn.

Las caracteristicas de la situacidn que un
productor debe considerar para tomar una decisidn
relacionada con la adopcidén de una nueva practl-
ca pueden dividirse, siguiendo el criterio de
Felstehausen (1967) en un conjunto de condicio-
nes y factores de la situacidn especifica del pro
‘ductor .y del predio y un conjunto de condicio-=
nes y factores quc caracterizan a la comunidad.-
Entre los primeros se incluyen caracteristicasde
mograficas del productor, tales como edad, esta
do c:v11, educac1on y residencia y caracteristi-
-¢cas socio-econémicas del predlo, tales como tamga
Ano, tenencia, mano de obra, ingreso y clasifica~
¢idén econdmica. Por otra parte, las cond1c1ones
y factores que el productor enfrenta en situacbn
similar a otros productores de su comunldad BN
las caracteristicas de los. mercados, precios, im
. puestos, medidas de flscallzac1on,.salarlos, ca-
minos, escuelas, $ervicios asistenciales y otros
servicios.

2. La. toma de deczszones, de acuerdo con este mo
delo, es la seleccidn de un curso de accidn. De
acuerdo con Dia Bordenave (1967), para tomar de-
cisiones un 1nd1v1duo tiene que saber o suponer
culleg son las opciones alternativas, culdles son
sus respectlvos efectos probables, cudles son 1as
" técnicas neces, ias para poner en préactica las
.opciones y cuiles son los obsticulos y facilida-
des que puede encontrar en 1. curso de cada . una
de las akternativas de acci

Bol.Téc.Est.Exp.Pdd. i1):41-58,1972
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_ Las fuentes de informacidn-constituyen impor,
tante estimulo para un individuo en el proceso
de adopcidn. -‘Estas.pueden ser comunicaciones de
persona a persona, comunicaciones trasmitidas a
grupos y comunlcaclones trasmitidas a través  de
medlos masivos. . Fonseca {(198B6) sefiala que la ma
yoria de los eStuleS sobre adopecidn de practxﬁs
han sido realizados en sociedades saturadas de in
formacién por medios masivos, donde el impactade
la comunicacién 1mpersona1 sustituy= en gran par
te la funcidn de proveer informacidn que en so-
ciedades menos desarrolladas es ejercida princi-

palmente por los contactos personales. La per-
cep01on que tiene el individuo de la nueva préc-
tica afecta su comportamiento de adopc1on. En

estg modelo se considera que la percep01on<karen
tabilidad de la practhca es la mds relevante en
reldclon -con adopclon. Byrnes (1968)i sefiala que
myy Ppocos ‘estudic3 hah considerado la ventaja eco’
ndmica relativa del uso de la innovacidn como un
factor que influye en su adopecidn. Entre los
autores que han sconsiderado la rentabilidad co-
mo una de las variables .que. explican la adopeidn
de précticas, Grlllches (1960) concluye que uno
de los factores que mds cuenta en las . diferen-
"cias en los 1nd1ces d.: adopcidén de maices hibri-
dos, en c¢istintas dreas fueron los Incrementos -
de rentabilidad que se logrdron‘medlante ‘el cam-~
.bio de variedades de polinizacién libre & hibri
dos. - Por su parte Schultz.(1964) afirma.que las
diferencias en la rentabilidad constltuyentxulva
rlable de mas&peso en la explicacidn de la adop~
01on que - las diferencias en personalidad; educa- .
cién y anbiente seocial.

Diaz Bordenave (1966) afirma que .el sproduc-
tor resuelve adoptar una determinada“ innovacién,
cuando presernta mayores incentivos que las ¢ de-
més alternativas y destaca que el incentivo de
utilidad.‘oyganancia-suele-serumry importarte.



La opinidn sustentada en "El Proeceso Econdmi
co del Uruguay” (1969) coincide’con la expresada
por estos autores; al indicar que “'Supuesta una
cierta tecnologia accesible al productor,esta se
rd o no incorporada en funcidn de la partlcular—
ecuacidn de costos e 1ngresos ‘que éste establez—
ca y de su visidn esPec1flca de los PlngOS que
conlleva la nueva 1nver81on" ’

Diaz Bordenave. (1966; sosticne que el agrl—-
cultor enfrenta 1la: op01on de adoptaL o no una prsg
tica agricola determinada, o sea de 1naert1rc>no
parte de sus ahorros en dicha  innovaecidn y'alznls
mo tiempo considera otras oportunidades de inver
sién dentro o fuera de la agr1cultura.3

E& instituto de Economla -(1969) sostlene que "

la dec151on del empresario s¢ toma comDarandolas
rentabilidades posibles de las tecqgigg;ae‘érsponz*
"bles en el sector agropecuario los niveles
de rentabilidad de otras actividades g éreas...

. Adecuacidn, como s& usa en este modelo,kconé
sxste en el grado de congruencla que el indivi--
dye-: perc;be entre las caracteristicas de la si-
tuacién y las caracteristicas de la practlca. De
acuerdo con Byrnes (1968), es: la relevancia- de la
innovacién o practica para el prodgctor en Dartl
cular dada su situacidn educdcivnal;. SOClal ,agrl
cola. y econdmica.

Wharton (1965) sefiala ‘que un productor :.que
desea cambiar.necesita tres clases de. conoclm;en
to'.

.Conocimiento acerca de nucevios Hnsumos
que estdn disponibles y que produci-
rén resultados favorables.

-~ Conocimiento acerca ¢z nuevas técni-
cas de produccidn.

Bol.Téc.Est.Exp,PdG. 7(1):41-58,1972



4g Carlos Rucks

Cemccimiento acerca de cdmo economizar
en produccidn y comercializacidn.

Seglin este autor, la toma de decisiones eco-
ndémicamente coherentes es una, tarea difieil que
esta basada en las habl'Idades del productor pa-
ra seleccionar la gnformacién que se ajusta a'sus
necesidades especificas.  El preductor debe po-
der determinar si el nuevo .conocimiento en su --
forma original es apllcable a su 31tuac1on, y si
no lo es en.esta forma, si &1 estdsen condicio-
nes de adaptarlo a sus necesidades especificas.

El conocimiento acerca de las précticas es
.1l principal instrumento para reducir-la incerti
dumbre técnica. El supuesto de este modelo ws
que el c0n0c1m1ento puede cambia¥r a un individuo
desde una situacidn de incertidumbre a una situa
cidn de riesgo real cugindo &l conoce las probabl
lidades asociadas con el producto de la accidn
propuesta. Myren (196L4) sefiala que en un gran
nimero de casos, la informacién adecuada solamen
te eliminaria la 1ncert1dumbre técnica que inhi-
be: al agrlcultor para seguir adelante con una me
va practica.

3. Pl resultado de este proceso de toma de deci-
siones puede ser la adop01on o el rechazo de 1la
nueva practica. Una innovacidn puede ser adop-
tada por un productor y usada s:imZzinuadamente por
éste o puede ser rechazada posterlormente. A su
vez, una innevacidn puede ser inicialmente recha
zada pero adoptada posterzormente. Asimismo,es
posible que la 1nnovac10n sea permanestsmente re
chazada.

Materiales y Métodos

Con el propdsito de amalizar las relacionese

Bol.Téc.Est.Exp.Pdd. 7(1):41-58,1972



Adopecidn de pricticas agricolas 49

existentes entre déterminddas caracteristicas de
los productores y su comportamiento-de | adapc;én
de practlcas agropecuarias en una situacidn. espe-
cffica, se etcontraron 50 productores sorteados
al azar de un universo de 453 productores que’.ope
raban predios mayores de 5 hectéreas en 'la Cuar-
ta Seccidn Policial del Departamento de Pavsandu,
enumerados por el ‘Censo .Agropecuario de 1966,

- Por medio den esta- encuesta se obtuvo informa-
cidn relacionada cén las prdcticas usadas por los
productores en relacidén con los cultivos-de ‘tri-
g0 ¥y glrasol y ¢on la 1mplantac1on de Dasturas =
tultivadas permanéntes.  Asimismo se recabd in--
formaolon ‘sobre’ caracteristicas demogréificas: y 80
01Q-economlcas de los productores y. sabre lasihen
tes de 1nfcrmac1on tecnlca usadas ‘por .1los encues-
tados IR . ,

M;SG calculo un fndice de- adov01on de oractlcas‘
denmtro de una escala. de 0.a 100 para cada uné ~dé
los: encuestados.v Para anallzar la relacidén en-:
tre las caracteristicas de los encuestados:  y:sus
respectivos: indices de adopcidn.se usaron dos: téc
nicas egtadisticas, ‘el coeficiente de Pearson pa-
ra medir correlaciones simples’y miltiples,en’ los
casos de varlables discretas y el andlisis.-dé va-
rianeia:. para los casos de varlables nomlnales.

Resultados y Dlscu81on

En el cuadro 1 (pdg. 51) se pvesentan losi’ res,
sultados de la primera etapa del andlisis:;, vreali-"
zado para determinar la relacién existente -entre
cada una‘de las caracteristicas de 1los: productc—j“
res v sus respectivos indices de- adop01on de prag.
ticas" agrlcolas mejoradas. Los. coeficientes de
determinacidn (r2) corresponden a las -correlacio
nes simples reallzadas con las caracteristicas
"que toman la forma de variables discretas "y los
valores de F corresponden-a los andlisis de va-
riancia hpchos con las.caracteristicas. gué. adop-
tan la forma de variables nominales.
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Puede obsePVarse que las relac1ones entre las
caracteristicas demogridficas Y, los indices.de -- .

adepeidn no dieron ‘dignificaci on estadistica.Los .-

productores con nayor edad v mas anos de educa~-
cibn exhibierédn uha tendmnc;a hacma 1nd1ces de .
adopc1on de prectlcas ‘agropecuarias ‘mas altos;pe~

ro dicha tendencia no alcanza a tener significa- .

01on estadistica medida a través del coeflclente
(r2) de Pearson.

Asimismo, los casados presentaban indices de
adopcidén més altos que los solteros y los produc -

tores que no residian pcpmanentemente en los pre ..

dios tenfan indices més altos’ que los residentes

Dermanenteq, pero en ambos casos la prueba de F
para. el andlisis de variancia no arrogo signifi-

cacidn estadlutlca. De las caracteristicas so-

cio~econdmicas con51deradas, el tamafio del pre--

dio, la clasificacién econémica del predio y el

orlgen de la mano de obra, estaban asociadas con
los Indices de adopcidn de practicas con probabi
lidad mayor del 99 por ciento. El ingreso bru--
to estaba‘®asociado con probabilidad mayor del 95
por ciento, mientras el factor. tenencia de la =-
tierra no estaba 81Jn1F1cat1vamente dsociado con
adopecidn de pracilcas agropecuarias. En-los ca
sos de .las variables ordinales se observaron in=
dices de adop01on mis altos ‘en predios més gran-
des, con ingresos mayores y clasificacién -econé-
mica més alta. Esta (ltima caracteristica fue
considerada de acuerdo con una apreciacidn del -
capital visible en el predlo° tal como se la desg
cribe en el Anuario Agricola de los Estados Uni-
dos (1958). Los predios con mano de obra asala
riada tenlan indices de adop01on de précticas --
agricolas mas altos que los predios con mano de
obra familiar. - Con respecto a tenencia de 1la
tierra, los propietarios tenian Indices de ddop-
cibén més altos qQue log arrendatarios vy mediane--
ros, pero las diferencias no fueron significati-
vas.

Bol.Tée,Est,Exp.Pdd. 7(1):41-58.1972
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CUADRO 1:RELACIONES ENTRE LAS CARACTERISTICAS PE LOS PRODUC
TORES Y EL INDICE DE ADOPCION DE PRACTICAS AGROTECUARIAS.

[ ==

r—

CaracteriSticas Ané}}g%s Sig?§ i
estadistica cacidn
Caracteristicas demosrificas
Edad ' r2 = 0,017 —-==
Educacidn r2 = 0,025 ==
BEstado Civil . F = 0.91 -—
Lugar de residencia F = 3.25 ———
Caracteristicas socio-econdmicas ‘
Tamafio del predio r2 = 0.142 0.01
Ingreso bruto ‘r?2 = 0.107 0.05
Clasificacidn econdmica r?2 = 0.211 0.0l
Tenencia de la tierra F = 0.67 -
Origen de la mano de obtra F =13.12 .0.01
Fuentes de informacidn
Contactos perSonéies con asesores técnicos r2 = 0,286 0.01
Asistencia a reuniones de informacidn técnica r2 = 0.153 0.01
Informacidén té&cnica por medics masivos rZ = 0.026 AT
Participacidn éen bfganizaciones de productores r2 = 0.092 0.05

i

seTodri3e s85T39vad ap uorodopy
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Con respecto a las fuentes de informacidén téc-
nica pudo obseﬂvarse correlacidén altamente signifi
cativa entre el nimero de contactos personales con
asesores técnicos y el nimero de reuniohes de in-
formacidén técnica con los respectivos indices de -
.adopcién de précticas agrovecuarias. E1l mayor uso
de medios masivos de informacidn técnica mostraba-
una tendencia hacia indices de adopcidén mas altos,
pero el valor de (r2) para esta variable no dio --
51on1flcaC¢on #stadistica.: Se observd a31mlsmocmr
relacidn significativa entre partlclpaclon en’ orga
nizaciones de productores e indice de adopecidn de
précticas agropecuarias.

En la segunda etapa de an&lisis se sélecciona-
s:pon variables de acuerdo a los resultados obteni-
dos en las correlaciones simples y se agruparon en
las siguientes categorias: a) caracteristicas de los
-agricultores y sus predios, y b) fuentes de infor-
macidn tecnologlca. Los resultados de las corre-
laciones mGltiples realizadas para determinar la re
lacién existente entre cada grupo de variables in-
dependlentes y los Indices respectivos de adopecidn
de précticas agricolas mejoradas, se indican en el
cuadro 2 (pag. 53).

Puede observarse que las dos categorias anali-
zadas dan resultados que indican relaciones de es-
tos grupos de variables con adopclon de practlcas-
agricolas mejoradas con significacidn estadistica.
Las caracteristicas de los agricultores y sus pre-
dios consideradas en este andlisis explican el 34
por ciento de la variacidén en la adopcidn de prac-
ticas agricolas, y la probabilidad de relaciéns es
mayor del 95 por ciente. Las fuentes de informa--
cidn analizadas, -por otra parte-, explicanel 34.2
por ciento de:la variacidn en la adopclon de préac-
ticas y la probabilidad de relacidn es mayorckﬂ 99
por ciento.

Bol.Téc.Est.Exp.Pdd. 7(1):41-58.1972
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L |

CUADRO 2: CORRELACIONES MULTIPLES EN-
TRE GRUPOS DE VARTABLES INDEPENDIENTES
Y LOS INDICES DE ADOPCION DE PRACTICAS

A T e mm W e e s e e s i i e Gy B e e ge m i wes g e e i e =D et P

Caracteristicas de los agricultores y sus
.predios

- Ceeficiente de correlacidn mlltiple(r)=
.583 % A

- Coeficiente de determinacidn (v2)=0.340
Fuentes de informacién tecnoldgica

- Coeficiente de correlacidn mGltiple(r)=
0.585 %% .

- Cosficiente de determinacidn (r2)=0.342

oo

% Significative al nivel 0.05.
#% - Gignificativo a4l nivel 0.01..

Finalmente,en una tercera instancia, se apli
cé el .andlisis de 1°gre81on multlple Stepwise ,dl
sefiado .para sSeleccionar un grupo de varlables e
‘que pueden explicar una alta’ pPQpOPClon de¢ la wva
riacién en la ‘adopeidn de pra"tlcas agrlcolas me
joradas. Con este procedimientoc se obtuvo un co'
eficiente de correlacidn mGltiple altamente sig-
nificativo calculado con las dos varwables si-
gulentes a) reelblo asesoramlento de” orvanlsmos
»ot1c1ales v b): ocupd” cargOP directivos en organi
nciones de Droducfores. Los resultados de este
calculo sON 1os que Sse 1nd1can en el cuadro 3,pa
gina 5S4 .
De acuerdo con:estos resultados, un produc&m'
de la zona estudiada ta@ne mayor propensidén a --

- Bol.Téc.Est.Bxp.Fdd. 7(1):41-58.1972
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CUADRO 3: ANALISIS DE RE-
GRESION MULTIPLE "STEPWISE"

-~ Recibid asesoramiento de organismos ofi--
ciales

- Coeficiente de -regresidén estandar =
0.572 %%

== Ocupd cargos directivos en organizaciones
de productores

- Coeficiente de regresidn estandar =

0.310 #%
-- Coeficiente de correlacidn miltiple (r)=
0.717 *%
-- Coeficiente de determinacién (r2) = 0.514

#% Significativo al nivel 0.01

adoptar pricticas agricolas mejoradas si recibe
asesoramiento de organismos oficiales y si ocupd
cargos directivos en organlza01ones de producto—¢_
res. Estas caracteristicas,. -a su - vez-,estin

asociadas con los indicadores:de nivel econdmico.

Concluysiones -

-E1 resultado de:este andlisis permite formu-
lar las siguientes conclusiones para la situa-.
cién’ considerada espe01f1camepte en este estudio::

1) No se observd asociacion 31gn1f1cat1va en
tre las caracteristicas demogrdficas de
los productores ¥y sus respectivos indices

.. de adopcién de précticas agropecuarias.
7} Todas las caracteristicas socio-econdmicas
consideradas, salvo tenencia de la tierra,
estaban significativamegte asociadas con
los indices de adopcién de précticas. En

Bol.Téc.Est.Exp.Pdd. 7(1):41-58.1972



G

Adopcidn de pridcticas agricolas 55

todos los casos a niveles socio-econdmicos
mds ‘altos correspondian indices de .adop-

" - cidén mayores.

1 3):

Los- productores que. reglstraban mayor nfi=
- mero::de contactos con asesorées técnicos y
.aquellos que habfan concurrido - a mayor ni

mero .de reuniones. de informacidn tecnlca,

- tenian indices: de adopclon :de practlcas -

. agropecuarias szgn1f1cativamente mds al-

4)

5)
’ "tlclpaclon en organizaciones.de! producto-

tos que los gque registraban valores meno-
ves, para estas fuentes de 1nformac10n tec
nica.

No se observé asociacidén significativa en
tre indices de adopcidn y uso de medios -
nasivos de informacidn técnica.

Los. productores que-registraron. mayor par

res’ tuvieron Indices de ‘adopcidn’ 31gnif1~

“"cativamente ‘mds ‘altos qiié aquellos que“re

~ 7y

)

gistraron menor o ninguna part1c1pac1onen

zdlchas organlzaclones.

Un conjunto de -caracteristicas: de Tos" agn

" cultores y sus predios, seleccionados . -en
‘este estudio, estaban significativamentes

asociadas con adopcidn de préctlcas agri-
colas mejoradas.

La informacién tecnolégica reeibida porel
productor, a través de distintas fuentes,
estaba . asociada con mayores ‘indices de «=

‘adopc;on de précticas con alta signifiea-:

cidn estadlstlca.

‘El intento de obtener un-modelo que permi

ta predecir. adopcién de prdcticas agrico-

'las mejoradas dio como resultado la inelu
- 5idn de las dos variables s1gu1entes'“
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a) rec1blo asesoramlento de organlsmosofl
“edales y B
SRER: 9 X ocupd cargos dlrectlvos en organlzac1o
Y nes de productores.‘ Si bien la i¢apac
*predlctlva del modelo es relativamente al
. ta, su .valor.se:ve: limitado poriel reduci
* ' -do niimero-de variables que incluye “'y: el
“0es - 1imitado alcance cuantitativo de la segun
.da de las variables enunciadas. Las dos
"variables que se 1nc1uyen en’'este” modelo
estdn a su vez asociadas con' lod" diferén=
.- tes indicadores de nivel econdmicéi consi-
.. derados- en el\gsgud%osm_ )

Summary

The, purpose of the. present study is to iden-
tify and describe the: relatlonshlps between se--
‘lected- characterlstlcs of: individual farmers and
‘adoptlon of agrlcultural practlcesr

“The universe researched in this investigation
“were all farmers operating units larger than fi-
ve hectares in the 4th Police’ Sectlon of Paysan-
dd. This included 453 farmers in the crop culti
- vation-yegion of the. country
e .

‘Data pertlnent to the purpoSes of the study
iswepre gathered through personal interview.The re-
‘'search .sample was composed of 50 farmers..

The dependent variable used 1n this studywas‘

a score of adoption of agrlcultural practices dur

ing the 1967-68 agricultural year. These praet1

f'ces were  related to wheat and sunflower produc-
_tlon and to cultlvated pastures.

The 1ndependent varlables were U4 demographlc

characteristics of the farmers, 5 socio-economie
t.Gharacteristics, as well as 4 characteristics re

Bol.Téc.Est.Exp.Pdfi. 7(1):41-58.1972
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‘Yated to sources of -agricultural technical infor
mation:. ‘Within the soc¢io-economic  characteris--
tzcs, ‘four: of: them were significantly associated
-with- adoptlon of 1mproved farm- practlcesihm£~out
ofi the four sources of technical information we
re-’ 31gn1f1cantly gdssociated with adoption ofagrl
ecultural practlces. None of the demographic cha
racteristics congidered were sxgnlflcantly asso-
ciated with adoption of farm practikes.
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