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Pág. 49 7 línea 23: donde dice ... "las variaciones es causado" ... 

debe decir ..• 11las variaciones causadas"··• 

Pág. 49, línea 32: donde dice "(C.M.Tratamientos - C.M. Error)" 

debe decir 11 (C.H. Tratamientos / C.M.Error) 11 

Pág. 57, Linea 9: donde dice ... "fueron designados al azar" ... 

debe decir •.. 11 fueron asignados al azar 11 • • •

Pág. 58, línea 21: donde dice ... 11los pesos de las terneras"•·· 

debe decir ..• 11los pesos de los terr:::iros"••• 
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RESUMEN. - Se comparó ,él

r
efedo de 4 tratamientos alimenticios sobré_fo pérdida

pre-parto, peso al parto y aumento parto-destete de vacas Hereford; y los pesos al 
nacer y al destete de sus terneros. 

Los tratamientos consistieron en distintos tipos de suplementación -inv�rnal: 

a) 20 kgs. de ensilaje de feterita;
b) 1 O kgs. de ensilaje de feterita;
c) 840 grs. de melaza y urea (relación 1 - 0.121); y
d) sin suplementación de vacas sobre campo natural en la Estación Experirnqí,tat \ J!

de Paysandú. -

Las únicas diferencias entre promedios de grupos que tuvieron· significación, estodíst_ic:á • ;4j
(p<,0.05) fueron para peso al nacer y peso al destete, entre los grupos': aL'f é)- •
(3,7 y 25 kgs. respectivamente). -· • • •·. • 

El déficit invernal de forraJ� de nuestros campos naturales es un hecho bien, cono­
cido en el país. Aunque no se • dispone de datos al respecto, es indudable qué los 
pesos al destete de terneros obtenidos en tales condiciones, son bajos comparadoiL 
con cifra� de países de agricultura más avanzada. El presente trabajo fue realizado 
con el objeto de obtener información sobre el efecto de la supl!!mentación invernal 
de las madres en los pesos al nacer, al destete y aumentos hasta el destete de ter. 
neros Hereford. 

ANTECEDENTES 

El efecto de la nutrición pre-parto de la madre sobre el peso al i:iáce.r fue discutido 
por Joubert, 17 quien sostiene, citando a Eckles9 y Hámriiond, 13 que el niismo se mani­
fiesta en niveles de sub-nutrición, donde los tejidos del feto entran en competencia 

Los resultodos fueron analizados por •• el ,Sr: A. Sónchez, Jefe dé-lra� Pr6cticos de Biometrla de la Facúl. 
tad, a quien se {e agradece su �olabci•�ción. • • • • / 
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-con• los de la _mádre. :E�i-:e'xplicaria_ los, ret1ultados _contradictorios obtenidos-por
.distintos investigadores. En algunos casos, el nivel de nutrición pre-parto de la madre
:afei;:tábalos pesos al nacer17,2_6,27,2,22 . En otros,13,11,24,20;ro el efecto era despreciable.
lÍná correÍa�ión positiva �q\r� el peso al. Qacer y la produ�ción de leche' qe vaca$.

.••. 0de carne fue observada por varios investigadores. Brumby y coL3 sugieren que esta
¡, . relación• podría· originarse de "un efecto· del apetito, -donde fos �erneros · más 'gran�

_ . :iles • al nacer; demandaran y consumieran un poco inás. de leche 'que los más chi-
• '�os'', basados en datos de Brumby, (citado :por ellos) en que la correlación de ' • peso al nacer . y producción de leche en ganado lecliero era • despreciable. En su

¡, irabajo, sin embargo la correlación entre peso al nacer y consumo �e- lec;he fue r . • 0.1?; no significativa, n? apareciendo el oonsumo, del.' terrie:ro ion10 linÍit1m.te
, · de lá producción de leche de las madres. Legault y Touchberry1 8 no encontraron'correlaciones sjgnificativas entre peso al nacer }yi;prodticcíón de leche de la madre,·en ninguna de las' cinco razas prmcipales de ganado lechero de EE. UU. Drewry y

. col. 8 no encontraron efecto significativo dél peso al nacer y la producción de leche
sphr:e el aumento del ternero" en el primer mes, cuando estos efectos era1n:orregidós• ·porl a  edad del ternero y otras variables. Encontraron valores de r pósitiyps· y signifi­c�tivos· entre peso al nacer y producción de leche en el. primer y- tercer, mes delactación .. En el ,sexto_. la correladón no· era significativa. Los ·datos de: Furr - y
Nelson 11 muestran gue terneros "creep-fed" · no consumían �ás leché, a pesar _deser _más pesados que terneros sin. alimentación extra. Gifford12 comunica efecto

�de la capacidad de consumó del ternero sobre la declinación de la producción de
leclie materna. Heyns15 ,y Schwlst y col.3º comuniéari correlacion.es altas 'entre peso 
:at nacer .Y-'�cmsumo de leche en .ganado de carne .. Novy22 éomuníca correlación1 - positiva entre peso al nacer y pro.ducción 'de leche _de la!ji madres en gá:nado léch_éró
1led Spotted. • • - • • • • •.
El aumento de las necesidades pr-oteicas en las últimas ocho semanas pre�parto fue-demostrado por Piatowsky.23 

 La in;ipórtáncia de la buena ali mentación pre-parto fue demostrada en: ganado le­
'. chero por varios autores.32

,
16

,
31 Los datos de Castle y Watson,6 Reid etal.25 y Jou­' , :bert17 muestran que la nutrición post�partO' tiene mayor 'importancia en- la. produc-

0 
• ctón de leche que la previa· al parto, también en ganado lechero. ·

 • , ·Cianton e_tal) no encontraron diferencias significativas en la producción de leche 
de v'acas alimentadas durante 140 días de la gestación con distintos niveles. p.e ,prp•>
teína y energía; ni en el p�so al -nacer 'y al destete de sus ternero�. Furr :y Nelsón11� obtuvieron respuesta a la ·suplementación invernal de vacas Hereford de parición
,de otoño. La respuesta no se mantuvo, én general, en la primavera. Harrís etal.14 

,comunican _una diferencia de 20 kilos en los pesos' al destete a· favor de los· temeros"éuyas madres estaban bien alimentadas· en 'invierno. En .esta estación,· 1a diferencia4 -/�:i-·produccióll de Ieéhe era de 14 litros por día ... L-a&_ diferencias en la prodUcción 
· de leché_d�saparecían luego de dos meses de buenas pasturas de primavera .. Neville � y éol. 21 -indican diferencias de· hasta 17 kilos en los pesos de terneros de ocho me­

t :)�es, cuyas ma.dres fueron suplementJdas durante un mes antes· y cuatro después del
¡_ fp.irto, con distintos suplernéntos. La producción de leche .en 1os ocho meses tatn,··_.hién •era afectada por los distintos . tipos • de suplementación . 

. -,,_.. . ·- - - . . 

La _Útilización de la Urea por los rumiantes fue revisada 'por distintos autores cita­
�ós �or Cabris y coL4,5 
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MATERIAL Y METODOS 

46 vaquillonas Hereford fueron divididas en cuatro grupos con los siguientes su­
plementos: 

A) 20 kgs. de ensilaje de feterita por animal por día.

B) 10 kgs. de ensilaje de feterita por animal por día.

C) 840 grs. de melaza y urea (relación 1:0.121) por animal por día, suminis­
trados dos veces por semana.

D) Sin suplementación.

El ensilaje se suministró en comederos, tres veces por semana. La melaza y urea 
en bebederos, dos veces por semana. Los grupos fueron designados al azar a cuatro 
potreros diferentes.ctm dotación de 0.5 vacuno y 1 ½ ovinos por Há. donde perma­
necieron hasta el 10 de Setiembre. Fueron suplementadas desde el 25-6-1964, al 
10-9-1964. La parición tuvo lugar desde el 25-7 al 30-9-64. Los grupos no diferían
significativamente en la fecha de parición (P>0.05). Los terneros y sus madres
fueron pesados dentro de las 24 horas post-parto con balanzas de 0.1 y 2.27 kgs.
(5 lb.) de precisión, respectivamente. Otras pesadas fueron realizadas el 11-9-64,
24-10-64, 30-12-64, 27-1-65, 12-3-65. En esta última fecha se .realizó el destete,
cuando los terneros tenían en promedio 208 días de edad.

Los datos fueron anali.zados por el método de mínimos cuadrados y las pruebas 
de contraste de acuerdo a Scheffé.29 

RESULTADOS Y DISCUSION 

Un resumen de los promedios de pesos al nacer, aumentos diarios hasta el 24-10 
y pesos al destete de los terneros de los cuatro grupos, se ve en el cuadro l• junto 
con los cambios de peso de las madres. Los pesos al nacer fueron afectados signi­
ficativamente por los tratamientos y los sexos. La única diferencia de promedios 
significativa (prueba de Scheffé) fue la de los grupos A) y C) . El peso al nacer 
no estaba ct>rrelacionado significativamente con el peso al parto (r=0.03, P>0.05). 

La pérdida diaria pre-parto se calculó restando el peso al parto del peso tomado 
entre 90 y 120 días antes y dividiendo esa cantidad por el número de días entre 
el parto y la pesada anterior, buscando tener solamente los cambios de peso de 
la vaca. El período entre el parto y la pesada previa varió entre 90 y 120 días. Aun­
que en promedio este intervalo no difería en más de 4 días entre los grupos extre­
mos, la variación provocada por los pesos de los tejidos fetales, debida al rápido 
aumento de esos tejidos a esa altura de la gestación,19.28 puede haber sido sufi­
ciente como para oscurecer la significación estadística de las diferencias de pro­
medios de los grupos. En promedio para todos los grupos la pérdida de peso en 
107 días pre-parto fue de 66 kgs. Las pérdidas diarias de peso antes del parto no 
estaban correlacionadas significativamente con el peso al nacer (r = 0.005), ni 
con el aumento hasta el 24-10 o hasta el destete (r= O.OS) de los terneros. 

El aumento diario de peso de los terneros hasta el 24-10 representa una medida 
de la velocidad de crecimiento de los terneros cuando éstos están dependiendo caai 
exclusivamente de la leche de las madres, que se encuentran en el pico de la lac­
tación. Las diferencias entre los promedios de los ·grupos no fueron signi&:aliv• 
en este momento (P>0.05). 

Este resultado concuerda coit el comunicado por Harris.14 La correlación del peso 
al nacer con el aumento diario hasta el 24-10 fue de r=0..20 1P>0.051. 
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tIJAÍiJllO. 1 ,+ PROMEDIOS DE LOS

Gmpu-s Nti A _  NQ B 
TER EROS 

�-"':-

Peso al n.acer, _kgs. "-, l2 31.5 a 11 - 29.4:ab
Aumento diar-io 

' 'n:615 hasta e) 24-10, kgs. -12 o. 7'l:l .u 

P,oso al dJ!Stete, kgl!. I 12 158.3 Ji 10 150�7: ah 

MADR!::S 

lntenalo parto comienzo 
-60.6de l(l suplementación. Días 64.6 

Pérdida pre-parto, kgs. Í'2 .0.705 11 - 0.657.
l'ceo al pllrl.O, kg;¡. 12-' 361.1 11 362.1 
Aumc:nto parto-destete, kgs. 12 9.4 10 16.1 

GRUPOS 

Nw e 

-10 27.8 b

9- 0.630
JC • J33_.3,b 

57.0 
9 0.573 
9 -,37_5_7'-
9 14._6 

' Efectos ajustados por sexo. 

N?, 'o 

13 ''3o.o ah 

13 0.577 
12 144.2 ah 

52:4' 
13 0.658 
i3 366:2 
12 -5.7 

a, b. Los promedios con eFm,ismo suscripto no difieren -significativamente -(-Prueba de Stheffé; 
-- P<:0.05). - - - - -

- , - ' º' 

/�_(is '_pesos al destete firer�n ajustados a 208 días de edad; con �l aumento diario 
_ .del-_ úit-imó período de pes1:1da. No fueron afectados significativamente por los�tráta-
- -�-entos y los &ixos. La interacción no fue significativa. Nuevamente los _ únicos 
:ptoiriedios - que diferían significativamente fueron los_ de los_ grupos A) y .�). 

Los .p�so�: al' parto no diferían sign�ficativamente. Los aumento's de peso parto 
<W$tete de las madres fueron ajustados de la misma m�nera que ,los pesos de las 
tem�ras. Las diferencias entre los promedios de grupo no fueron significativas ni 
siguen una orientación clara. 

- - ' "· - ,__ - : ' - -
La _suplefñent�éión- con 20 kgs. de ensilaje diarios pareció ser efectivá en aumen­
tár . el' -peso .al destete1 Pese a que la diferencia con_ el grupo si,n suplementos no 
tiene' significación estadística ,es apreciable (141.l kgs,J. La suplementación con 
10 kgs .• de ensilaje diario no resultó· en diferencias de importancia con el grupo 
sin suplementar. El suplemento de melaza y urea redujo apreciablemente. los pesos 
�l nacer y al destete con respecto al grupo sin suplementar. Esto podría ser ,expli: 

-_cado por una alta ingestión_ de urea debido al suministro 2 ,veces por, semána; - pe1;1e 
a las comun�caciones d� .alta ingestión _sin efecto noci.vo de B.e_aines1 y Cabris y col.4 

y • . \ � ·. • 

,:l,as, diferencias entre los promedios ide los grupos no SOi). estrictamente atribuibles 
- a fos distintos tratamientos, puesto_ que 'SUS efectos están confundidos con cualquier

diferel).<iia en -la cantidad o cantidad del foqaje de- los, potrer_os en que se mantu,
viero� lo�· animales durante el período de suplenie�taciqn: -

Pese a que el trabajó se realizó en un año ª?ormalmente seco, -los pesos al• destete
se ·considerim baj,os_.

(-¡ 

Los ;esultados indican que es necesario obtener información definitiva lmtes-, de
mantener recomendaciones de la suplementación· invernal de los rodeos de cría
en esta zona.
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SUMMARY 

The effect of four nutritional treatments on weight loss pre-calving, calving weigbt 
and calving weaning gain of Hcreford cows, and the birth woipls and weaning 
weights of their calves, qere compared. 

The trcatments were different types of winter supplementation. 

a) 20 kgs. sorghum silage;
b) 10 kgs. of sorghum silage;
e)· 840 grs. of molaeses and urea (ratio 1:0.121) and;
d) Without supplementation, of cows grazing natural pastures, at the Paysandú
Experimenta!, Station.
Signüicant differences (P<0.05) were detected only on birth weight and weaning
weight between groups A and C (3.7 and 25 kgs. res.).
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