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Seiior Rector:
Seiores Catedrdticos:

La disposicion del Reglamento que exige una tésis al

estudiante que se despide de las aulas, es suficiente &

austlﬁcar la lectura de esfe trabajo, que, si de mi depen-
iera, no me atreveria 4 presentaros. o

- He elegido como tema un punto de Derecho Penal, es-

udiando un caso concreto de imputabilidad, que ha ocu:

ste ensayo, sin salir de los limites del asunto especial de
“Qtie se ocupa, tiene una tendencia mas general, que voy 4
- permitirme exponer en breves palabras.
~Los debates filosoficos estén de moda entre nosotros:
dos escuelas se disputan la victoria; dos rumbos opuestos
dividen las inteligencias; ~y mientras unos se entregan 4
las especulaciones fecundas de las ciencias del espiritu
hnmano, otros dirigen su investigacion paciente 4 las
~ ciencias de la naturaleza, En esa labor continua, se crean
teorias esclusivistas; y, segun el punto d= que se parta,
~ora se niega completamente la espostaneidad del espirito;
- Orase desconoce la utilidad de las ciencias naturales.
‘He creido siempre que ese esclusivismo es tan anti filo-
s6fico como funesto para la verdad cientifica, y en el pre,
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sente trabajo he deseado demostrar como, partiendo de
‘principios eminentemente espiritualistas, es posible utili-
zar el concurso de las ciencias naturales, en sus mas
avanzadas ramas, para la resolucion de cuestiones rela-

tivas al hombre y & la sociedad. ] 33

Al efecto, he tomado un punto concreto de la Ciencia
Penal, la embriaguez en sus relaciones con la imputabi~
lidad, dividien.do este trabajo en cuatro partes:

En la 1.* establezco los principios universalmente ad-

mitidos sobre imputabilidad, principios descubiertos por el

andlisis psicoldgico; y relaciono las causas generales que
la extinguen 6 atenuan en la perpetracion de los de-
litos; , : ‘

En las 2.2 siguiendo el estudio de esas causas, trato de
la necesidad de recurrir 4 la fisiologia y medicina para la
formacion de ciertas leyes, 6 resolucion judicia( de ciertos
casos, relativos & los esfados del hombre que anulan 6 dis-

‘ ~minuyen su libertad; :

La 3. es un breve estudio sobre la embriaguez como

uno de esos estados fisiologicos, resefiando ligeramente

las perturbaciones que produce en las funciones orgd-
nicas; g

- Yen la 4* hago aplicacion & los datos descubiertos
en la anterior de los principiog sentados en la prime-
ra, esto es, establezco las relaciones de la embriaguez
con la imputabilidad, deduciendo los principios de jus-
ticia que debe tener presente el legislador al tratar este
punto. «

Tal vez se me diga que hubiera sido mas cientifico de-
mostrar, por consideraciones generalesy en estudio es-
pecial, la conciliacion de ciencias y métodos que se creen
opuestos; pero ademas de que esa tarea requeriria un
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trabajo mas extenso, superior 4 mis fuerzas, no hubiera

" Jlenado el objeto que me he propuesto, 6 sea, evidenciar
la practicabilidad de la teoria.

Hecha esta ligera esplicacion acerca del cardcter y

tendencias de este trabajo, entro en m&teria.
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La teoria de la imputabilidad,gcomo todas las de las
ciencias morales y politicas, ha dado origen 4 discusiones
entre los publicistas, y ha sido resuelta de diversa ma-
nera por loslegisladores. Desde muy antiguo, sin embargo,
unos y otros concibieron las ideas en que se funda la
teoria hoy mas en boga. Aristoteles, con la poderosa in--
tuicion de su ingenio, la basd en la libertad del agente;
'y el derecho romaro, con la precision de lenguaje que
le es peculiar, la declaré en la conocida frase compus
sane mentis,

La ciencia moderna, jnvestigando con espiritu analitico
los elementos del concepto, y desenvolviéndolo en un
sistema filosofico, exige para la imputabilidad la concur-
rencia de la snleligencia y de la libertad del agente. Se
presupone la promu'gacion anterior de la ley, prohibiendo
el acto y declarando punible su comision, pues sin este re-
quisito po existiria la responsabilidad ante la justicia hu-
mana, aunque pudiera haberla ante la moffal y la opi-
~ nion publica.

Mediante la snfeligencia el hombre conoce la mora-
lidad 6 inmoralidad de las acciones, y juzga si por su
naturaleza caen bajo la sancion de la ley penal; me-
*diante su Zbertad tiene el poder de practicarlas 6 abs-
tenerse de ellas, de empezar un acto prohibido, suspender
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ciales, el agente no
puede ser penado aun
u I3 «
moralmente malg Y esté prohibido pc;r la qle(;r bR

Deri
vindose de la naturaleza humana egos dos ele

Ientos que el andlisis d
! escubre en el copce t
3 13 3 O ;
;:;)putablhdad, se obtiene otra consecuencia impﬁrtan‘:e If{
sab;::&q;e del acto se infiere inmediatamente la rese:J :
idad de su autor, estableciéndose asi en todosp l:s.

derl de' ejecutarlos, La libertad y 1a inteligencia son 1a
regla; la ignorancia y la violenci
Clason la excepcion, L
go el que pretenda que ha ob i g
obrado violentado ¢ sj
lo que hacia, debe A dihh
probarlo. Pero mientras es
! a
;el p(;‘m?uzca, la sociedad tiene derecho de decirl') r:?!:ltm‘)
mea' elito: «has ebrado sabiendo que 1o que hacias e:l
Obr:, th:s obrado libremente, ereg responsable de t::
> Esto es lo que flaye de 1a n
: atural
lo que sancjona la justicia, TS g
]asL;i;ngl:]cia de los principios anteriores, no ebcluye
ades que surgen cuando se 1
ae 81 pasa & desenyyo]-
yerlos en sus hphcaclones, ni impide por consiguiente(;]a

las Cuestiones

relativas 4 Ia responsabilidad, se incurriria ciertament
e
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en graves errores, y se abriria ancho campo 4 la arbi-
trariedad judicial.

Genera]igando los hechos particalares que pueden
ocurrir y clasificindolos metodicamente, se presentan los
siguientes casos:

1.° Que el agente obre impulsado por causas justas,
como ser la defensa de un derecho 6 el cumplimiento de
un deber, que originan la legitimidad intrinseca del acto,
d pesar del dafio 4 tercero y de su apariencia criminosa.
Tal es el caso del que, en defensa de su vida, mata & un
injusto agresor, 0 del soldado ‘('Iue por obedecer su con-
signa infiere dafio & un particular.

2.° Que el agente, sin hallarse en el caso de defen-

der su derecho agredido 6 de cumplir un deber, se en-
cuentre privado de alguno de los requisitos que consti-
tuyen la imputabilidad, esto es, de su inteligencia 6 de
su libertad, 0 de una y otra. Tal sucede al que comete
un delito en estado de enagenacion mental, ¢ al nifio
caya inteligencia y sentido moral no se han desarrolla -
do, 6 al que obra violentado por fuerza fisica 6 moral
irresistible;

Y 3.": que obrando el agente, ya en cumplimiento de
un deber 6 en defensa deun derecho, ya por ignorancia
6 coaccion, no haya en esas circunstancias fuerza sufi-
ciente para estinguir la idea de la responsabilidad, y si
tan solo para modificarla, disminuyendo la criminalidad
del acto. Asi acontece al que defendiendo un derecho
atacado, se exedié en la defensa, infiriendo un mal inne-
cesario al agresor; 0 al que ha obrado en virtud de man-
dato ilegitimo del superior; 6 al que se encuentra en un

periodo de edad, mas arriba que el de la irresponsabi.
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lidad absoluta, aunque inferior al de la responsabilidad
plena, etc. .

Las tres divisfones que acabo de hacer constituyen las
reglas para distinguir las causas de justificacion del
acto, y de escusa y atenuacion de la responsabilidad del
agente en la ejecucion de un delito.

No es general la distincion hecha en el primero y se-
gundo periodo; y publicistas distinguidos, como Rossi,
involucran en un solo término de la division las causas de
justificacion y de escusa, tal vez porque el efecto que
producen unas y otras es el mismo: la exencion de res-.
ponsabilidad y por consiguiente de pena. Pero la dife-
rencia estd en la moralidad de esas causas, pues si puede
decirse que el que obra en cumplimiento de un deber 6
en defensa de un derecho estd justificado, no sucede lo
mismo respecto del que obra por coaccion 6 ignorancia,
del cual solo puede decirse que esta escusado por las cir-
cunstancias que suprimieron alguna de las condiciones
de la imputabilidad.

Respecto 4 las circunstancias atenuantes comprendidas
en el tercer periodo,se relacionan con los mismos principios
y derivan de las mismas fuentes que las de justificacion
y de escusa: como las primeras se refieren al cumplimien-
to de deun deber 0 la defensa de un derecho; como las
segundas 4 la coaccion y la ignorancia. Pero en vez de
ser plenas como en aquellas, en vez de producir incul-
pabilidad, son incompletas y dan origen 4 simplé afle-
nuacion de la responsabilidad.

Estos priacipios generales, incorporados hoy & todas
las legislaciones, constituyen las reglas para apreciar
la moralidad de un individuo con relacion 4 un hecho
determinado, 6 lo que es lo mismo, la graduacion de
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ito. Pero ha de tenerse pre-
culgabihigags(;elggﬁgri;:du; :jl‘[l)?bilidad especial, debe st‘alt;3
Z?:t:pge una cuestion ipdividua} y judicial 1;1:3 ::Lzligas
solopuede resolverse por un conjunto d; pr;xse i
al criterio del magistrado; ¥ q.ue a er:ll .O.aria S
& imposible, seria injusta y tiré.mca,.y « e-asp ‘]] gho
moralidad ila administracion de ]ustlmiet,cmn Py e
cion gue pretendiera resolver. con a.nte a\en et s
particulares que debe pronungiar el juez

particular ()».
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(1) Rossi-Tratado de Derecho Penal, lib. 1I caps XVIL
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Si la proposicion anterior es cierta en la generalidad
de los casos, lo es mucho mas tratdndose de ciertos esta-
dos del hombre, que modéficando hondamente sus condi-
ciones fisiolégicas, requieren un estudio detenido que no
estd al alcance de la observacion comun; €omo 300 cier-
tos estados morbosos en los que, segun constata la cien-
“cia, el individuo, sin perder la conciencia de la criminali-
dad de su accion, se siente impulsado por fuerza irresis-
tible 4 realizarla, y no puede obrargde otro modo que
como obra. «Asi, dice el sdbio Mancini (1) se controvier=-
te sobre lo que acontece eun las monomanias (2), en las
perturbaciones producidas por el embarazo, el parto, el

"pusrperio, y aen el estado de lactancia (3); en el histeris

(1) Exposicion de Motivos del Proyecto de Codigo Penal
Italiano, por el Ministro de Graciay Justicia P. S. Manecini. Tra.
duceion de don Vicente Romero y Giron. Madrid MDCCCLXIX.
Tit. 11 cap. I en la nota de la pag. 133.—Las notas de la cita
pertenecen al mismo autor. 3

(2) Esquirol, Tratado de las enfermedades mentales.—Ziino
Manual de Medicina legal.—Ferrarese, Cuestiones de Psicolo-
gia médico-forense.—Bonucci, Medicina legal de las enferme-
dades meniales.—Linas, Dic. enciclop. de las ciencias médicas,
art. locos.—Puccinotti, Lecciones de Medicina Legal.—Bonacco-
s, Cuestiones médico-legales sobre las enfermedades mentales.—
Mausdley, El erimen y la locura.

@) Esquirol. Ob cit.—Gianelli, Sobre las eausas que exeluyen
6 disminuyen la imputabilidad—Ziino, Sobre las causas, etc.
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mo (1), en la epilepsia (2), y en todas las demas especies
morbosas de las manias mentales 6 morales y de las locu-
ras instiotivas (3) »

Esta especialidad de casos que pueden presentarse v
se presentan, mas 4 menudo tal vez de lo que cree, en los
tribunales, ha hecho reconocer «la necesidad de que la
ley abandone 4 la ciencia las determinaciones especificas.
y concretas de la no imputabilidad, limitindose aquella
d establecer mediante formula general los esfados del
hombre que escluyen la imput:bilidad (%4)». Asi lo dice
el ilustre escritor italiano 4 que antes me he referido
y cuya palabra es la mas autorizada en este punto, por-

que ha dado el ejemplo haciendo pricticas como legislador '

sus opiniones de p@licista (5). El mismo autor cita en
apoyo de su tésis la opinion de otro criminalista, de Lazza-

(1) Niemyer, Pat. y Tarap. Especia!.~—Briguet, Tratado cli-
nico y terapéutico del histerismo.—Forlani, El Histerismo en sus
relaciones con la locui @ y con la responsabilidad.—Janaud, Tra-
tado de Patalogia int.

(2) Marco, De la locura.—Barrcso, Comentarios sobre la lo-
cura.—Greisinger, Diario de la ciencia mental.—Maudsley, Cri-
men y locura.—Voisin, en el Nuevo Dic. de Med. y de Ciruj.
practicas, art. epilepsia.

(3) Lascque, Enfermedades mentales.—Maudsley, Ob. cit.
Krafft Elving, Fundamentos de psicologia penal.

(4) Mancini, Ob. cit. in. loc. cit. - Cita & Mittermaier, Del
desenvolvimiento de la legislacion criminal, T. 1 pag. 174.——Haus,
Observaciones sobre el Progeco de revision, T. 1 pag. 208.—Ros-
si, Trat. de’Der. Pen. 1, IV, cap. IV'— Ziino, Sobre las causas,
ete.— Filomusi Guelfi, De las condiciones que escluyen, etc.

(5) Articulo 59 del Proyecto de Mancini y 53 del Cod. sancio-
nado, en el que, sin ventaja tal vez para la ciencia y la justicia
<e modificd la formula primitiva del autor. En la Esposicion de
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retti (1), quien afirma que «la especificacion de las en-
fermedades mentales y de su influencia sobre las faculta-
des intelectuales, es una indagacion accesoria del juicio
prdctico, en la cual por modo alguno debe ingerirse la
ley.»

Si pues se reconoce la imposibilidad de que la ley
especifique todos los estados del hombre que excluyen
la imputabilidadad,, y la conveniencia de dejar librada &
la ciencia sus determinaciones concretas, limiténdose
aquella & establecer una formula dmplia que los compren-
da 4 todos,—con mayor razon se ha de reconocer la ne-
cesidad de recurrir 4 las luces de la ciencia y al exémen
pericial, siempre que se presenten 4 los tribunales casos
de esa naturaleza, cuyo estudio requiere una detenida
preparacion, que por lo general no tienen ni puede exi-
girse 4 los magistrados.

Estas verdades han sido, sin embargo, descorocidas en
gran parte *hasta la presente época, y aun hoy dia, & pesar
de los adelantos del Derecho Penal, no puede decirse que

motivos (pag. 133 de la ed. cit.) se encuentra una interesante
discusion sobre la férmula mas exacta (ue debe emplearse Para
comprender en términos generales todos los estados del hombre
que excluyen la imputabilidad. El autor examina y critica las
formulas empleadas en casi todos los cédigos modernos y des-
pues de detenido estudio, propone lasiguiente: « No esimputa-
ble de reato, el que en el momento en que se cometié el hecho
se hallaba en estado de locura, ¢ por cualqnier causa no tenia
la conciencia de delinquir, ¢ si fué obligado por fuerza 4 la cual
no pudo resistir.

(1) De las causas que escluyen o disminuyen la imputabilidad,
Revista Penal, rol I pag406.
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sea esa la opinion reinante entre sus escritores. Por mu-
che tiempo los criminalistas han mirado con desconfianzo,
hasta con prevencion, puede decirse, 4 las ciencias médi-
cas, cuando estasen el desarrollo de sus investigaciones
sobre los estados del hombre que disminuyen su libertad,
se avanzaban dla critica de las leyes penales. Una es-
cuela filosfica, que ha ejercid6 considerable influjo en
las ciencias sociales,—encerrindose en el estudio del o
solitario ¢ infecundo, ha pretendido resolver los mas 4r-
duos problemas relativos al hombre y 4 la sociedad, con
algunas férmulas abstractas, de utilidad muy dudosa; y al
sacar esas formulas de la esfera de la especulacion teéri-
ca, para verificarlas en el terreno de las aplicaciones
précticas, ha negado las verdades mas evidentes que 4 ellas
se oponian, 6 las ha falseado cuando no les eran del todo
adecuadas. No veian los partidarios de esa escuela, que
las ciencias se completan las unas 4 las otras; que mé-
todos diferentes comprueban las mismas verdades; que
si la psicologia, por ejemplo, estudia el alma y sus faculta-
des, empleando el método de la observacion por el 6rgano
de 1a conciencia, yla fisiologia estudia el organismo del
cuerpo y sus fanciones, por el procedimiento de la ob-
sefvacion externa, una y otra ciencia, uno y oiro mé-
todo se relacionan y concurren & un mismo fin: al
conocimiento del ser humano, que estudiado esclusiva-
mente bajo uno @ otro punto de vista, resulta un ser mu-
tilado, una semi-realidad, una semi-existencia, un yo soli-
tt'u'io', confinado en su propio aislamiento, que se busca " 4
81 mismo en medio de la eterna vida del universo; 6 un
pedazo de materia animada, que se confunde con la

bestia, y se rige por la misma ley que la piedra del
camino,
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Los mas ilustres penalistas que han deducido sus teo-
rias de las filos6ficas del espiritualismo, no han escapa-
do al influjo de esas teorias esclusivistas. Rompiendo la
unidad de la naturaleza humana y désconociendo la ar-
monia de las ciencias del espiritu con lac de la naturale-
za, han rechazado tenazmente el concurso de la fisiologia
y la medicina para la formacion de esta ciencia espe -
cial que algunos escritores llaman psicologéa penal, esto
es, el estudio y coflocimiento exacto de las facultades y
estados del hombre en sus relaciones con la responsabili-
dad. No seria justo incluir ertre los adeptos de esa es-
cuela al sébio y malogrado Rossi, que alguna vez com-
batié sus principios sin rechazar del todo sus consecuen-
cias; pero debo recordar, siquiera sea por via de ejemplo,
que este escritor llega 4 sustituir el criterio del buen sen-
tido y de la observacion comun, al estudio cientifico y
dictémen facultativo en los casos de enfermedades men--
tales (1); y para sostener la culpabilidad en la mono-
mania hemicida, cuyos actos sefialaban los antiguos pe-
nalistas conel nombre de komicidio brutal, afirmaque tal
estado es comun & muchos delincuentes, en el altimo mo-
mento de la ejecucion de un gran crimen, porque es im-
posible, agrega, «que el hombre pueda acercarse al mas
horrendo delito, mirarle de frente,y tocarle conservando
aun la calma de su razon (2).» No veia el ilustre pena-

lista que al subrogar el criterio cientifico por la razon
> -

(1) «Los Jueces deben_encomendarse & su razon natural y &
i observacion comun, mas hien que & las prematuras teorias
de los sabios» (Trat. de Der. Pen. LibII cap. XVIL,)
(2) Ob. cit. in.doc. tit.
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natural, entronizaba el sentido comun, que no es mas que
la opinion general, y con mucha frecuencia el general
error; y que al convertir en monomaniacos 4 todos los
delincuent&s, sancfonaba la mas atroz injusticia si resol-
via penarlos, 6 desarmaba la sociedad ante el crimen si
los absolvia,

Pero estas conclusiones tan funestas como falsas son
perfectamente I6gicas en teorias que trazando estrechos
limites 4 una ciencia, solo divisan tinieblas fuera de ellos;
sin comprender que donde la luz falta en sus dominios,
empieza & resplandecer enlos dominios de otra ciencia,—
y que los problemas mas oscuros se aclaran y resuelven
cuando se les estudia bajo distintos puntos de vista,

uniendo las conclusiones de ciencias que se complemen-

tan las unas 4 las otras, como se ilumina un objeto hécia
el cual convergen los rayos luminosos de distintos focos.

Es sobre uno de estos problemas de la ciencia social,
que requiere la union de los principios del Derecho Penal
con las conclusiones de las ciencias naturales, en las
avanzadas ramas de la fisiologia y medicina que tratan
las pdginas siguientes:—la embriaguez en sus relaciones
con la imputabilidad.—He creido necesario antes de en-
trar de lleno en este estudio, establecer los principios pri-
mordialesde la imputabilidad, la presuncion de su exis-
tencia en la ejecucion de los delitos, las causas que la
excluyen 0 la atenuan. Fijada asi labase y el punto de
partida de esta investigagion,—y reconocida la necesidad
de utilizar les conclusiones de las ciencias naturales en la
formulacion de ciertas leyes 'y resolucion judicial de
ca-os prdcticos,—pasaré al estudio de la embriaguez en
si misma y en las perturbaciones que produce en el orga-
nismo; para relacionar en seguida los resultados obtenidos

i
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te
en inquisiones al parecer tan opuestas, y que no Obtsit,a; ’
se unen y concilian para resolver una de las cuesl
mas inferesantes y controvertidas del Derecho Penal.
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Los fenémenos que acompafian y siguen d la ingestion
‘excesiva de bebidas alcoholicas, constituyen la embria-
guez, la cual, segun los autores, se desarrolla sucesiva-
mente en tres grados: uno de confortamiento del cuerpo
en general y expansion de las facultades; otro de excita-
cion del sistema nervioso, que termina con la relajacion
del muscular, y el {ltimo de postracion y abatimienfo com
pletos. Un refran italiano caracteriza estos tres period-s
con metdforas muy expresivas: llama al primero sangre
de cordero, al segundo de leon, y tambien de tigre, y al
tercero de cerdo.—Procuraré describirlos, signiendo las®

indicaciones de los autores (1). .
El primer periodo es muy conocido y puede observar-

(1) Mata, Tratado de Medicina y Cirugic Legal, Madrid, 1874;
y Saenz Criado, Elementos de Medicina Legal y Texilogia, escri-
tos con arreglo @ las esplicaciones ‘de don Teodoro Yanes, Ma-
drid 1884.—Todo lo expuesto en este capitulo es un resimen de
esos autores; el de esta tésis no ha hecho mas que compendiar
. sus teorias, variando la redaccion, afin de evitar el empleo de
la terminologia cientifica, cuyas palabras ha sustituido, ¢n
cuanto le ha sido posible, por sus sinénimas del lenguaje co-"
mun, 6 vertido en expresiones comprensibles para todos.
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lo cualquiera que asista 4 comidas y banquetes en que el
vino se escancia con frecuencia. Al principio mas que
el ramor de conversaciones, se escucha el ruido de platos
y cubiertos; pero satisfechas las primaras necesidades del
estdbmago, & medid‘g que se apuran las copas, la conversa-
cion se anima, la mirada brilla, los pémulos se colorean,
el semblante todo se dilata; se olvidan los €nojosos cui-
dados; el espiritu se espande mds libre; las ideas son lije -
ras y vivaces; la palabra acude ficil 4 los Iébios; se pro-
nuncian brindis que todos aplauden, se narran cuentos
que todos celebran; se siente brios en el corazsn para
empresas generosas; se repiten dichos agudos y ocurren-
cias festivas; se abre el arca de los secrelos 4 las amis-
tades improvisadas; se habla mucho y de todo, de guerra,
de amores, de politica, de viajes, desflorando todos los
temas, y pasando de uno 4 otro sin transicion; y el chiste
discreto y el epigrama oportuno, saturados de sal dtica,
parten y rebotan de labio en labio, provocando las expan.
siones de alegria. Esta es la sangre de cordero,

Si los partidarios de Baco se detuviesen en este primer
periodo, se podria ser indulgente con ellos, segan dice
un autor; pero si las libaciones contintian, la sangre de
corderose convierte en la de leon,y la escena es muy
distinta.

Lacopa selleva con mas frecuencia 4 los labios; la cara
se vuelve mas rubicunda; el pirpado superior cae y em-
pequetiece los ojos;—la inteligencia se oscurece, la len-
gua estd torpe, el razonamiento pesado;—se pronuncian
discursos ridiculos; se  hacen proporciones- insensatas, se
ento: an canciones cbscenas, se cometen extravagancias;
la‘idiosincracia de los sujetos cambia, y el timido se con
vierte en osado,el cobarde se cree un Cid, el melancolico
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prorumpe en carcajadas inmoderadas;—la ordina_rifez .se
apodera de los 4nimos, y la broma se trueca en injuria,
y la mirada hpsca reprende, y los pufios cerrados amena-
zan, y las voces destempladas denuestan, .y los gritos
coléricos aturden;se despiertan los pensamientos ruu?es, :
se recuerdan las antiguas ofensas, se forman propésitos
de venganza; el sujeto se levanta vacilante, haf:e esfuerrlz‘oi
para sostener el equilibrio, y marchatrazanfio zlc;zags. . a
vez en este estado pueda reaccionar aun, si una impresion
enérgica le hace sentir la necesidad de volver & la st.::lnz;
razon; pero si coutinfia bebiendo, las facultadesy set:i i (t)
se oscurecen por completo, y nada regula ya su .con ucta
posterior: empieza el delirio y las luces. se le antojan est;‘e-
llas colocadas sobre la mesa 6 suspendidas del techo, y las

. sombras que proyectan los objetos gigantes que le acechan,

4 quienes es preciso exterminar; la cara que se ha e.n;'o-
jecido y abotagado presenta facciones des-zcompuestas,' as?
sienes le laten con wiolencia; siente zuu'xbldos en lo? md;):;
la respiracion es fatigosa; el Pulso agitado; v'e iglrarr ;

: objetos; sufre caidas; sobrevienen desmayos; el cuerp

loma, :
seﬁgets;'cer periodo es repugnante: el ébri.o ha ca}do peEra
no levantarse mas; cara livida y cadavérica; ml'ra(iléa dlizla.
bécil; expulsion de materias por las dos 'vias, p.rnos_
completa de la razon y los sentidos: he ahi su§ sig
Sobreviene un suefio profundo que puede terminar con
is la sangre de cerdo. ;

¢ ;lu::t:;nll)&:iaguez an que distinguir la pr-‘oduclda por
una enfermedad mental que impulsa al sujeto éh:cetr
uso de bebidas alcoholicas,—de aquella otra que Es r:u?
simplemente de un vicio, 4 todas luces desdoroso. 08 =
tores llaman 4 la enfermedad que es causa de la prime

FRag foanis s TS
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7;::;:;:0"5“ ebrt‘o.mf G_HF somania 6 ebriomania; y é la
por la repeticion frecuente de la se . d Pm,'
dad & alcoholismo. gunda ebriosi-

La mon i i i
omania ebriosa 6 dipsomania es un género de

locura idiopéti
o :tisl.dlopétlca ‘(1), que se caracteriza por un deseo
ot alsm:; de :)eller vino y toda clase de bebidas fer
, deseo tan instintivo, tan veh e b i ;
P X emente é imperio-
: é('m: lzspers;ioua que lo experimenta no puede resipstirse
. ;u ;;m?'l;a Zsu§ costumbres ordinariamente apacibles
quien aprecie y respet L,
< ‘ spete, y de su posic

}; " mn;r' comprometidos. Satisfecho ese’a deseo y zisip::i[;
o ;laguez, el dipsomano siente 4 veces necesidad de
pemndaue;amente,yotras vuelve & sus hdbitos de tem
, durante un periodo qu .

b . que suele ser de afios, has-
losqz[e :ll].a(;ceso se repite. Por lo general en esos int’érva
jeto es aguado, es decir, le re i :

2 : ; ! pugna el vino, pero
llalla V;;:g t;a.mblen degenerar laebriomania en alcoho,lils)mo
olismo 6 ebriosidad «es un .

; ( estado en que el
dzm:)re, por abuso repetido de bebidas fermentadas, pier
X g

ticae uso de la razon» Es un género de locura sintéma-
3 , ¥ presenta cuatro periodos: 41.° la embriaguez; 2.°
dpgener-acuon de costumbres; «3.° alucinaciones y errl',or'm
e sentidos; y 4.° locura ebriosa. g

Los fi i
enOmenos de la embriaguez quedan descritos an-

(1) I l‘lm 5 1 ey
a1d] ase ¥ 1 Al S 2 )
g : > 1' > lO(‘ulﬂ l(hOp((th(l lﬂ que no se dC])(, a.ofra en
erme l‘l(l O a una s i ] S 5 ( : .
ca Iﬂ. Yo i n r1"(,‘(3(3“)“ DAS Rgcrﬂ, (6] pel‘mancnto; v S’.I-l’()/lll;/f.
4§ l‘. ]' : a pOl < leunﬂ, ]C esas & f ,Cione\', (!) l)”l' (‘i(’] to .' -
.‘(l ( ”v.lo((l {+ (l ' ‘l o (- sas .‘l €C § 0O 1O es

oy 5 O P 1 ]( acecion (] clel’ta\' sust’ l]ci'\\‘ alhon (] S
ll ) 1S ai1co 0 1 ac e sus as i nada

para hacer perder el inio s
g "]p. 310., dominio sohre las faeultades. V. Mata
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teriormente. Si el sujeto se embriaga con frecuencia, ese
vieio funesto se convierte en habito, tan tirdnico en sus
accesns, como en la disopmania.

El ebrio habitual, despues de cierto tiempo, cambia de
carédcter, que en su degeneracion, puede tomar una de las
dos direcciones, caractet:izadas con los mombres expre-
sivos de ferocidad Y morosidad ebriosa. La primera se
manifiesta por 1a irascibilidad de cardcter, brus juedad
de maneras, afan de disputar, desprecio Y arrogancia pa-
ra todo el mundo, cualidades que jmpelen al sujeto,
cuando se e contraria, 4 los excesos mas brutales. Se
presenta por lo general en Jos hombres de las clases in-
cultas. La morosidad ebriosa tiene poT cardcteres un
splin continuo, indiferencia 4 los alhagos de 1a familia ¥y
la sociedad, descontento de si mismo y los demas. Es
mas propia de las personas que han recibido educacion
esmerada.

Llega luego el periodo de las aluc
cree oir un rumer como de unhilo de agua quese desli-
zase entre ro0cCas, luego el murmullo creciente de un
arroyo; despues el ruido que proddce la corriente de un
rio; percibe tambien truenos lejanos; 6 bien sonido de
campanas, 0 misicas extrafias; palabras sueltas, luego
frases enteras, y Ppor {ltimo discursos completos, & los
que contesta, trabando didlogo con la voz que crée escu-
char. Respecto del sentido de la vista, vé pasar lucecillas,
moscas, abejas, animales estraiios,personas 4 quienes NO
conoce, espectros ¥ fantasmas. —En cuanto al tacto,siente
hormigueos en todo el cuerpo, y roce de otros cuerpos
como si animales inmundos se deslizasen por su piel

La locura ebriosa, con qué termina esta serie de males
que sufren los adoradores de Baco, presenta tres mani-

»

inaciones. El ebrioso
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festaciones: el delirium tremens, la mania é potuy la me-
lancolia 6 demencia ebriosa, que pueden considerarse
periodos de una misma enfermedad. El delirium tremens
se caracteriza por la perturbacion delas funcionales cere-

brales y nerviosas,wen especial el insomnic, el delirio, -

las alucinaciones, frecuentemente el temblor en los ner-
vios y una tendencia al colapso, que no cede sino & un
suefio profundo.—La mania ¢ pofu es una verdadera mo-
nomania con intérvalos lucidos, que se manifiesta por la
tendencia 4 la destruccion. Se cree quese presenta con
mas frecuencia en hombres de cardcter altivo, quehan su-
frido contrariedades y se han dedicado 4 la bebida.—La
melancolia 6 demencia ebriosa se presenta 4 veces, sin
que le precedan las manifestaciones anteriores; suele
conducir al suicidio, sobre todo d los sujetos sumidos en
11 miseria, 6 quebrantados por pegsares.

No son esas las Gnicas afecciones ¢ enfermedades que
produce el hibito de embriagarse, pues son innumera-
bles las perturbaciones que origina. Mata enumera las
siguientes: irritacion al estbmago vy canal intestinal, pi-
rosis, vOmitos, disfagia, escirro del estdbmago, diarrea,
hipatitis, ictericia, ingurgitacion del sistema de la vena-
porta, oftalmias, erupciones cutdneas, congestion hacia la
cabeza, apoplegia, reblandecimiento de los huesos, hi-
dropesias, diabetes, tlceras, gangrenas, escorbuto, espas-
mos, epilepsia, pardlisis, embotamiento de los sentidos,
Impotencia, esterilidad, ete , ete.
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Resefiados someramente los fendmenos de Ia: fambrla-
guez y las perturbaciones que produce su repetEcmn fre-
cuente, hora es ya de considerarla en sus relaciones coxi

: - . .
la imputabilidad, aplicando los principlos sentados en e
comienzo de este estudio. Lo i

Despues de lo dicho ;necesito justificar la prop031c1:n
de que la embriaguez es un estads loco que excluye ;
imputabilidad? ;No resulta claramentedde lo expue;t:;te z;] .

justicie i 1 individuo que co

uede en justicia castigarse a :

gelito sin que concurran los elementos morales que cons
ol

: i dad?

tuyen la responsabilidad ; ; : it

; SZ ha visto que para la existencia de la lmputabflldal(‘i

se requiere la concurrencia en el agen.te de la mte;

~encia y la libertad :Se encuentra el fabno.en esasdco 3

gdiciones? JTiene dominio sobre su inteligencia? Ese oma

nio decrece 4 medida que la embriaguez a;me:t‘?, {e:gr.
ingui Tiene acaso libertad? ;Y podria

ba por extinguirse? } . e o

i inteli i s la luz que la ilumina y 8

la sin la inteligencia, que € RS e

ue la voluntad dirigiendo

La libertad no es otra cosa q g

ivi decir un poder, una 3

actividades humanas, €S ' e

i bra por los ciegos Ins
sin la luz de la razon, 0 . =
pasion, 1 obedece 4 las impulsiones externas. N.o c?n
j i u in-
currie;xdo pues 4 los actos que e']t(alcuta.etl.re})ar‘lc;:n l;:l tsabm‘
ia ni i 2 ede existl

teligencia ni su libertad, no pu : o

dadg. Sostener lo contrario es, comd dice un autor, que
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ca.tigar & un ente moral por los actos de una maquina
La embriaguez es un estado loco, del género de las lo:
curas sintomdticas. Kl alcohol obra sobre el cerebro y ex-
travia l‘as facultades. Ved al hombre embriagado: ese pa-
'labx:eo Insustancial, esos actos extravagantes. esas aluci=
nfzclones de sentidos, jno son los cardcteres de la locura?
Si n.o fuera por ciertos gignos fisicos especiales, como lz;
relzfzacion del sistema mauscular, el hilito Vino,so ete
Jquien & primera vista distinguiria al ebrio del 10(;0‘? Es’
porque la embriaguez es una verdadera locura, locura
pasagera, cuya repeticion frecuente conduce dla locura
mas prol‘ongada, 4 veces perrnanenté, llamada ebriosidad,
y‘e? 50 altima manifestacion, demencia ebriosa.

V'si todas las legislaciones incluyen 1la locura entre las
causas'que eximen de responsabilidad jporque hacer una
escepeion de la embriaguez que es un género de locura
a.ccuiental? El tnico caso en que por lo general no se
t}ene laJocura por circunstancia eximente, es el de obrar
el loco en un intérvalo lacido. Pues bien, el ebrio no
o‘bru en intérvalo lucido, y por el contrario comete el de-
lltowcuando es mayor la enagenacion de sus facultades.

Pero ce dice que el beodo colocindose voluntariamente
en estado de embriaguez, sabia que se esponia 4 cometer un
del'ito. Quien se coloca en entera libertad en un estado
peligroso, debe ser responsable de las consecuencias. No
se proponia hacer el mal; pero se aventuraba 4 ello; .hey

pues imprudencia, hay culpa or co i
T (“., Y P nsecuencia res-

( / & eel . lC (l q 3
1 I lC‘ll ) E ot 0.1 (,"‘ﬂavl E [)(Ulol coneor daléo V. comenic
« 4 o t
o ). Conlontdl 10 (11 art. 9- 1nciso 6
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Obsérvese que al argumentar asi, se reconoce implici-
tamente que el ebrio ha cometido un delito sin que con-
carrieran los elementos de la imputabilidad; v se agrega
que se le castiga p'orque suya es la culpa de encontrarse
en semejante estado, embriagdndose voluntariamente.
Pues enténces, se deduce logicamente que sele castiga, no
por el delito cometido durante la embriaguez, sino por
haberse embriagado; se le pena, no por el acto perpetrado
en un estado de irresponsabilidad, sino por haber provo-
cado ese estado. Y si esto es asi jporqué no se castiga
tambien con penas severisimas, 6 porqué se imponen sim-
plemente penas leves y no graves, 4 los que se embria-
gan, sin que en ese estado peligroso cometan un delito?
:No se esponian & cometerlo? sNo se aventuraban  ello?

Esta diferencia de las legislaciones que castigan al
ebrio, no por el crimen perpetrado en su estado de irres-
ponsabilidad, sino por haberse embriagado, y no castigan,
0 castigan levemente, al que se coloca en el mismo estado,
sin mayores consecuencias, es uno de los contrasentidos
de la teoria que combato, contrasentido que repugna & la
razon y 4 los principios de justicia.

Pero no es el mayor niel mas grave. Si se castigan los
delitos cometidos durante la embriaguez, porque el agen-
teha provocado ese estado, debian castigarse ta mbien
los delitos cometidos por el loco que ha provocado su
locura.

Hay locuras, en efecto, ya idiopdticas, ya sintomdticas,
en cuya produccionha intervenido la voluntad del sujeto
que la sufre, y quese deben esclusivamente & él. Es sa-
bido, por ejemplo, que el exceso de estudio nuede condu-
cir 4 la locura. Es el caso de Don Quijote & quien, segun
Cervantes, del mucho leer se le seco el cerebro. Algunos
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hombres célebres han concluido de ese modo.—El abuso
de la Vénus, produciendo la espermatérrea, puede cond
cir del mismo modo 4 la locura, cuya causa’ estd acusanduo-
l? voluntad del sujeto que la padece.—La sifilis, en su pe-
riodo avanzado, ejercesfatal influjo sobre el c’:erebrO'pes
otro caso de locura producida por los excesos de la ;)er-
sona.—El fanatismo politico, el religioso, todas las pasie-
nes fuertes en general, acariciadas, fomentadas, fortifica-
das continuamente, son asi mismo causa de innumerables
casos de locura.—Y en fin, si se hiciera un exdmen de=
tenido de cada caso particular que se presenta, investi-
gando el origen de la enfermedad, se evidencia:‘ia que la
mayor p:fu'te de los locos son victimas de sus excesos
de sus v1'cio.s 6 de sus pasiones, habiendo intervenido,
por consiguiente su voluntad para producir el estado en
que se encuentran. ,

Ahora bien; con arreglo 4 la teoria de los que sostie-
nen que debe penarse al ebrio que delinque, porque é] ha
provoc.:ado la embriaguez jno seria justo quese penara
del mismo modo al loco que comete un delito, siempre
que en la produccion de su locura hubiera intervenido su
voluntad?

«Que diferencia esencial hay, pregunta el doctor Mata
q.ue ha tratado magistralmente esta cuestion, que diferen,-
cia esencial hay entre un beodo que mata, por ejemplo d
un hombre, y el loco que hace otro tanto, debiéndose su
lncura 4 un exceso de la Vénus? Si no castigais al prime-
ro como hombre privado de la razon, sino como hombre
que voluntariamente se ha privado con licores espirituo-
808,y asi se ha puesto en un estado en que no hay uso
de razon, deberiais castigar al loco que la ha perdido por

EN SUS RELACIONES CON LA IMPUTABILIDAD 35
—

excesos venéreos, porque tambien vino & colocarse en ese
estado voluntariameate, abusando de los placeres.

«Si castigais el vicio de la embriaguez, tambien debe-
riais castigar el vicio de la lujuria; si le castigais por l1as
consecuencias, por ellas deberiais hacer otro tanto impo-
niendo penas al loco, que lo es por haber abusado de la
Vénus.

aLe que decimos de ese caso es aplicable & todos los
demas. ;Y 4 donde iriamos & parar si tal doctrina esta-
bleciéramos? Pues los legisladores que no quieren irres-
ponsabilidad para los beodos, porque se han puesto volun-
tariamente en un estado de sin razon, profesan esa doc-
trina funesta, y ademas de incurrir en esa aberracion,
Ja vuelven mas repugnante, restringiéndola ten solamente
4 los beodos.

«Castigar 4 los que se embriagan, no porque hayan
cometido con voluntad sus actos durante la embriaguez,
sino porque se la han provocado, es castigar las causas
de la locura, y no imponer castigos sino cuando esta
causa es la embriaguez, s Ja mayor de las injusticias y
de las inconsecuencias. Si la légica es buena en unos
casos, debe serlo en otros; si hay razon para castigar
una causa, la hay para castigarlas todas (1)».

Esta argumentacion me parece tan acabada que nada
hay que agregar 4 ella. Deseo tan solo citar en apoyo
de la tésis que vengo sosteniendo, las palabras de un autor
espiritualista, que partiendo de principios diametralmente
opuestos & los del materialista Mata, arriba 4 las mismas
conclusiones, sin esponerlas, no obstante, con entera pre-

(1) Mata, Ob. cit, T. I ‘pag, 252.
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cision., por haberle faltado indudablemente los datos de |
esperlencia en que aquel se apoyaba, y que solo puedea
suministrar las ciencias médicas. :
‘ «Es posible, dice Rossi al tratar de las enagenacion
mentales (1) (y esa posibilidad la confirma la ciencia) &
posible que haya loctiras cuya responsabilidad re(cai t
sobre aquellos que estan atacados de ellas: locuras ga-
deci-rlo asi, deseadas, en razon 4 que el el;fermo h F;)O‘
podido preveer que, siguiendo cierto género de w:d;a
d'escuidando ciertas distraciones 6 ciertos remedios inj
sistiendo con sobrada complacencia sobre ciertas i,deas
podia resultarle la demencia. Pero la justicia hmkana m;
puede pedir cuenta de esos hechos, ni de los que hubiesen
sido comelidos por efecto de una locura que se cree oca-
sionada voluntariamente. Misterios son estos que no tie-
ne derecho ni interés de descubrir. Los actos cometidos
en estado de demencia, no dejan de ser por eso actos di |
curridos, empezades y llevados & ejecucion sin ningu[su;
moralidad. Basta esto, no kay imputabilidad @ los ojos d
la justicia humana » ) it
Y mas adelante, al tratar especialmente de la embria-
guez: « La embriaguez, cuando es completa, priva en-
teramente del conocimiento del Dbien y del m’al del uso
de la razor. Es una especie de demencia tran;z'torz'a.—
El h0l.nbre que se embriaga puede ser culpable de una
gran imprudencia, pero es imposible decirle con justicia:
«Ese hecho, ese crimen, le comprendiste tu en el momeu:
to de cometerle.» Si pudiera uno ponerse & arbilrio en es-
tado de verdadera demencia Jpodria condenarse ¢ aquel

(1) Trat. de Der. Pen. Lib. 11 cap. XVII.
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que hubiere wsado de ian funesto priviiegio como autor, @
sabiendas y voluntario, de los actos com-tidos durante
sw locura? (1)»

Hasta aqui he tratado de la embriaguez, como un esta-
do loco, provocado voluntariamente, pero se recordard
que al estudiar la embriaguez en si misma, hice mencion
de un género particular, producido por una enfermedad
0 precisando mas, por una locura. por una monomania,
anterior 4 la embriaguez misma, por la dipsomania 6 mo-

nomania ebriosa.
L s codigos no hacen ninguna distincion entre el ebrio

que lo es por dipsomania, y el que se embriaga por vicio,
por deseo de alegrarse 0 por causa ansloga. Cometan uno
y otro, durante la embriaguez, un delito de igual grave-
dad, y la ley les impondrd una misma pena, si otras cir-
cunstancias no atepuan la culpabilidad de alguno de ellos.
La injusticia de esta confusion no puede ser mas resal-
tante: el dipsomano que s€ embriaga lo hace por un impul-
so tan tirdnico como instintivo, que ahoga toda reflexion,
desecha todo consejo, extingue la libertad; su irresponsi-
bilidad es tan completa como Ia del manomaniaco que de
lira con grandezas, 6 1a del que sufre cualquier otra clase
de locura. El dipsomano que cometa un delito es dos veces
loco: primero por la ebriomania que lo ha impulsado &
embriagarse, ¥ segundo por la embriaguez, que €n si
misma es una locura. Si ¢l argumento capital para cas-
tigar & los beodos que delinquen, es queé se han puesto
voluntariamente en ese estado, deberia, por lo menos,
hacerse una excepcion en favor de los dipbbmanos, en

(1) Ob. cit. Lib% I cap. XX.

S
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quienes esa voluntad ha faltado, y que al
estaban ya en estado de locura.

Algo andlogo sucede con la embriaguez habitual, que
ni aun como circunstancia atenuante es considerada en
casi todas las legislaciones.—El vicio de la embriaguez,
convertido en hébito, ejerce fatal influjo sobre las facul-
tades intelectuales del beodo. Su razon, aun en los intér-
valos de lucidez, permanece en una especie de penumbra;
luego sobrevienen las alucinaciones y errores de sentido,
la degeneracion de costumbres, la demencia ebriosa. Una
pequefia cantidad de vino 6 bebida fermentada basta para
trastornarle; y el deseo de beber es tanto mds tirdnico,
cuanto mas arraigado estd el vicio.

Todo esto, que debiera ser causa para colocar al ébrio
habitual en condiciones especiales de irresponsabilidad,
solo sirve para agravar su situacion ante la ley. j Porque
este rigor ? ;Perque la embriaguez es un habito inmoral ?
Erijésele entonces en delito, y pénese 4 los beodos como
culpables de ese delito especial, pero no se violen los:
principios de justicia, castigando 4 un ser cuyarazon se
oscurece dia & dia,y vacila, aun en los intérvalos que se
creen lacidos, en las fronteras de la razon y de la
locura. : :

Otra cuestion de mas delicada y dificil solucion, es la de
la embriaguez premeditada, esto es, cuando el proyecto dej
delito es anterior 4 ella, y el sujeto se embriaga para ani-
marse 4 cometerlo. Algunas legislaciones tienen esta cir.
cunstancia como agravante de la culpabilidad.

.«Los que creen posible, dice Mata tratando este punio
(1), que un hombre cuerdo animado de la intencion de

embriagarse

(1) Ob. it T, 2. p. 254,

e
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ter un delito, se embriaga para podgrle .come.ter me-
FOmelvidan que el beodo trastorna su inteligencia y su
iz:;,r:l, y con semejante trastornc romp? el hilo de sS\;s:
ideas y sentimientos, interrumpe el curao de sus penoa-
mientos y designios. El estado de embriaguez no es cl
tinuacion del de sohriedad,asi como e.l de la loc.mra no '0 es
del de razon. Es un estado muy diverso é mde.pendlen-
te. El hombre cambia de entendifniento y cambia de mo-
ral. A veces hay beodus pendenme'ros, destructcc)ires,ml)u.!u-
riosos, asesinos, habiendo siempre sido .en el estado s mo,.
hombres de orden y compostura habitual, castos y ene
i T "sangre.
mlioNso dcfir‘;z::: que dguraute la embriaguez no puedf;\ per.-
gistir una idea, un sentimiento dominante en la sobnet.lat'i,
puede suceder y sucede & menudo, comc') se Yen persistir
en un suefio, en una mania 6 manomania, Sin embarg;),
aun en los casos en que esto acentece., no depende d'e a'
voluntad del sujeto, no le sucede SIempre. que quiere;
son fenémenos psiquicos, dependiel?tes‘de dlferente.s ftl:ax.]-
sas y circunstancias, ya de organizacion, ya de(l1 1lnh ujo
de otras cosas, todas muy ajenas de la voluntad del hom-
bn:Que 1a embriaguez iuterrumpe la caden.a (.le las ideas
y sentimientos ¥ transforma tanto el entendlmlfinto €omo
la moral del hombre, es una verdad de hecho, tl,ncor:lteslt‘;a);
ble. Higase en buen hora responsable al hombre de

designios malos que tenga antes de privarse con alcoholes

para perpetrar, privado, un crim(:m; 'castigueselde‘ﬁsa’:?m(l)e
prueba que ha tenido estos desngn.los, hecho difici ; -y ;
por no decir imposible de probar, siempre queé nos. ri_
revelado por algun acto; mas en cuanto .se haya 1gdn<:ig-
do, siquiera lo que haga que tenga relacion con su de
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:;o,dqu'e no siempre lo tendré; que en la mayoria inmen
e los casos todo lo habrd i i -
que ese hombre no estd en lezzzoieezz :Z:ﬁ:on, i
que se hace, y por lo mismo no puede ser resl;os:als)?be .
mo no se considere tal & todo loco. s
«Tambien hay hombres que dormidos tienen los mi
mos. pensamientos que deSpiertos,y sin embargo jquién lls-
haria responsables de los que hicieran en este e;tado O'S
fueran actos penados por la ley? Tambien hay mania(: ¥
ymoinoma'niacos, que en sus accesos y arrebatcs, tien i
la misma idea y sentimiento que cuando cuerdosL,O en :"
tado de razon; la idea fija que los ha llevado 4 la loctf‘
ra,.ha seguido en este estado y les ha hecho cometer act :
delincuentes en los cuerdos. Y sin embargo uié N
atreveria 4 pensar en castigarlos?» g &‘1' Nt
l‘Ln .lenguaje completamente distinto, como corresponde
al jurisconsulto y no al médico, otro autor, de escuel:
opl.lesta 4 la de Mata, espresa las mismas id’eas. «Los qui
quieren que se castigue al ébrio que se ha puesto en es
estado para cometer delito, dice M. Tissot (1), suponen e
una parte, que es completa Ia embx:iaﬂ:uez p(()):‘
otra que la presencia de dnimo es bas?ante, ;raI!;de
para“qae el proyecto concebido antes 'de la borrach “
persxsta en el espiritu y vaya seguido de la ejecucieolxil
La hip6tesis’ nos parece tan contradictoria como 1
fundada la pena que se impone, porque el hombrem{tl
trata (13‘ emborrachaise y quiere hacerlo hasta el pu(iltg

(1) El Derecho Pe studia e,
echo Penal estudiado en sus principios,en sus aplica-

Cl’Oll("\_ Yy l("]l""[(’('l'l)/ll’*‘ de los ; SOs weblos 1 l
< GUSLUCLC b > (05 diversos S 7 §
‘ : : ]7 e /0. ' , m (II(]O, 2 ](_
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de perder la razon, no hace mas que concebir y pre-

parar un crimen, cuya ejecucion no ha comenzado toda-

_via, ademas de que por €se medio se dispone de olvidar-

lo, 6 4 que le falte la accion, y por lo tanto 4 no ejecu-

_tarlo. Si pues hay voluntaria y completa embriaguez y

tiene lugar el crimen, ya sea consumado, frustrado 6
interrumpido, el autor de tal atentado 0 de tal crimen,
nodebiera ser castigado,—si podia serlo por ese concepto—
sino como habiendo concebido y preparado el crimen.
Si ha hecho algo mas, se reconoce por la hipdtesis que es
en un estado de completa borrachera, y en este caso no
hay delito intencional, sino simplemente delito material.»

Respecto de la embriaguez incompleta, la cuestion
1o es menos controvertida a causa de las dificultades de
geffalar el primer periodo. «El grado dela perturbacion
mental, dice Pacheco, ¢l punto 4 que llegue el desorden
de las facultades, lo completa 6 incompleta de la priifﬁi-
cion, es una dificultad tal vez insuperable, cuando se
procede de buena fé y se quieren buscar soluciones sin-
téticas y comprensivas. “).

Algunos autores, como Yafiez (2), sostienen que «que
todo acto cometido por un embriagado en el primer perio-
do, es lo mismo que silo cometiese un hombre en estado
de razon; en el segundo periodo, unas veces serd circuns-
tancia atenuante, y otras, de irresponsabilidad, cuando el
sujelo no sabe donde se encuenira, ni conoce G Sus ¢migos,
y se halla en un estado que no hay libre albedrio.» De
modo que para este autor la circunstancia de ignorar

(1) Ob. cit. in. loc. cit.
(2) Saenz Criado, Ob. cit., pag. 181.
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el sujeto donde se encuentray el no conocer 4 sus ami-
80s, serian los signos para fijer el momento en que lle-
gando la embriaguez 4 su mayor grado, priva por comple-
to al sujeto de su razon. Pero serin suficientes estos
signos?

A mi modo de ver, esta es cuestion mas propia de la
préctica judicial que de la investigacion cientifica. El J uez,
por el conjunto de pruebas que se produzcan, en mérito 4
todas las circunstancias que acompafien al hecho crimi-
nal, & los antecedentes de la embriaguez, hibitos del indi-
viduo, etc. y oyendo si lo juzga conveniente el dict4men -
te pericial, debe apreciar el grado de embriagnez en que
se encontraba el sujeto en el momento de cometer el deli-
to. La teoria cientific. solo puede establecer que siempre
que la embriaguez haya sido completa, exime de respon -
sabilidad, y si ha sido incompleta debe tenérsela como
circunstancia atenuante.

Aula de Derecho Penal. " Aula de Medicina Legal.
V.o B.° V2R

Alberto Nin. Antonio M. Galindo.
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Proposicion principal

La embriaguez es un estado loco, qu‘e t?xcluye la im-
putabilidad, y debe por consiguiente eximir de pena. Las_
circunstancias de ser habitual 0 premeditada, no'deben
constituir escepciones. Cuando la embriaglfez es incom-
pleta, debe considerarse como circunstancia atenuante.

Otras proposiciones

La creacion de una nueva nacionalidad, formada por la
Repablica Oriental del Uruguay,y las Provincias de Entre-
Rios y Corrientes, es una de las solucion.es ;trobables. que
ofrece el porvenir & la complicada politica 1nte'rnaclonal
de aquella Republica con la Argentina y el Brasil, y dla
de estos Estados entre si.

La moral, la economia politica y el derech({ co.nsti.tu-
cional, aunan sus argumentos para combatir la institucion
de los ejércitos permanentes.—La moral la reprueba por-
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que obsta & la formacion de la familia; relaja los vincu-
los de las ya formadas 6 que se forman en la vida militar,
y fomenta la holgazaneria y toda clase de vicios.— La
- economia politica la rechaza porque arrebata & la indus-
tria los brazos mas vigorosos, y solo se los devuelve cuan-
do son inutiles para la produccion 6 han perdido los hé-
bitos de trabajo; impone al pueblo, para su sostenimien-
to, pesadas cargas, que no son retribuidas en forma de
servicios reales; ¢ impide el desarrollo regular de la po-
blacion.—Y por ultmo el derecho constitucional la con-
dena porque hace perder al ciudadano el espiritu dein.
dependencia y la conciencia de sus derechos, acostum-
brdndolo 4 la obediencia pasiva; crea entre la clase mili-
tar y la civil, antagenismos siempre funestos para la
democracia; y llega & ser un gravisimo peligro para las
instituciones libres, favoreciendo las ambiciones de los
gefes de fuerzas, que ficilmente abusan de su poder, para
derrocar y constituir gobiernos, sustituir su voluutad 4

la soberania del pueblo, y establecer en el gobierno una
verdadera oligarquia.




