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i~  Origen histérico. El origen histGrico del recurso de
"habeas dala® puede afirmarse que es reciente, dado que
es a partir dé la década del setenta que se empleza a re-
guiatlo relacionado con la proteccién de datos persohales
en el Derecho Comparado. No obstante ello, fa doctrina

sefiala antecedentes Historicos muy importantes sobre el '
"llamado derecho a la privacidad; como es et ejemplo de un

articulo de doctrina publicado en 1880 en fa *Harvard Law

Review" por Samuel Waurren y Louis Brandeis cuya ttulo- '

a5 "The right to privacy”, en el que los autores expresan
que: “Resientes inventos y métodos de negocios llaman la

atenclon sobre el proximo paso que debe tomarse parala

protetcion de ia persona, y para. asegurar al individuo lo
que el Juez Cooley denommo "l derecho a sey dejado en

-paz™, Fotograhas mstanténeas y empresas periodisticas

* han invadido el sagrado Tecinto.de la vnda privada y do-

méstica, y nUmMercsos aparatos mecanlcos amenazan ha-

_cef buena ia prediccion de que "jo que es.susurrado en lo

cerrado se proclamara desde fos tejados”.
Esla tesis de Warren y Brandels fue aceptada por la
jurisprudencia norieamericana a partir de 1883, en el caso

"Marks v. Jolfa“ faltado por el Tribunal de Nueva York,

Pero cuando los autores citados publican su arffcu-
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Senador de 1a Repiblica.

lo, el derechoala intinidad era considerado como un dere-

cho de propiedad, es decir como una refacion de pertenen-

cia entre la persona y su vida privata, quien tenia la facui-
tad de hacer piiblicas o no ciertas manifestaciones de su
vida pnvada Pero posteriormente Warren y Brandeis revi-
san su concepaién original, por o que el fundamento det
derecho a la intimidad deja de tener su origen en la propie-
dad privada, pasando a considerarse como un aspacto de
|a inviclabitidad de la persona humana.

Es asf, como la méds moderna docttina en materia

de Derechos Humanos, afirma que “el honor, ja intimidad
y la propia imagen han sido considerados poria teoria juri-

dica tradicional como manifestaciones de los derechos de

la personalidad, y en el sistema actual de los derechos
fundamentales como expresiones del valor de fa dignidad
‘humana.”

dos los insirumentos internacionales a partir de 1945, “im-
plica el. necesario reconocimiente de que todos tos seres
humaros, iguales entre si, son titulares, ontologicamente
hablando, de una igual dignidad y que esta dignidad se in-
tegra con todos los derechos humanos, los civiles, los poli-
ticos, los econémicos, sociales y culturales."

Pero lo que ha generado preocupacion ha sido el

desarrollo de la Informética, dado que ha generado un cam-

bio. cualitative sustancial en fo que se refiere al registro,

" almacenarmiento y utilizacién de datos e informes sobre las

personas, generandose lo que se ha dado en llamar los
"sancos de datos". Como ensefia PEREZ LUNO, hasta la
Revolucién francesa praclicamente los Estados no poseian

datos sobre los ciudadanos, siendo la iglesia Caldlica la |

que tenfa un registio de sus fieles, por medio de los bautis-
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mos, matrimonios y defunciones. Enla actualidad, tanto los
organismes pliblicos como las empresas privadas, tienen

 registros informaticos, con una muy avanzada tecnologia, -

que en los hechos amenaza no sélo la dignidad y la intimi-
dad de los individuos, sino la propia libertad de las perso-
nasy el sistema democratico,

En tal sentido, afirma DELPIAZZO que 'frente al "po-
der informatico” de quienes pueden acumular informacio-
nes sobre cada persona en cantidad ilimitada, de
memorizarla, usarta y transferirla corﬁq una mercancia, el
derecho a la intimidad se configura como una nueva forma
de liberlad personal, ya no caragterizada hegativamente
como la posibilidad de refutar o evitar el uso de datos refe-
ridos a cada uno, sino positivamente comoa la potestad de
gjercer un poder de control sobre las informaciones refari-
das a la propia persona.” - :

2. Elderechoalaintimidad y al honot. En la base de}
*habeas data®, nos encontramos con et derecho ala intimi-
dad y con el derecho al honor de las personas. El derecho
al honor, estd expresamente reconocido en ef art. 72dela
Constitucidn uruguaya, pudiendo definirse como &l dere-
¢cho al propio decoro, como ef ntimo valor moral del hom-
bre, la estima de los terceros, o bien la consideracién so-
cial, el buen nombre o buena fama, asi como &l sentimiento
y congiencia de la propia dignidad.

&l derecho a la intimidag, cuya consagracion si bien
no es expresa en la Constitucion uruguaya, surge de lo dis-
puesto por los articulos 10 y 72 de la Constitucién de fa
Repliblica, puade ser definido como el derecho que tiene
todo individuo a que se respete la reserva de su ambito
personal y privado. El art. 10 de fa Constitucion, establece
el principio de libertad, estableciendo que “Las acciones

-privadas de las personas que de ningdn modo atacan el
orden pdblico ni perjudican a un tercero, estdn exentas de
la autoridad-de los magisirados.” Bl art. 72 de la Constitu-

*¢ién, que admite en nuestro derecho. la concepeidn
jusnaturalista, reconoce los “derechos inherentes a fa per-
sonalided humana®, lo que lleva a sostener a Mariana
BLENGIOVALDES Que "a dignidad bumana Integra el elen-
co de los derechos denominados pot la doctrina coma “de-

rechos implicitos”, “derechos inherentes" o *derechos no i

enunciados o no enumerados”. Es dacir, que el derecho a
(a intimidad supene la existencia de un ambito propio y re-
servado frente a la accidn y conocimiento de los demds, a
que'no haya intromisiones por parte de ferceros en la vida
privada de ios individuos. Es el clésico principiv anglosajon
del "right to be alone”, es decir ef derecho a ser dejado
solo, el derecho 1 ser dejado en paz, el derecho a no ser
impertunado,

3. Concepto de "habeas data". £ recurso o la accién
de "habeas data" es un concepto refativamente nueve, con-
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" sarrollo de ia sociedag”.

siderandose una de las garantias constitucionales masmo- -
dermas en ef Derecho Comparado, Gue se integra con una
palabra que proviene del latin *habeas", que significa traer,
conservar, guardar; y del vocablo inglés "data", sustantivo
plural que significa informacién o.datos". En sintesis, *ha-
beas data® pueds traducirse como traet los datos, conser-
var la informacion, guardar los datos. _

La accidn o el recurse de "habeas data”, se puede
definir como el derecho que tiens toda persona a solicitar
que se le exhiban los datos y los informes contenidos en
registros pGblicas o privados sobre su persona o su famifia,
asf como a exigir la actualizacion, la rectificacién o la su-
presion de los mismos.

En ia doctrina argentina, SAGUES afirma que "ef
habeas data, de reciente origen, tene por fin proteger de-
terminados derechos constitucionales ante los excesos del
poder informatico". GOZAINI, por su parte, expresa que "el
derecho a fa intimidad se halla ahora acesado por ia evoly-
cién y progreso de las hemamientas técnicas, Inchasive, la
informaci6n sobre las personas constituye un dato relevan
te y revelador de las fuentes de conocimiento sobre ef de-

Enla doctrina,_nacionai, SANCHEZ CARNELLJ pre-
cisa qua *el habeas data, comprende dos aspectos: esun -
medio para conacet la informacion o los datos existentesy
s -un medio para poder rectificarfos a log efactos de resta-
blecer ta verdad. Siendo entonces tna garantfa dei dere-
.cho al henor det individuo como medio para poder asegy- .

‘rarse que no existiran informaciones falsas ¥ ho se le
afectard con las mismas." : -

4.~  Diferencias con el "habeas corpus” y el amparo,
Corresponde analizar las diferencias del "habeas data® con
el recurse de *habeas corpus™ y con Iz accidn de amparo,
En principio, los tres institutos son garantfas de fos dere-
chos humanos. En primer lugar, | “habeas corpus”, cuyo
arigen histdrico lo encontramos en &f derecho inglés, cons
cretamente en la famosa Carta Magna de 1215, que esta
previsto por el art. 17 da fa Constitucion uruguaya, es una
garantia de la libertad fisica de las personas. Se aplica en -
los casos de prisién indebida, en Cuye caso el Juez compe-
tente, ante ja solicitud del interesado o de cualguier perso-
na, debe requerir a ia autoridad aprehensora que explique
y justifique los motivos da ja detencion. B} "habeas corpus'"
tiene como finalidad fundamental, traer a la persona dete--
nida en forma indebida, ante ef Juez competente, Como
ensefa GROS ESPIELL, "la historia, fa naturaleza misma
del recurso de Habeas Corpus, gue significa “tener el cuer-
po", demuestra que, para que funcione, el.Juez tiens que
ver personalmente al detenido, al arrestado, a la persona
que estd en prisidn, escuchar a fa autoridad aprehensora,
pudiendo interrogar a ta autoridad y al detenido, y decidir*
En segundo lugar, el amparo es un institute de ga-
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rantia de los derechos humanos, que tiene su ofigenen el
jerecho maxicano, habiendo sido incorporado en fa Cons-
tucién de Querétaro de 1917, tiene comg finalidad el am-
paro o la proteccion de un derecha o fibertad que por ac-
siéh U omision de una autoridad o de un particular, se haya
violado, lesionado o restringido en forma ilegftima.La Cons-
fitucioh uruguaya no tiene una preyisién expresa sobre la
acci6n © recurso de amparo, si bien puede congiderarse
que implicitamente est& recenogido.en virud de lo dispuesto
porlos arts, 7%, 72y 332 de fa Constitucién, La Ley N® 18.011
de fecha 19 de diciembre de 1988, establecid en nusstro
derecho la accidn de amparo para le protecmon de los de-

rechos y libertades reconocidos expresa o implicitamente
porla Constitucin.

De lo expuesto, surge claramente la dlferencaa entre
¢l *habeas corpus®, el "habeas dala” y el amparo. El "ha-
beas corpus® es una garantfa de la libertad fisica de las
personas contra Ja prision indebida, El *habeas dala’ es
una garantia del derecho a la intimidad y el honor de las
personas, sobre los datos e informes que tengan sabre eflas
ios ragistros puiblicos o privados, £l amparo es una'garan-
fa para la proleccion de los derechos y libertades no com-
prendidos ni en &l "habeas corpus’, ni en ¢l "habeas dala",
Como ensefia SAGUES, el “nabeas data® es un instituto
del Derecho. Procesal Constituciondl, que se caracteriza
por seruna forma de amparo especml:zado con finalidades
especmcas :

B Derecho Comparado Bt "habeas data" ha tenidc
una interesante avolucion er: el Derecho Cormparado, a partir
del reconacimiento en ia legislacion nortéamericana y ale-
mana en 1970, habiendo sido incorporado este instituto en
diversas Constituciones europeas y latinoamericanas, asi
como en diverses instrumentos internacionales,

La primera Ley sobre proteccion de los datos fue san-

cionada por &l Land de Hesse de Alemanta con fecha 7 de,

octubre de 1870, habiendo sido el anfecedente de la Ley
Federal alemana de Protecmon de, Datos de fecha 27 de
“febrero de 1877. Postenormen{e el Congreso de los Esta-
dos. Unidos de Norteamérica sancioné con fecha 26 de
ottubre de 1970 &l "Fa;r Reporting Act 1870°, por el que se

protegié al cliente de las entidades de orédilo de la invasion

ala privacidad por parte de las agenc&as informativas, cual-
quiera fuere la forma.en qué la informacién estuviera alma-
_cerada, Posteriormente, en EEUU se sancioné la "Privacy

Act" de 1974, que profege el detecho a la intimidad, toman- -

do como antecedente el caso Walergate que fermind con
1 renuncia del Presidente Richard Nixon. Asimismo, co-
tresponde destacargue en Europa fa primera Ley nacional

fue la aprobada por Sueciacon fecha 11 de mayo de 1973, .

La Constitucion de Portugal de 19786 fue la primera
en reconocer el *habeds data" en el art. 75. Posteriormen-
te, la Constitucién espaiiola de 1678 enlos arts. 18.4y 105.
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En América Lating, las Constituclones de Brasil de 1988
Colombia de 1991, de Perti de 1998, de Paraguay de 1092
y de Argantina de 1984, reconocen expresamente el insti-
tuto de! *habeas data”, con independencia de “habeas cor-
pus" y del amparo.

De los cuatro palses que infegran el MERCOSUR
Argentina,-Brasll y Paraguay contienen previsiones expre-
sas en sus Constituciones sobte el instituto del "habeas
data”, siendo fa excepeién el Uruguay. Por elio, estimo con-
veniente ranscribir las disposiciones constitucionales refe-
ridas, que sin ninguna duda sirven como modelo para una
futura reforma constitucionat en nuestro pafs.

La Constitucién de Brasil de 1988, prevé en el art. 5
numeral LXXIi, que “se contederd habeas.data: a) para
asegurar el conoclmiento de informaciones relativas a la
persona del impetrante;, constancias- de registros © bancos
de datos de entidades. gubemamenaies o de. carécter
plibfico; b) para la rectificacidn de dafos, cuzndo no se pre-
fiers hacerlo mediante procedimiento sacrato, judicial o
administrativo.” )

La Constituciéndel Paraguay de 1992, en ei art, 135 .
prescribe que: "Toda persona puede acceder a la informa-
ci6ny a ids datos que sobre'si misma, o sobre. 508 bienes,
obren en registros oficiales o privados.de caracter pibfico,
as{ coma conocer at Uso que se haga de los mismos y de
su finalidad. Podra solicitar ante el magistrado competente
ta actualizacién, 1a rectificacion o la destruccidn de aque-
Hlos, 8t fuesen erroneos o afectarén ‘iiegitimamenie sus
derechos.’ '

La Consfitucion-de la Argenima de 1984, consagra
en el art, 43 la accion de afnparo, precisando en el ingiso
tercero que: "Toda petsona podré-interponer.esta accion '

* para lomar conooimieitio. de los datos a ella feferidos y de -

su finalidad, que consten en registros o bancos e dalos
plblicos, o los privados destinados a proveer informes, y
an caso de falsedad o discriminacion, para exigt% la supre:
si6n, rectificacion, confidencialidad o actualizacion de-aque-
fios. No podrd afeptarse el secreto de 1as..fuente_s de infor-
macién periodistica.”. " : :

Cabe déstacar, que tanto Argenhna como Brasilhan ’

- sangionado leyes Teglarnentarias del recurso de *habeas

data’, debiéndose tener en cusnia ademds, que en elcaso
argentino habia un amptio reconogimiento dé esta garantia
en las Constituciones de las Provincias de Buenos Aires,
Catamarca, Cordoba Formosa, Jujuy, La Rioja, Rio Negro,
San Juan, San Luis y Tierra del Fuego . Prirriero fue Brasll
que s«nc:ono la tey Ne8.507 de fecha 12 de noviembre de
1997, por la que st regula el derecho de acceso ainicrma:

. .clones de Qaracter persorrai ¢ se disciplina e} proceso de

habeas data., Luego rgenﬂna aprebd fa Ley N? 26,326 de
fecha 30 de ‘octubre: de: 2000, sobre proteccién de datos '
personales, que red amenta el art. 438 inciso tercero de la

’ COﬁSﬁtUC!On Nac:onal estableciendo una serie de reglas y
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principios para los archivos piblicos y privados, destinados
adarinformacién, creando al mismo tiempo una via proce-
sal como es el proceso de habeas data,

En el plano del Derecho Internacional, corresponde
destacar el art. 5 de la Declaracin Americana delos Dere-
chos del Hombre aprobada por la Asamblea Generat de la
Organizacion de Estados Americanos en Bogota, Colom-
bia, en abrii de 1948; el art. 12 de la Dedlaracién Universal
de los Derechos Humanos, aprobada por Ja Asamblea Ge-
nerai de las Naciones Unidas con fecha 10 de diciembre de
1948, el art. 17 del Pacto internacional de Derechos Civiles
y Politicos, aprobado por la Asamblea General de las Na-
ciones Unidas con fecha 16 de diclembre de 1966; el art. 11
da fa Convencion Americana de Derechos Humanos, co-
nogida como el Pacto de San José de Costa Rica de fecha
22 de noviembre de 1969;y la Convencidn Europea parafa
proleccion de datos de fecha 17 de setiembre de 1980,

6~ Fundamento constitucional del "habeas data®, La
Constitucion uruguaya de 1967, con ias reformas parciales
de 1989, 1994 y 1897, no hace un reconocimiento expreso
del recurso de “habeas data’, No obstanie ello, tratdndose
de una-garantia para la proteccin del derecho &l honot ya
ia intimidad de las personas, puede considerarse que im-
plicitamente estd reconocida’a! *habeas data" como un
derecho inherente a fa personalidad humana, en funcién de
o dispueste por elart. 72 de fa Constitucién da la Replblica.
El derecho al honor esté reconocido expresamente
en el art. 7%, como un derscho secundario de todo habitan-
teaser brotegido en &l goce del derecho al honar, y& que el
derecho primario al honor es un derecho natural, que per-
lenece a todo ser humano, que es un derecho anterior y
superior al Estado, '
g derecho a la intimidad es un derecho inherents a
fa personafidad humana, que si bien no estd reconogcido
expresamente asté protegido por el art. 72 de fa Constity-
"ci6n uruguaya; sin periuicio de otras disposiciones concre-

tas comno por ejemplo ef art, 10 que oconsagra el principio de _

libertad; el art. 11 que prescribe que &i hogar es un sagrado
inviolable; y el art. 28 que establece que los papeles de los
particulares y su correspondencia e cualquier naturaleza
son inviclables y que nunca podrs hacerse su regisiro, exa-
men o- interceptacion sino conforme a las leyes que se
dictaren porrazones de interés general.

La doctrina hacional, en general, ha admitido que adn
sin una disposicién constitucional concreta, debe admitirse
el "habeas data” en nuestro derecho, en funcién de lo dis-
puesto por los arls. 72, 72 y 332 de la Constitucidn. Mas
aln, despusés de [a sancién da |a Ley N2 16.011 de fecha
19 de diciembre de 1988, que consagrd la accién de ampa-
ro en nusstro derecho, se ha entendido que el *habeas data”
es una especie dentro del amparo. :

Es indudable que pese a no haber un texto expreso,
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debe admitirse que la Constitucién uruguaya acepta el ins-
titto de! *habeas data®, La conclusién a la fue se arribé.
parte de una interpretacion Iégico‘sistemética-teleo!dgica
de fa Constitucién, tomando coma base los arts. 74,10, 11,
28, 72y 332. Los arts. 7% y 72 son la columna vertebral en
esta maleria porque, por un lado, of art. 72 se refiere & la
proteccion en el goce entre otros del derecho af honor v,
por otro tado, ef art, 72 protege los derechos inherentesa la
personalidad numana, La proteccion en el goce-de los de-
rechos que tienen todos los habitantes de la Reptblica, sdlo-
se logra mediante institutos de garantia que real y efectiva-
mente amparen, protejan, aseguren que el derecho al he-
nory a la intimidad ne serén conculcados, menoscabados,
amenazados o violados por nadie. '

For olra parte, el "habeas data” tiena su fundamento
en que ef Unuguay es un Estadp de Deracho, por el cual el
Estado, los gobernantes v los gobernados estan somati-
dos af derecho, estando todos obligados a respetar los prin-
clpios consagrados por a Constitucion de la Repubiica de
libertad, de iguaidad, de legalidad, de $eparacion de pode-
res, de soberania nacional, da responsabilidad y de espe-
cialidad de las personas pablicas.

En sfntesis, pues, el *habeas data” tiene un funda-
mento claro y preciso en Ja Constitucion de Ia Rep(blica,
como también io tiene fa accién de amparo, razdn porla.
cumzasandonde|aLeyNe17338defecha24deseﬁem-
bre de 2004, no ha hecho otra cosa que reglamentar una
garantia constitucional de proteccién al hanor y a la intimis
dad, a fa que tienen derecho lodos los habitantes. La filoso-
fia jusnaturalista a la que se afilia nuestra Constitucion en -
los ants. 72y 72, admitiendo que el individuo fiene derechos
anteriores y superiores af Eslado, que son inherentes al
ser humano, atin sin ser expresamente reconocidos, habi-
fita & que cualquier habitante de ta Republica pueda pro-
mover el recurso de *habeas data”, '

7~ Laley N2 17.838 de 24/5/04. El Poder Legislativo
sanciond la Ley N® 17.838 de fecha 24 de setiembre de
2004, que tiene como objetivos basicos [a proteccion de
los datos personales para informes de indole comercialyla
reglamentacion del derecho a la informacion a través dei
instituto def "habeas data®,

Ental serikido, se eXpresa en ef informe de la Comi-
siér de Constitucian y Legislacion de la Camara de Sena-
dores, suscrito por los senadores BRAUSE, CORREA
FREITAS, GALLINAL, GARCIA COSTA, KORSENIAK,
LARRANAGA, MILLOR, NUREZ y RUBIO que: "Ef abjetivo
de fa proteccion de dates perscrniales se inseribe dentro de
a cuestién del derecho'a fa intimidad de las personas en
atencién al rlesgo que implica la organizacién de bancos
te datos personales y la potencialidad del entrecruzarmien-
to de informacidn contenida en ellos.” Se agrega que "ef
derecho a la intimidad como uno de los derechos funda-

Afo 2005




LA JUSTICIA URUGUAYA

mentates de la personalidad humand es, pues, Uno de los
-objetivos primordiales que se procura proteger.”

En lo que se refiere concretamente al *habeas daia”,
¢l citado Informe de la Comision de Constitucion y Legisla-
cion del Senado expresa:

“AJa proteccién de datos personales para informes
de indole comercial se suma, ademds, la reglamentacion
legal del derechoala informacion {habeas daia). L.a expre-
sign "habeas data" refiere a un nUeVo cauce procesal para
salvaguardar ia fibertad de la persona n la esfora informé-
fica que curnple una funcion para!ela en ¢l seno de los
derechos humanos de la tercera generacidn, enlos que los
de primera generacion correspondio ai habeas corpus res-
pecto de ia libertad fisica o de movimientos de la persena
{conforme Antonio Pérez 1 ufio en "Del Habeas Corpus al
Habeas Data’ citado en el Informe’ elevado por el Profesor
doctor Carlos Delplazzo ¢l 6 de agosto de 2003 al Decano
de la Facultad de Derecho, docior Alejandro Abal Ofitt)."

“£n las normas que.se proyectan se garantiza a cada
persona fisica o juridica ef derecho al acceso, esto es, el
gerecho de cada ciudadano a disponer del conocimiento
absoluto de los datos registrados sobre st persona, infor-
macién que debe surministrarse en forma clara, integral ¥
acompafiada en un lenguaje accesible y sencilio. La san-
cién de estas normas sobre "habeas data” significaria un
avance legislativo en la materia por cuanio Uruguay carece

. de un ordenamiento explicito, L.a doctrina ha entendido, sin
embargo, que el instituto existe funddndalo en que en un

Estado de Derecho todas las personas u 0rganismos estan
" sometidos al Derecho cuya expresion superiores la Cons-
Hitucion. Y ta Casta Magna ha incorporado tacitamente to-
dos los derechos atn aquellos no enumerados, que son
inherentes a la personalidad humana o se derivan de la
forma tepublicana de gobierno (art. 72 de la Constitusion
dela Republica).*

La Ley Ne 17.838 de fecha 24 de setiembre de 2004,
contiene 26 articulos, estructurados en tres Titulos. E1Tftu-
Io 1, se dencmina Proteccion de dalos personales de infor-
mes comercia'les; el Titulo 1, se refiere al Habeas Data y
Organo de Control; e Titulo 1i, comprende las Disposicio-
nes finales y transitorias. '

En o referenie a! “habeas data®, corresponde decir
que el Titulo 11 de fa Ley N? 17.838, esté integrado por tres
Capitulos. o

a) El Capiiulo |, denominado “Habeas Data’ (arts. 12
a 16}, consagra el derecho a {oda persona & promover una
acoion efectiva para tomar conocimiento de los datos refe-
fidos @ Su persona que consten en registros 0 bancos de
datos piblicos o privados {art. 12). Asimismo, cualquier
persona podrd requerir al organismo de contro! informa-
cién relativa a la existencia y dominio de archivos. A tales
slectos habré un registro actualizado de consulta piblicay
gratuita (ast. 13). En caso de conslalarse error 0 falsedad
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en la informacion sobre ia persona, se consagra el deregho

de soficitar la rechﬁcamon actualizagion via eliminacion o™ -
stipresion. de los datos personales incluidos en una base N

de ‘dafos o similares (art. 15). S corresponde la rectifica-
¢l6n, actualizacién o supresion de datos personales, se efec-
tuara sin cargo para el interesado (art. 18),

b) Et Capfiulo I}, denominado "Accién de proteccion
de los datos personales” (arts. 17 2 18}, consagra el dere-
cho al fitular de datos personales de promover la accién de
“habeas data” (art. 17). Las acciones que se promuevan se
vegiran en general por las normas del Cédigo General del
Proceso y en particular pot fos articulos 62, 7¢, 10, 12y 13
y enlo aplicable por los demds articulos delaleyNe16.011
de fecha 18 de diciembre de 1988 que instituyé la accion
de amparo en huestro deresho (art. 19).

¢) Finaimente, el Capftulo i, cuya denominacion es

"Organo de Conirol" (arts. 20y 21), establece que el Minis-

tetio de Economia y Finanzas actuard como 6rgano de con-
trol en el tratamiento de datos personales comprendidos

en esta ley y tendré como objetivo implementar, vigilary

asesorar en todas las acciones necesarias para el cumpli-
rmiento de los objetivos v demés disposiciones de la pre-
sente tey (art, 20),

8- Conclusiones, Se ha producido un avance sustan-~
cial en la proteccién de los derechos humanos en nuestro
pais, al sancionarse la Ley N? 17.838 de fecha 24 de se-
tiembre de 2004, por la que se consagra expresamente el
"habeas data”, como un derecho que tienen todas las per-
sonas de tener conocimiento de los datos contenidos en
registros pliblicos y privados, asl como de solicitar fas ac-
tualizaciones, rectificaciones o supresiones que puedan
cotrespondet.

Si bien el “habeas data" tiene su fundamento en fa
Constitucion de la Republica {arts. 7%, 10,28, 72y 332), era

necesarlo fa sancion de una ley que reglamentara este de-.

recho inherente & fa personalidad humana, para que las
personas tengan un recurso répido, agil y efectivo en la
defensa de sus intereses, concrafamente para la protec-
cién de! derecho a fa infimidad y ef deracho al honor.

E|"habeas date" viens a complernentar ofros institu-
tos de proleccién y de garantia de los derechos humanos
ya existentes en nuestro derecho, come es el “habeas cor-
pus” previsto por el arl, 17 dea Constitucion para ia fiber-
tad f{sica de las personas, y la accion de amparo consagra-
da porla Ley N® 16.011 de fecha 19 de diciembre de 1988.

Seré un instrumento esencial para fa libertad de fos
habitantes de la RepUblica, dado que podrdn controlar el
contenido de los ragistros piblicos o privades en lo que se
refiere a su persona, evitando de esa manera que se mani-
pule informacién negativa o que pueda afactar el buen nom-
bre, & honhor 0 la infimidad.

Considero gue con este nuevo instituto de derecho
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procesal oonstitucibnal, se habrd de fortalecer el sistema -
democratico y et Estado de Derscho, en virlud de quela
proteccion de los derechos humanos y de las fibertades

plbilcas recibe un apoyo fundamenta para su efectiva vi-
gencia y efectividad,

Montevidea, 10 de octubre de 2004,
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