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“Las personas tlenden o desplozarse de
los lugares frios, oscuros y himedos a los
cdlldos, soleados y secos...”

(de 1as Leyes de Murphy)

*No te olvidés del pago sl
te vas pa' la ciudd..”

Alfredo Zitarrosa, "Pal que se va"

"El que se fue no es tan vivo,
el que se fue no es fan gll...”

Jaime Roos, ""Los Olimpicos"



PARTE T

CONCEPTOS GENERALES

Introduccion

En este trabajo se presentan los resultados derivados de una
investigacidén que tuvo como objeto caracterizar los movimientos
migratorios internos en Uruguay en el periodo comprendido entre los
afios 1980 y 1985. El conocimiento de las causas de la migracién
interna, su localizacién en el territorio, las caracteristicas de
las personas migrantes y las consecuencias generadas por los
desplazamientos son de importancia para comprender aspectos de la
dinamica demogrédfica del pais, la distribucién territorial de la
poblacidn, su evolucién. Asimismo, la estimacién del wvolumen y
patrones de la migracidén interna puede constituir un insumo Gtil
para la implementacién de politicas sociales, al ayudar a
determinar regiones en que las mismas tendrian un mayor impacto.
Esto es de especial interés en un momento en que la "importancia de
las orientaciones descentralizadoras de las decisiones de orden
piblico lleva a una mayor ponderacién de los ordenamientos
sectoriales y revalorizar el dmbito local® (VILLA, 1991).

La decisidn de cambiar el territorio de residencia habitual es
una decisién compleja; la determinacién es tomada como producto del
efecto combinado de numerosos factores, que en algunas personas
actian aumentando la propensién a trasladarse y en otras la
disminuyen, mids alld que "el supuesto implicito es que la migracidn
es un proceso que tiene por finalidad elevar o preservar la calidad
de vida de las personas que se trasladan" (EBANKS, 1993). Los
efectos de estas decisiones abarcan diferentes campos: en primer
lugar el demografico, pero también el econdmico, el social, el
politico y el cultural. Los migrantes pueden ser pensados como un
nimero de personas que modifican las estructuras por sexo y edad de
las poblaciones; o bien, pueden pensarse como promotores de cambios
en los mercados de trabajo, o generadores de flujos monetarios
entre las regiones de llegada y partida; o bien pueden ser
imaginados como portadores de un conjunto de habilidades, de
conocimientos, de una historia y una cultura que vendrd a modificar
y a ser modificada.

Algunas caracteristicas del pais, generalmente vistas como
problemiticas, han sido asociadas a los procesos migratorios; el
vacio demografico, el "Ydespoblamiento de 1la campafia®, el
"centralismo de la capital', la "disminucién de 1la poblacidn
rural®, figuran en la lista de temas percibidos como problemas de
consideracién que se relacionan a la migracién de las personas. La
preocupacidén de algunos actores especialmente sensibles a estos
temas, choca con la falta de un conocimiento preciso del tema en
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Uruguay. Existe un desarrollo asimétrico entre el avance de los
estudios de movilidad espacial y otras &reas de la demografia.
Dificultades de diverso tipo (falta de marcos tedricos adecuados,
ausencia de fuentes de informacidén adecuadas, subdesarrollo
metcdolédgico) han colaborado para qQue nos encontremos ante un
panorama de relativa escasez de referencias para el caso uruguayo.

Los movimientos migratorios son algo asi como el pariente
pobre de la demografia; el arsenal metodoldgico desarrollado para
el estudio de la fecundidad 6 la mortalidad, para poner dos
ejemplos, no ha alcanzado un desarrollc similar en lo que se
refiere a los estudios de movilidad espacial. Tampoco ha colaborado
la compleja naturaleza del fendmeno, que dificulta su adecuada
deteccidén y comprensidn, y hace practicamente imposible elevar
leyes con caracter general en lo que se refiere a sus causas y
consecuencias. Por esta razdén, no es mucho el espacio reservado en
los anaqueles de las bibliotecas para los estudios sobre
migraciones internas, en relacidn a otros tdpicos. En Uruguay esto
no ha constituido una excepcién, siendo muy escasas las referencias
a las que se puede acceder, lo cual dificulta en gran medida la
posibilidad de establecer comparaciones y observar los cambiocs
producidos en el tiempo, asi como componer escenarios plausibles.

¢Es Uruguay un "pais de medianias"?

La mnecesidad de avanzar en la descripcién y analisis
demografico también surge ante la aparicidén de evidencias que
contradicen la idea comunmente aceptada del Uruguay como un pais
sin grandes diferencias a su interior.' La imagen de un pais en el
cual no se observan importantes diferencias regionales en 1los
valores de las principales variables puede ser cierta si echamos
una mirada a lo que sucede en los restantes paises del continente;
gin embargo, considerando otros rangos de variaciones, en el pais
se pueden observar una diversidad de situaciones.

La movilidad espacial de la poblacidén forma parte y es a su
vez causante de esta heterogeneidad; por un lado, y ya adelantando
un resultado de 1la investigacidn, se ha constatado un
comportamiento muy diferente en volumen y caracteristicas de las
migraciones con acuerdo a patrones regionales. Por otra parte, las

: El "Atlas Sociodemograficoc del Uruguay", (PELLEGRINO,
1995) realizado por el Programa de Poblacidén de la Facultad de
Ciencias Sociales brinda pruebas en ese sentido; en el mismo se
analiza un conjunto de mapas temdticos referidos a distintas
variables sociodemogrédficas (fecundidad, mortalidad, familia,
educacidn, etc.), que corroboran la hipétesis de la existencia de
un Uruguay social y demogrdficamente heterogéneo.



selecgévas caracteristicas de los migrantes tienden a fomentar la
creacidn de ciertos tipos de desigualdades; un ejemplo muy claro en
este sentido 1lo constituye la migracidén, preponderantemente

femgnina, a Montevideo, que tiende a reforzar la estructura
femineizada de la ciudad.

La intencidn de presentar indicadores demogrdficos Yy
poblacionales con un nivel de desagregacidén geografica que permita
superar la tradicional wvisiém Montevideo-Interior o bien la
descripcidn a nivel departamental fue un objetivo en si mismo. El
papel que Jjuegan las unidades espaciales de referencia es
fundamental para descubrir u ocultar situaciones de
heterogeneidad.Cuanto mayor sea el tamafio de las unidades
consideradas, menor serd el rango de variacidén calculado. Llevando
este razonamiento al problema de la determinacidén de la unidad
espacial de referencia para estudiar al Uruguay, la hipdtesis con
que se trabajdé fue que las unidades departamentales posiblemente
escondian una rica variedad de situaciones a su interior,
encibiertas bajo las medidas calculadas para el departamento en su
conjunto. Este trabajo intenta aportar més evidencias de la
existencia de esta heterogeneidad; con ese fin se planted el
procesamiento de la base de datos correspondiente al VI Censo de
Poblacidén y IV de Viviendas (realizado en el afio 1985) tomando como
unidad geogridfica de referencia la subdivisién administrativa
inmediata inferior a los departamentos; las secciones censales. El
nimeroc de las mismas varia de departamento en departamento,
principalmente en funcidén del peso demogrédfico de los mismos;
Montevideo, siendo el departamento con menor superficie vy
simulténeamente punto de concentracién de préacticamente la mitad de
la poblacidn del pais, se divide en veinticinco secciones censales,
mientras que en el extremo opuesto se encuentra el departamento de
Flores, dividido tdnicamente en seis secciones censales.

La seccidn censal, como unidad geogrdfica de referencia,
ofrece ampliasgs perspectivas para la descripcidén y el andlisis de
las variables de poblacidn; permite descubrir una heterogeneidad de
situaciones que suele mantenerse oculta cuando consideramos las
desagregaciones geogridficas tradicionales y simult@neamente nos
permite conservar una visidn de total del pais, pues los resultados
considerados a este nivel pueden ser presentados en conjunto, lo
cual no resulta posible con divisiones menores, como los segmentos
cengales o lags manzanas,

Aun con estas consideraciones, buena parte de este trabajo se
realizd tomando a los departamentos como unidades espaciales de
referencia, debido a distintas razones; la primera de ellas es la
imposibilidad de cdlculo de algunos indicadores b&sicos para el
estudio de la migracién a nivel de seccidn censal. Otra radica en
el hecho de que algunas medidas, si bien sencillas, no han sido
presentadas previamente a nivel departamental; de esta forma, la
consideracién a este nivel de referencia geogrédfico facilita la
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comparacidn de resultados con los trabajos que sobre el tema se han
realizado tomando como base las fuentes de datos censales.?

Ob-ietivos planteados

Un primer objetivo ya ha sido adelantado; este trabajo intenta
caracterizar algunos aspectos de la movilidad espacial de 1la
poblacién a través de la estimacidn del volumen de las corrientes
migratorias y las tasas de migracién internas, considerando el sexo
y el grupo de edad al que pertenecen los migrantes.

Un segundo objetivo guarda relacién con el uso de la
informacidn producida. La movilidad espacial de la poblacidn tiene
consecuencias de diverso orden, tanto se considere los lugares de
partida como de arribo de la poblacidén migrante, el sexo, la edad
y otra serie de caracteristicas de la misma. El1 planificador
piblico, el implementador de politicas sociales, los actores
locales pueden encontrar utilidad en una base de datos del fendmeno
migratorio interno con un alto grado de focalizacidn geografica. Un
conocimiento preciso del  volumen, localizacién y  otras
caracteristicas de los movimientos permitiria un mayor impacto en
la implementacidén de las politicas sociales, al poder dirigir la
inversién a los lugares donde efectivamente es necesaria. De ahi
que la construccién de una base de informacidén Gtil a esos fines
constituya un objetivo de la investigacidn.

Por dltimo, este trabajo tiene como tercer objetivo servir de
material docente complementario en temas de movilidad espacial de
la poblacidn, razdén por la cual los resultados obtenidos en la
investigacidén vienen acompafiados por definiciones y otros tipos de
desarrollos conceptuales que de otra forma pudieran haberse
obviado.

? Fundamentalmente con el trabajo de Petruccelli, J. "La

migracidén interna en el Uruguay, bases para su estudio"®,
Montevideo, 1979.



Digtribucidén de la poblacidn v movilidad espacial

Los censos de poblacidn nos ofrecen una suerte de "fotografia"
demografica, la composicién y distribucién territorial de una
poblacidén en un momento determinado. Las cifras obtenidas son el
resultado de la accidn continua en el tiempo de distintas variables

demogréaficas; la natalidad, la mortalidad y la movilidad espacial
de la poblacién.

En términos de la contabilidad, la forma como se arriba a este
"stock demografico" se explica por la existencia de flujos
poblacionales que modifican un stock anterior. La llamada "ecuacidn
compensadora" refleja precisamente este funcionamiento;

P =P, + N-D+ I - E

donde P,, P, indican el volumen de poblacidén en los momentos del
tiempo t y 0 respectivamente, N los nacimientos ocurridos en el
intervalo que va de 0 a t, D las defunciones ocurridas en dicho
intervalo, I representa a los inmigrantes y E a los emigrantes en
igual periodo.

Una igualdad como la que se aqui se presenta guarda validez
tanto cuando consideramos grandes unidades politico-administrativas
(como los paises) como cuando tenemos en cuenta unidades espaciales
menores (por ejemplo departamentos o secciones censales).

La distribucidén espacial de la poblacidén es desigual en el
territorio (basta considerar las concentraciones de poblacidn que
las ciudades representan) y cambiante en el tiempo. En ese cambio,
las migraciones juegan un papel importante; "Indudablemente 1los
desplazamientos de 1la poblacién a través del espacio son de
fundamental importancia en el andlisis demogrédfico. Su interaccidn
con las variables del crecimiento natural, a veces acentuando Yy
otras reduciéndolo, determina en forma inmediata los rasgos
distributivos de una poblacidn en un territorio" (VILLA, 1991).

Es posible ilustrar la importancia de los cambios ocurridos
recientemente en la distribucién territorial de la poblacidn
uruguaya observando los Mapas 1 y 2 elaborados con informacidn
proveniente de los censos nacionales de poblacién de 1963 y 1985
respectivamente., Una serie de factores asociados, de caricter
econdmico, social, politico y cultural, propia para cada una de las
unidades espaciales consideradas (en este caso, secciones
censales), determina la intensidad del cambio ocurrido. Esta
intensidad puede expresarse bajo la forma de tasas de crecimiento
total (ver Mapas 3 y 4).



MAPA 1
Uruguay, 1963

Distribucion de la poblacién total
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MAPA 2
Uruguay, 1985

Distribuciéon de la poblacién total
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MAPA 3
Tasa media anual de crecimiento de la

poblacién
- 1975

(Tasa exponencial expresada por mil habitantes)

en el periodo intercensal 1963
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MAPA 4
Tasa media anual de crecimiento de Ia poblacién

5

en el periodo intercensal 1975 - 198

(Tasa exponencial expresada por mil habitantes)
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Estas tasas tienen un componente natural, que expresa 1la
importancia que 1la natalidad y la mortalidad tienen en el
crecimiento total, siendo el componente restante el resultado del
fendmeno migratorio.

Sin intencién de desarrollar un andlisis de la distribucién
espacial de la poblacidén en Uruguay, es clarc que las afirmaciones
referidas a la desigual distribucién de la poblacién sobre el
territorio y la operacién de cambios importantes a lo largo del
tiempo son védlidas en este caso. En funcién de la relacién
existente entre la distribucién territorial de la poblacién y el
movimiento poblacional, se justifica intentar caracterizar a este
Gltimo.

El fendmeno de la movilidad espacial de la poblacién es por
demas complejo y de dificil aprehensién. Es necesario realizar
algunas puntualizaciones sobre el mismo antes de avanzar en la
presentacién de resultados.

Movilidad, desplazamientos, migraciones

La extensa gama de movimientos humanos sobre el espacio ha
atentado contra la posibilidad de construir instrumentos operativos
comunes a todos ellos a efectos de la descripcidén y el andlisis. La
dificultad se extiende a la propia definicién del concepto de
movilidad espacial. "Con el nombre de movilidad esgpacial o
movilidad territorial o movilidad fisica o movilidad geogrifica,
se estudian 1los fendmenos cuantitativos relacionados con el
desplazamiento geogradfico de los individuos gque componen una
poblacidn®" (MACCIO, 1982). La enunciacién, no taxativa por cierto,
de determinados desplazamientos geogrdficos es utilizada como
aproximacién a falta de una precisa definicién del concepto;
movimientos pendulares de trabajadores entre su residencia y su
lugar de trabajo, desplazamientos en trédnsito a través de un
territorio, movimientos turisticos y migraciones son algunos de los
elementos que conforman el conjunto que denominamos movilidad
espacial. "La idea de movilidad geogrdfica o espacial de una
poblacién podria incluir desde traslados de unos pocos metros hasta
a muchos kildmetros de distancia, en qgue la estadia en el lugar de
destino se puede prolongar desde unas pocas horas hasta muchos
afilos" (ELIZAGA y MACISCO, 1975).

Los distintos tipos de movilidad responden o se asocian a
distintos factores en sus causas, involucran unidades espaciales y
temporales de diversas caracteristicas, presentan diferentes
patrones o especificidades que distinguen a quienes participan de
la movilidad y finalmente, producen consecuencias disimiles.
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Las migraciones son un componente del conjunto de 1los
movimientos espaciales. La definicién es en este caso mas precisa:
"Se da el nombre de migracién o movimiento migratorio al
desplazamiento, con traslado de residencia de los individuos desde
un lugar de origen o lugar de partida, a un lugar de destino o
lugar de 1llegada, y que implica atravesar los limites de una
divisién geografica." (MACCIO, 1982). "En términos demograficos es
todo movimiento espacial que implica un cambio de residencia, que
resulta en una permanencia continua en el lugar de destino. Es un
cambio de comunidad de residencia con cardcter permanente. La
migracién implica asi la consideracién de dos lugares, uno de
salida y uno de llegada" (RINCON,1984).

Estas definiciones excluyen aquellos movimientos espaciales en
los cuales o bien no exista traslado de residencia o bien no se
atraviese los limites de una divisién geogrdfica. Esto nos lleva a
realizar algunas precisiones sobre las unidades temporales vy

espaciales con referencia a las cuales los desplazamientos se
efectian.

Lag unidades temporales de referencia

La condicién de traslado de la residencia implica
necesariamente la existencia de un lugar de residencia habitual
anterior, localizado en una divisién territorial distinta a la
actual. Pero tiempo y espacio son variables continuas, por lo cual
definiciones de migracién que no indiquen con claridad las unidades
espaciotemporales de referencia serdn de escasa operatividad.

"Cuando la migracidén se registra en el tiempo, es conveniente
comparar el lugar de residencia anterior o el lugar de la udltima
regidencia anterior con el lugar de residencia actual" (MACCIO,
1982) . La longitud de este intervalo condiciona en buena medida los
resultados; en ciertos casos la eleccidén dependerd o bien de
aceptar cierto grado de omisidén en el registro de movimientos
migratories, o bien de no captar con nitidez caracteristicas
relevantes de los migrantes. Podemos ilustrar esta idea con el caso
de los migrantes absolutogs o de por vida. Los mismos quedan
definidos por agquellas personas cuyo lugar de nacimiento pertenece
a una divisidn territorial distinta de la de residencia actual.
"...como las personas son mutables a lo larxgo del tiempo, tanto en
término de sus rasgos bio-demogrdficos como de sus atributos
socioculturales y econdémicos...es bastante probable que, después de
transcurridos unos diez © quince afios desde el traslado de la
residencia, se tiendan a desdibujar las especificidades de quienes
podian ser clasificados como migrantes" (VILLA, 1991).

Esta advertencia hace mds a omisiones de orden cualitativo que
a aspectos cuantitativos del fendmeno migratoxrio. Sin embargo, la
comparacién entre el lugar de nacimiento y el de residencia actual
implica también problemas directamente relacionados c¢on la
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medicidn. Uno de ellos es la indeterminacién del periodo de tiempo
considerado, pues el mismo depende de los afios vividos por cada
perscna. Otro es que solo revela el movimiento neto de las personas
(es decir, excluye a los migrantes que volvieron a su lugar de
nacimiento, asi como a los movimientos intermedios) (ELIZAGA y
MACISCO, 1975). Este punto es de particular relevancia; las
personas nacen y mueren una sola vez, pero son pueden desplazarse
en numerosas ocasiones. Esto determina que el ndmero de
desplazamientos no debe confundirse con el nfimero de migrantes,
pues un migrante puede desplazarse mads de una vez.

Otras consideraciones referidas a la unidad temporal de

referencia serdn hechas cuando se explicite la utilizada en este
trabajo.

Las unidades espaciales de referencia

Las definiciones manejadas sefialan la necesidad de atravesar
limites geograficos para que el desplazamiento sea considerado
migracidén, lo cual obliga a introducir algunas precisiones
referentes a la divisidn territorial.

"En el caso de estados soberanos se hace una distincién entre
migracidn internma o la migracidén interior, es decir aquella en la
cual el lugar de origen y el lugar de destino del migrante se
encuentra dentro del mismo Estado y migracidén imtermacional la que
ocurre a través de la frontera de dicho Estado" {(MACCIO, 1982).

El sustento tedrico, patrones, consecuencias y metodologias
utilizadas para el estudio de uno y otro tipo de movimientos
migratorios difieren sustancialmente. Mis alld de la clasificacién
interna-internacional, algunos aspectos referidos a la divisién
territorial elegida deben tenerse presente. La eleccién de la
unidad espacial de referencia debe ir en concordancia con los
objetivos del estudio; estas wunidades son territorios que
"...constituyen expresiones materiales de la heterogeneidad social,
econdmica, politica y cultural..." (VILLA, 1991). Desde este punto
de vista, 1la consideracién de territorios que <resulten
relativamente homogéneos a su interior y pero diferentes entre si
no es sencilla, y no siempre la informacidn se encuentra disponible
para un andlisis con estas restricciones.

Un territorio admite numerosas formas de ser dividido. Un
punto importante es gque la definicién de unidades de superficie
determinard el  nimero de desplazamientos detectados; si
consideramos el caso de la migracidn interna, los desplazamientos
con cambio de residencia gque atraviesen limites geograficos
detectados aumentardn a medida que la divisién territorial
determine una mayor cantidad de unidades politico-administrativas.
Asi pueden obtenerse diferentes valores de la intensidad del
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fendémeno, dependiendo de la unidad espacial de referencia elegida.

Nuevamente, como en el caso de la eleccidén de la unidad
temporal de referencia, es el marco tedrico el que debe determinar
cual es la distancia o cudles son los limites significativos para
considerar los desplazamientos como relevantes.

Los métodos existentes: un esbozo de clagificacién

La complejidad en la determinacidén de causas, los problemas
que surgen en la eleccidn de las referencias espacio-temporales y
las dificultades en la captacién de la informacién han sido
factores coadyudantes para establecer un cierto rezago metodolégico

en los estudios sobre migraciones con respecto a los de mortalidad
y fecundidad.

. Los métodos posibles para la medicidén de las migraciones
internas pueden ser clasificados en dos grandes grupos: directos e
indirectos, de acuerdo al tipo de informacién utilizada.

Los métodos directos son procedimientos que se apoyan en
preguntas formuladas con el fin explicito de determinar 1la
condicién migratoria de cada integrante de la poblacidén
investigada, mientras que los indirectos son formas de estimacién
que se basan en la utilizacidn de datos obtenidos con un propésito
distinto al de medir el volumen de la migracién.

Los preguntas bésicas para investigar en forma directa los
movimientos migratorios refieren a:

lugar de nacimiento

lugar de residencia anterior

duracién de la presente residencia

lugar de residencia en una fecha f£ija anterior

Los principales procedimientos indirectos se basan en las
Estadisticas Vitales y métodos residuales, mediante los cuales se
realizan estimaciones haciendo uso de distribuciones de poblacidn
en dos censos sucesivos.?

Dentro de los métodos que hacen usc de preguntas gue inquieren
directamente sobre el status migratorio de las personas, destacan
aquellas que refieren al lugar de residencia en una fecha fija
anterior; es habitual la inclusidn de esta pregunta en las boletas
censales, fijando esa fecha en cinco afios antes de la fecha de
realizacién del censo. En este caso, la condicidén migratoria se
obtiene comparando las respuestas con los datos sobre el lugar de
residencia actual.

? Un desarrollo de los distintos métodos de estimacidn directa
e indirecta se encuentra en (RINCON, 1984) y (VILLA, 1991).
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Un _marco para el estudio de lag migraciones internas

Un brevisimo marco tedrico, si tal puede llamarse a la
ennumeracién de factores asociados a la migracién interna, puede
ser Gtil para comprender los resultados obtenidos. Como en otras
dreas de la demografia, la constatacién empirica de ciertas
regularidades en los comportamientos ha precedido (e incluso
suplantado) a la elaboracidén tedrica. Mas aun, algunos de los
problemas de las ciencias sociales se ven en este caso acentuados;
la complejidad y multicausalidad de la ocurrencia de los
desplazamientos obligan a ser cautos y a hablar, sino de causas, de
"factores asociados" a los mismos. Asi y todo es posible constatar
que factores que en determinadas situaciones parecen incrementar la
movilidad, en otras circunstancias parecen actuar en sentido
inverso. La formulacién de leyes es practicamente imposible y en
general los enunciados se refieren a procesos muy acotados espacial
y temporalmente.

El enunciado de Murphy que dice: "las personas tienden a
desplazarse de los sitios frios, oscuros y hiimedos a los céalidos,
soleados y secos" es una broma que sintetiza los puntos claves para
un estudio de movilidad espacial; la clave radica en determinar
cudles son esos sitios frios y oscuros, y cudles los soleados y
cdlidos, quienes y cuédntas son esas personas, y cudles son los
determinantes de la sensacién térmica. En términos demograficos, el
equivalente a sitio frio de la ley de Murphy es lo que se denomina
un drea de rechazo o expulsidn, definida por un saldo negativo de
migrantes, mientras que en contraposicién es posible hablar de
dreas de atraccidén cuando el signo de dicho saldo es positivo. Los
factores econdmicos, sociales, demogréaficos, culturales y politicos
conforman el clima en el cual las personas consideran la decisidn
de desplazarse o no. "Dentro de ciertos limites, los hombres pueden
elegir libremente el lugar en que han de vivir..." (ELIZAGA Y
MACISCO, 1975). La forma en que esa eleccidén es tomada, depende de
numerosos factores; estos no son los mismos en las regiones de
rechazo que en las de atraccidén. Tampoco es la misma la situacién
al considerar la movilidad rural-urbana y la movilidad urbana-
urbana; en el primer caso, "¢cudles son los factores estructurales
en el punto de origen (zona rural), que facilitan o dificultan la
migracién interna? Estos podrian incluirse en una sola frase:
pobreza rural 6 subdesarrollo rural en comparacién con la situacién
urbana" (EBANKS, 1993). Algunos aspectos que guardan relacidn a la
migracidén rural-urbana y desde el punto de vista del origen son:

- el sistema de tenencia de la tierra

- el acceso a mejores servicios

- la posibilidad de ascenso social

- la disponibilidad de informacién sobre probables lugares de
destino urbano a través de los medios de comunicacién.
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Considerando la migracidén urbana-urbana, pueden existir las
siguientes condiciones estructurales en el lugar de origen gque
determinen la emigracién:

- niveles altos de desempleo y subempleo

-~ elevado costo de la vida

- falta de viviendas al alcance de la poblacidn
- hacinamiento y congestién

- deterioro urbano y problemas ambientales

- desventaja de la situacidn geogréafica

- falta de comodidades y de infraestructura

Otros factores deben ser tenidos en cuenta: "...la fuerza con
que una zona atrae a la poblacidn...puede depender a51mlsmo de su
ubicacién en relacidén con otras zonas y con las rutas de transporte
que los unen" (ELIZAGA y MACISCO, 1975).

Una parte de la modelistica se apoya en la asociacidn
existente entre las corrientes migratorias y los factores que se
acaban de sefialar. Otros modelos "asocian la probabllldad de migrar
de un individuo con un cierto nimero de caracteristicas personales,
como la edad y las migraciones anteriores." (MACCIO, 1982). La
propensién de los individuos a migrar guarda especial relacién con
su edad: "...hay pocas excepciones a la regla de gue la migracidn
es selectiva respecto a los jévenes y adultos en edad de trabajar"
(ELIZAGA y MACISCO, 1975). La selectividad del proceso migratorio
puede extenderse a otras caracteristicas de los individuos ademas
de la edad; sexo, estado civil, nivel educativo, calificacién
profesional y nivel socioecondmico entre otras. También sobre este
punto existen diferencias en la selectividad de los procesos de
migracidén internacional con respecto a la interna; se ha observado
que los desplazamientos internacionales son mayoritariamente
masculinos, mientras que los internos presentan una estructura
femineizada. Estas afirmaciones si Dbien reflejan lo més
frecuentemente observado, carecen de validez universal y por tanto
no pueden extenderse con carécter de ley.

La migracidém interna tiene una estrecha relacién con la
distribucidén territorial de la poblacidén y con el proceso de
urbanizacién. En este sentido, la migracidén campo-ciudad, como
componente del crecimiento urbano se interpreta en el marco de los
factores asociados ya mencionados y los movimientos de poblacidn
del medio rural en direccidén al urbano son en gran medida
explicativos de los cambios ocurridos en la distribucidén de la
poblacidn sobre el territorio. La base causal de estos movimientos
debe buscarse en el desplazamiento de las actividades econdmicas
con base en el sector primario a favor del secundario y terciario
que favorecen la posibilidad de acceder a empleos en las ciudades.
Por otra parte, el medio urbano ofrece mejores oportunidades de
acceso a los servicios de educacidn, salud, esparcimiento, etc.
hacia los cuales los demandantes se dirigen. AGn considerando el
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peso que tienen los movimientos rural-urbanos, la hegemonia urbana
no debe llevar a pensar en una disminucién en el nlGmero de

desplazamientos, aunque si a un cambio en sus principales
caracteristicas.

No existe sin embargo un desarrollo tedrico de igual peso para
el caso de paises donde el "ejército de reserva migrante" rural se
ha agotado o se encuentra reducido al wminimo. Otros son los
factores que determinan la migracidén interna urbana-urbana, sus
patrones y sus consecuencias. El Uruguay es un ejemplo temprano de
pais con subdesarrollo econdémico y alto nivel de urbanizacién; la
movilidad espacial debe interpretarse en un marco tedrico distinto
al cléasico rural-urbano de los paises subdesarrollados y al urbano-
urbano propio de los paises mds desarrollados.

Las unidades de referencia y el método elegido en este trabasjo

La estimacién de la migracidén interna que se realiza en este
trabajo se hizo sobre la base de la pregunta referida al lugar de
residencia habitual cinco afios antes del dia de realizacién del
censo. La comparacidén de la respuesta a esa pregunta con la del
lugar de residencia habitual a la fecha del censo permite detectar
cierto tipo de desplazamientos, que suelen denominarse
"recientes"*,

Consideraremos que un migrante es una persona que en Octubre
de 1980 residia habitualmente en un departamento distinto al de su
residencia habitual en Octubre de 1985. La consideracidn de este
tipo de unidad espacial y temporal omite ciertos desplazamientos;
en primer lugar, no se detectan desplazamientos ocurridos dentro de
un mismo departamento, que pueden ser un ndmero importante, mayor
tal vez que los interdepartamentales. Por otra parte, la distancia
recorrida en algunos desplazamientos intradepartamentales es mayor
que en muchos interdepartamentales.

En segundo lugar, solo revela el movimiento neto de 1las
personas, ignorando los casos de personas que pudieran haberse
desplazado y retornado dentro del periodo, asi como no se tienen en
cuenta movimientos intermedios entre los lugares de origen y
destino.

En tercer 1lugar, este método registra exclusivamente los
movimientos de aquellos que ya habian nacido en Octubre de 1980 y
que llegaron con vida al fin del periodo (es decir, considera la

poblacién que en 1985 ya habia cumplido al menos cinco afios de
vida).

‘ En contraposicién a los desplazamientos "de por vida" que se
detectan mediante la pregunta sobre el lugar de nacimiento.
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La informacidén obtenida a través del uso de estas preguntas
permite construir matrices de origen y destino de la poblacién, con
elementos genéricos n;y, donde "n" representa la cantidad de
personas, y los subindices "i" y "j" representan los departamentos
de origen y destino respectivamente. Un elemento cualquiera ny
representa la poblacién que en Octubre de 1980 residia en el
departamento "i" y en Octubre de 1985 residia en el departamento
"j". Los elementos de la diagonal principal de la matriz
corresponden a la poblacidén que en los extremos del intervalo
temporal de referencia presenta igual lugar de residencia, quienes
son considerados no _migrantes. Al eliminar la diagonal principal,
obtenemos una matriz cuyo elemento generlco m; representa la
distribucién de la poblacién migrante segin origenes y destinos. La
suma de los valores de una determinada fila (por ejemplo la fila
"k") nos da el nGmero de personas que en 1980 residian en el
departamento "k" y en 1985 residian en otro departamento; estos son
los emigrantes de "k". La suma correspondiente a una columna
cualquiera (por ejemplo la columna "h") nos da el nimero de
personas que en 1985 residian en el departamento "h" pero en 1980
residian en otro departamentos: estos son los inmigrantes a "h". La
suma de los totales bien por filas 6 por columnas nos da el total
de migrantes del periodo 6 migracidén_absoluta.

Otros indicadores ttiles, que pueden ser construidos en base
a estas matrices, son:

* la poblacidén no migrante en el periodo; n,, es el caso para el
departamento "i"

* myy, representa el volumen de la corriente migratoria que se
desplaza del departamento "i" al departamento "j"; la corriente
contraria se representa como my,

el saldo migratorio neto entre dos departamentos cualesquiera
(Myy) , se construye como la diferencia entre la corriente y su
contracorrlente, es decir

. = ™ - My

* la migracidén bruta entre dos &reas se define como la suma de una
corriente my; y su contracorriente my;

* ya se ha seflalado como se calcula el nGmero de inmigrantes a un
departamento y el de emigrantes del mismo. La diferencia entre
ambos (inmigrantes menos emigrantes) da como resultado el saldo
migratorio neto del departamento. Si este es positivo, el
departamento se considera de atraccidn, y si es negativo, de
rechazo

* para un departamento determinado, la suma de emigrantes e
inmigrantes representa la migracidén bruta del mismo
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* la posibilidad de obtener la poblacién media expuesta al "riesgo"
de migrar a lo largo del periodo nos permite el célculo de tasas
de inmigracidén, emigracidn y netas de migracién para cada
departamento considerado

Una restricecidén importante a los fines perseguidos radica en
la no posibilidad de cédlculo de algunos de estos indicadores para
las unidades geogrédficas menores a los departamentos. Para el caso
de las secciones censales, se han calculado otros indicadores que

permiten aproximarnos a 1la intensidad de ocurrencia de los
desplazamientos.

Otra restriccidn importante es la no disponibilidad de datos
para el departamento de Treinta y Tres. La no inclusidén de este
departamento implica no tener en cuenta tanto los movimientos de
ingreso al mismo como los de salida, lo cual redunda en una

subestimacidén de los valores de las variables migratorias para el
conjunto del pais.
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PARTE TIT

PRINCIPALES CORRIENTES MIGRATORIAS INTERDEPARTAMENTALES

Una primera visién de los resultados obtenidos puede hacerse
desde la perspectiva de la divisién del pais en departamentos. Dado
que no consideramos el departamento de Treinta y Tres, tenemos
dieciocho divisiones administrativas, por lo cual es posible
detectar 306 corrientes y contracorrientes migratorias; el volumen
y direccidn de las mismas permiten determinar regiones de atraccidn
y de rechazo, asi como la existencia de distintos sistemas
migratorios.

La desigual distribucién de la poblacién en el territorio, en
especial el peso que la capital del pais representa, obliga a
considerar a la movilidad interna desde una doble perspectiva; en
primer lugar, los movimientos considerando al departamento de
Montevideo (donde se concentra casi la mitad de la poblacidén del
pais), y por otra parte, la movilidad interna entre los restantes
diecisiete departamentos.

Montevideo, estacidn _central de arribos y partidas

En el Anexo 1 se presentan las matrices de distribucidén de la
poblacidén migrante segin origenes y destinos (my). Estas matrices
fueron construidas considerando a la poblacidn de acuerdo a una
clasificacién de la misma en funcién de su sexo y de su edad. Esta
clasificacidén busca comprobar la existencia o no de propensiones
migratorias diferentes en dichos grupos, asi como aportar pistas en
la bisqueda de factores asociados a la movilidad. Teniendo en
cuenta lo sefialado anteriormente, las matrices my; fueron
construidas con y sin el departamento de Montevideoa. La observacidn
de las mismas justifica plenamente esta decisidn; la capltal en
funcién de su peso demogrédfico, entre otras razones, actiia como
centro gravitatorio, concentrando la mayor parte del wvolumen de
migrantes, tanto del punto de vista de los inmigrantes como desde
el de los emigrantes. Este hecho puede ocultar la existencia de
corrientes interdepartamentales en las gque Montevideo no
interviene, que se evidencian con claridad al concentrar la visidn
exclusivamente en los restantes departamentos.

La migracidén absoluta en el periodo, supera las 180.000
personas (cerca del 7% de la poblacidén total estudiada), de las
cuales aproximadamente 93.500 son hombres y 87.500 son mujeres (ver
Cuadro 1). Por definicidén, el saldo migratorio bruto, a nivel
nacional, es exactamente el doble, alrededor de 362.000 personas.
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Este primer resultado contradice las tendencias generalmente
observadas en los estudios de migracién interna realizados para
otros paises latinoamericanos, donde se ha constatado una mayor
participacién de las mujeres en el total de migrantes, lo opuesto
a lo que sucede en el caso uruguayo. En las edades activas es donde
la masculinizacidén de la migracién se hace muy evidente; por el
contrario, en el grupo de edad correspondiente a los ancianos,
existe una ligera primacia de migrantes del sexo femenino, muy
probablemente un reflejo de la mayor esperanza de vida de las
mujeres® (ver Cuadro 3). Mas adelante aventuraremos un marco
interpretativo para este resultado.

El siguiente cuadro resume los principales
presentados en los Cuadroa al.l a al.ll del Anexo 1,

resultados

Cuadro 1

. Digtxribucidn de los migrantes por
sexo y edad, considerando Montevidea

Hombres Mujeres | Total "
5 a 14 15048 14283 29331 "
15 a 34 43269 40534 83803
35 a 64 29739 25419 55158
65 v mas 5432 7289 12721
“‘Total 93488 87525 181013
Cuadro 2
i Distribucién de %cs migrantes por
sexo v edad, considerando Montevideo.
Hombres Mujeres Tokal
5 a 14 8% 8% 16%
15 a 34 24% 22% 46% |
i 35 a 64 16% 14% 30%
" 65 y més 3% 4% 7%
IlTotal 52% 48% 100%

* La esperanza de vida al nacer femenina se estima en 75 afios,
mientras que la masculina se estima en 68 afios, de acuerdo a las
"Tablas completas de mortalidad por sexo y edad, 1984 - 1986", INE,
1991.
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La selectividad por edades en la ocurrencia del fendmeno se
manifiesta claramente en estos cuadros. Es en las edades activas,
Yy dentro de éstas, en las correspondientes a los jévenes, donde se
encuentra la mayor cantidad de migrantes; préicticamente uno de cada
dos se encuentra en el grupo de edad "15 a 34 afios", mientras que
el 76% del total se ubica entre los 15 y 64 afios de edad.

El grupo de edad correspondiente a la poblacién infantil
representa el 16%, mas que duplicando al grupo de edad
correspondiente a los ancianos. Es de esperar que en la mayor parte
de los casos, la migracidén infantil sea una consecuencia de la

decisién de migrar por parte de sus padres 6 responsables, a los
cuales acompafian.

Cuadro 3

Relacidén de masculinidad de los
migrantes,  considerando Montevideo
Edad R.M.
5 a 14 105
15 a 34 107
35 a 64 117
65 y mas 75
Total 107

Desde y hacia el departamento de Montevideo parten 1las
principales corrientes y contracorrientes migratorias de 1los
restantes departamentos. Es asi que el total de las corrientes con
destino a la capital suman mds de 67.500 personas, mientras que en
sentido contrario superan las 57.000, siendo por tanto la migracién
bruta del departamento superior a las 124.500 personas. Es en
Montevideo donde se encuentran presente la mayor parte de los
incentivos que promueven la movilidad; un mercado de trabajo mas
desarrollado y una mayor oferta de servicios de educacidén, salud y
esparcimiento. Naturalmente, el peso demografico de esta ciudad,
que representa practicamente a la mitad de la poblacidén del pais,
hace que el volumen de las corrientes sea mayor.

Una forma de representar el volumen y direccionamiento de
estas corrientes es mediante mapas; en el Mapa 5 se pueden observar
las principales corrientes migratorias interdepartamentales.
Considerando exclusivamente aquellos flujos superiores a las tres
mil personas, se observa que todas las flechas que representan
dichos flujos, o bien parten desde o bien se dirigen hacia
Montevideo.
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MAPA 5

URUGUAY: PRINCIPALES CORRIENTES MIGRATORIAS
INTERDEPARTAMENTALES - TOTAL DE LA POBLACION
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Como en otros &ambitos de la realidad nacional, Montevideo
representa el centro gravitacional para el resto del pais; los
movimientos espaciales de la poblacién no escapan a la historia de
un territorio que, como producto de su particular modo de
produccidn, organizd su red fisica de transporte y comunicaciones
de cara a su puerto principal (KLACZKO Y RIAL, 1981) (PRATES 1977).

Mds alld de constatar que Montevideo actiia como el centro al
que se dirigen y del que parten los principales £lujos migratorios,
es posible encontrar ciertas diferencias en el relacionamiento que
guardan los distintos departamentos con la capital. La forma en que
se procesd el poblamiento del territorio estd en el origen de las
distintas modalidades con cque los departamentos del Uruguay
interactan. Del territorio vacio a la plaza fuerte, y de esta al
puerto comercial, para mas tarde convertirse en el epicentro
administrativo del pais, Montevideo siempre constituyd el referente
hacia y desde el cual partieron las lineas de postas oficiales, las
rutas fluviales, las diligencias, las lineas de carretas, 1los
ferrocarriles ingleses, hasta la actual red de caminos Yy
carreteras. Esta historia se refleja en los volimenes vy
direccionamientos de los flujos de migrantes; la presencia de
preferencias regulares en los destinos de los movimientos puede ser
interpretado como el resultado de la existencia (e inexistencia) de
una determinada ordenacidén espacial del territorio.

Tomando en cuenta estas regularidades y considerando solamente
aquellas corrientes con un volumen mayor a las tres mil personas,
en el Esquema 1 se presenta una clasificacidén de los departamentos
en tres grupos que denominaremos "subsistemas".

En primer lugar encontramos que Canelones, San José Yy
Maldonado, departamentos del Sur, muestran tanto corrientes como
contracorrientes importantes con el departamento de Montevideo. Los
tres primeros departamentos originaron corrientes con destino a
Montevideo que sumadas superaron las 28.000 personas, mientras que
los migrantes en direccién contraria sumaron mids de 32.000; la
mayor parte del saldo negativo que Montevideo mantiene con estos
tres departamentos corresponde al intercambio con Canelones. Debido
a su ubicacién, estos cuatro departamentos conforman un subsistema
que se caracteriza por su alto peso demogrdfico, su ubicacién
geografica orientada al sur y la existencia de fuertes corrientes
Yy contracorrientes migratorias entre Montevideo y los restantes
departamentos, en todos los casos superiores a las 3.000 personas.

En segundo lugar encontramos que cuatro departamentos del
litoral del rio Uruguay, Paysandd, Salto, Sorianoc y Colonia,
presentan corrientes principales con direccién a Montevideo, pero
en ningin caso las contracorrientes alcanzan el limite inferior; al
conjunto de estos cinco departamentos lo denominamos subsistema
Litoral. Montevidec recibié casi 15.000 migrantes provenientes de
estos cuatro departamentos del litoral entre 1980 y 1985, mientras
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que en el otro sentido no llegaban a la mitad.

El resultado de la interaccidén con los departamentos del
sistema Sur y del sistema Litoral, representa casi el 65% de la
inmigracién a Montevideo y el 68% de la emigracién de la ciudad
capital.

Finalmente, y siempre considerando corrientes superiores a
las 3.000 personas, Montevideo interactGa con Rivera y Tacuarembd,
aungque de distinta forma; una corriente importante de Montevideo a
Rivera y otra de Tacuarembd a Montevideo, ambas con
contracorrientes inferiores a las tres mil personas. Los tres
departamentos conforman el subsistema Noreste.

Una regionalizacidn (zonas migratorias) que a grandes rasgos
conserva similares caracteristicas resulta como producto de
comparar el lugar de nacimiento de las personas con el lugar de
residencia habitual en los censos de 1963 y 1975° (PETRUCCELLI,
1979) . .

® La unidad temporal de referencia en este caso es muy

diferente a la utilizada en este trabajo; la utilizacidén del lugar
nacimiento permite extraer conclusiones referidas a la migracién de
large plazo 6 de por vida. En el caso del censo de 1963, la
pregunta referida al lugar de residencia habitual cinco afios antes
no fue incluida en la boleta censal.
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ESQUEMA 1

PRINCIPALES CORRIENTES MIGRATORIAS INTERDEPARTAMENTALES
TOTAL DE LA POBLACION
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El Urucuav sin Montevideo

El andlisis de las bases de datos censales de 1963 y 1975
reveld la existencia de dos elementos que se repiten en la mayoria
de los departamentos del pais: la importancia de la migracién a la
capital y el peso que parece tener la distancia geogréafica;
descontando la migracién desde y hacia Montevideo, la mayor
interrelacidén se da entre departamentos limitrofes (PETRUCCELLI,
1979} . Si bien el anélisis que Petruccelli realizd sobre los datos
censales de 1963 y 1975 corresponden a otra unidad espacial de
referencia’, estas constataciones pueden extenderse a la
informacidén que se desprende del censo de 1985.

Considerando el 1lugar de nacimiento de 1las personas,
Petruccelli calculd indicadores de interaccidn migratoria entre los
distintos departamentos: estos cceficientes de atraccién mutua
(CAM) permiten observar la incidencia que la contigiiidad geografica
tiene en la interaccidén migratoria®. Definidos como

CAMy; = CAM;; = (mij + mji)/(ni + n_j)

permiten en primer lugar obtener un valor para cada pareja de
departamentos de forma de medir la intensidad de su interaccidén
migratoria, y en segundo lugar realizar una comparacién en términos
relativos a los tamafios poblacionales. A los efectos de realizar
una comparacidén en tres momentos del tiempo, y recordando que para
1985 la variable migratoria se refiere al corto plazo, se realizé
el cédlculo de los CAM. La comparacidén de estos valores con los
calculados por Petruccelli para los dos censos anteriores, permiten
constatar una firme y estable correspondencia entre duplas de
departamentos, en la mayor parte de los casos contiguos entre si.
(ver Cuadro a3.l).

Un ejercicio realizado para poner en evidencia el peso de la
capital y simultdneamente las relaciones entre los restantes
departamentos, consistid en la construccién de las matrices de
origen y destino de los migrantes sin considerar Montevideo (estas
matrices se presentan en el Anexo 1, Cuadros al.l a al.ll). En los
Cuadros 4 y 5 se resumen los datos mds relevantes de dichas
matrices.

" La investigacién citada considerd la pregunta referida al

lugar de nacimiento de las personas, por lo qgue el tipo de
movimiento al que se hace referencia es "migracidén de por vidar",
mientras que en este trabajo consideramos las "migraciones
recientes"

° Al trabajar con la pregunta referida a lugar de nacimiento,
no es posible calcular tasas de migracién como en el caso de las
preguntas referidas a residencia x afios antes.
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Cuadro 4

Distribucién de los migrantes por
sexo y edad, sin considerar Montevideo
Hombres Mujeres Total
5 a l4 5383 4891 10274
15 a 34 14588 10300 24888
35 a 64 11481 6440 17921
" 65 y mis 1668 1541 3209
ILgotal 33120 23172 56292
Cuadro 5
Distribucién de los wmigrantes por
i sexo y edad, sin considerar Montevideo
Hombres Mujeres Total
5 a l4 10% 8% 18%
| 15 a 34 26% 18% 445 |
u 35 a 64 20% 11% 32%
" 65 y més 3% 3% 6%
H Total 59% 41% 100%

Las diferencias entre esta situacidén y aquella en la que
incluiamos a Montevideo refieren tanto al volumen como a las
caracteristicas de la poblacidén involucrada. En primer lugar, cabe
sefialar que los movimientos de poblacién entre los departamentos
que componen el mal llamado "Interior" del pais sumaron casi 56.300
personas (aproximadamente el 30% del conjunto de migrantes del

Cuadro 1), siendo la estructura por edades muy similar a la vista
en el Cuadro 2.

Sin embargo, ademids de la tremenda diferencia en el volumen,
es la diferencia en la distribucién por sexo de los migrantes lo
que llama poderosamente la atencidén; en todos los casos, las
relaciones de masculinidad (Cuadro 6) se elevan muy por encima de
las presentadas en el Cuadro 3. La tremenda supremacia de
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movimientos masculinos en los grupos de edades activos, llega
incluso a registrar 178 migrantes hombres por cada 100 mujeres en
el grupo de edad "35 a 64 afios". En conjunto, los mas de 33.100
hombres migrantes representan casi el 60% del total (sin considerar

Montevideo) .
Cuadro 6
Relacibn d; masculinidad de los "
| migrantes, sin considerar Montevideo
Edad R.M.
5 a 14 110
15 a 34 142
35 a 64 178
65 y méas 108
Total N 143
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MAPA 6

URUGUAY: PRINCIPALES CORRIENTES MIGRATORIAS
INTERDEPARTAMENTALES SIN CONSIDERAR MONTEVIDEO

—— De 700 a 1.000 personas
= Dec 1.000 a 1.500 personas

saxxs De 2.000 a 2.300 personas
(No se dispone de informacién para el Depto. de Treinta y Tres)




Pero donde las diferencias se tornan especialmente evidentes
es en la comparacién del Mapa 5 (principales corrientes migratorias
incluyendo a Montevideo) con el Mapa 6 (idem al anterior,
excluyendo a Montevideo).

Una primer advertencia debe realizarse para no llegar a
interpretaciones errdneas: en el Mapa 6, las corrientes migratorias
mapeadas no llegan en ningln caso a superar las 2.300 personas,
mientras que en el Mapa 5 ninguna flecha representaba menos de
3.000 migrantes. Asi, el Mapa 6 cumple la misién de ponexr en
evidencia una serie de relaciones que quedarian sepultadas bajo el
peso hegeménico de Montevideo. El1 postulado que refiere a la
importancia que tiene la proximidad geogrdfica en la determinacién
de los movimientos parece comprobarse; considerando movimientos
superiores a las 700 personas, Gnicamente la corriente de migrantes
con origen en Canelones y destino en Rivera escapa a la regla
general de adyacencia entre el departamento de origen y el de
destino.

No es tan evidente, como en el caso del Esquema 1, la
existencia de un Unico departamento que juegue el rol de "pivot™"
como Montevideo. Lo gue es mis, es posible constatar sistemas no
conexos entre si, como se desprende de la observacién del Esquema
2. Por un lado, existe un subsistema constituido por departamentos
del Sur y Este, donde Canelones principalmente, y en segundo lugar
Maldonado, juegan como principales receptores-expulsores de
poblacidén. Canelones actia como un departamentoc "pivot"; su peso
demografico y su ubicacidn geografica explican el porqué es posible
observar movimientos tanto hacia los restantes componentes del
subsistema Sudeste como hacia los departamentos del Centro vy
Noreste.

Por otro lado, sin una conexién importante con el sistema
Sudeste, es posible sefialar la existencia de otro subsistema
conformado por los departamentos del litoral del rio Uruguay. La
principal corriente migratoria de este subsistema, la que va de
Salto a Artigas, es también la de mayor volumen entre dos
departamentos del "Interiozxr".

El subsistema Litoral sufre una discontinuidad entre los
departamentos de Soriano y Rio Negro; tal vez esta sea una
consecuencia de la existencia de un accidente geogrdfico (el rio
Negro), haya inhibido en el pasado la movilidad entre los dos
departamentos fronterizos, generando de esa forma una menor
propensién migratoria entre si en el presente.
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ESQUEMA 2

PRINCIPALES CORRIENTES MIGRATORIAS INTERDEPARTAMENTALES
SIN CONSIDERAR MONTEVIDEO
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Origenes y destinosg por sexo v edad de los migrantes

Los Cuadros 1 a 6 resumen la informacidn de las matrices ™ 4
en lo referente a cantidad y sexo de los migrantes. Si consideramos
ahora el wvolumen y direccién de las principales corrientes
migratorias, podemos construir mapas que permiten visualizar las
principales tendencias de acuerdo al sexo y edad de los migrantes.
Los Mapas 7 a 10 presentan la situacién correspondiente al total de
hombres y mujeres, con y sin los migrantes desde y hacia la capital
del pais. En el Anexo 2, los Mapas a2.l a a2.8 corresponden a las
principales corrientes migratorias de la poblacién discriminada por
sexo y grandes grupos de edad.

La principal conclusién a la que se arriba de la obsexrvacidn
de los Mapas 7 a 10 es la clara preferencia por parte de las
mujeres en considerar Montevideo como punto de destino de sus
movimientos; de los mds de 67.500 migrantes con destino a esa
ciudad, casi 36.500 son mujeres. En contrapartida, el contraste
entre los Mapas 8 y 10 permite apreciar la masculinizacién de los
movimientos entre los restantes departamentos del pais.
Dificilmente pudiera considerarse que el Esquema 2 sea aplicable
para el analisis de la movilidad femenina, cuando la mayor parte de
las corrientes con un volumen suficiente como para ser mapeadas no
presentan una contracorriente de similar volumen.

Al considerar la edad de los migrantes (matrices del Anexo 1
y mapas del Anexo 2), confirmamos y extendemos consideraciones yva
realizadas. En primer lugar, la relativamente mayor masculinidad de
los movimientos tomados en su conjunto y para los grupos en edad
activa; esta masculinidad se invierte cuando se consideran los
movimientos hacia Montevideo y cuando el grupo de edad considerado
es el correspondiente a la tercera y «cuarta edad. La
sobremortalidad masculina se expresa bajo la forma de un muy
inferior nlimero de sobrevivientes en el grupo de edad "65 y mas
afios", y como consecuencia, el niimero de migrantes masculinos se ve
afectado. Grédficamente, la comparacidén de los Mapas a2.5 y a2.8,
comprueban esta mayor movilidad femenina, muy acentuada cuando el
punto de destino es Montevideo. La blsqueda de mejores servicios en
el plano de la salud, la vivienda y més generalmente, mejores
condiciones de vida parecen estar por detrds de los movimientos en
este grupo de edad. La idea, popularmente difundida, de importantes
movimientos migratorios de jubilados hacia las dreas de frontera
con Brasil, donde sus ingresos se incrementarian en términos
reales, no parece tener un gran apoyo empirico, salvo por 1la
constatacidn de una pequefia corriente con origen en Montevideo y
destino en Rivera. De todas formas, los movimientos migratorios por
parte del grupo de edad correspondiente a los ancianos conforman
una muy pequefila parte dentro del total (7%), y el limite impuesto
a las principales corrientes migratorias a efectos de su mapeo, es
muy inferior al de los restantes grupos de edad.
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MAPA 7

URUGUAY: PRINCIPALES CORRIENTES MIGRATORIAS
INTERDEPARTAMENTALES - HOMBRES
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MAPA 8

URUGUAY: PRINCIPALES CORRIENTES MIGRATORIAS
INTERDEPARTAMENTALES SIN CONSIDERAR MONTEVIDEO
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MAPA 9

URUGUAY: PRINCIPALES CORRIENTES MIGRATORIAS
INTERDEPARTAMENTALES - MUJERES
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MAPA 10

URUGUAY: PRINCIPALES CORRIENTES MIGRATORIAS
INTERDEPARTAMENTALES SIN CONSIDERAR MONTEVIDEO
MUJERES
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Un_encuadre interpretativo para el caso urugnayo

En mds de una ocasiétn se hizo referencia a las dificultades
intrinsecas a los estudios sobre la movilidad espacial; 1las
dificultades para la percepcidén del fendmeno y el muy difuso campo
causal asociado al mismo. La Demografia, una vez mas, presenta un
desarrollo asimétrico entre el desarrollo instrumental para la
medicién y la elaboracidn tedrica para la comprensidn. Este tipo de
problemas puede llevar a descuidar los aspectos analiticos e
hipertrofiar los descriptivos, tendiendo a dejar huérfana de
respuesta a la pregunta "¢por qué?".

"Cuando se piensa en la migracidn interna en el contexto del
Tercer Mundo - y de América Latina y el Caribe en particular - de
inmediato se recuerda la migracidén desde las zonas rurales hacia
las zonas urbanas. Esta fue la modalidad dominante en la regidn..."
(EBANKS, 1993). Los marcos interpretativos usualmente utilizados

para analizar 1la realidad uruguaya han hecho referencia a
situaciones de este tipo.

Estos marcos han hecho hincapié en el tipo de produccidn
predominante en las distintas regiones, que en combinacidén con las
modalidades de tenencia de la tierra, fomenta o desalienta la
utilizacién de mano de obra y es selectivo en las habilidades y
caracteristicas por edad y sexo requeridas para participar en las
actividades econdémicas®; esta ha sido la linea interpretativa
preferida para encuadrar en Uruguay los procesos de movilidad
rural-urbanos (PRATES, 1977) (PETRUCCELLI, 1979). Asi fue
comprendido el proceso de migracién rural-urbano ocurrido entre
1950 y 1970: "los...procesos de reduccién del nivel de empleo
derivados de la mecanizacidn y reduccidn del espacio agricola y la
paralela extensién de un sector ganadero caracterizado por una baja
productividad...y una escasa y selectiva demanda de mano de obra,
tienen a su vez repercusiones sobre la dinémica, distribucidn
espacial y estructura de la poblacién rural" (NIEDWOROK, 1985). "En
consecuencia, los procesos emigratoriosg y la consecuente reduccidn

absoluta de poblacidn rural...implican ... {(un) incremento de los
indices de masculinidad y reduccién aguda de las proporciones de
nifiog" (NIEDWOROK, 1985) . El desarrollo de un esquema

interpretativo para entender la interaccidn entre el medio rural y
el urbano constituye un producto de los trabajos antecedentes,
dando lugar incluso a la caracterizacidén de regiones en funcidén de

® Tal vez el ejemplo wds claro consiste en el desarrollo de la
ganaderia extensiva, poco intensiva en el uso de manc de obra y
selectiva en la participacidén en la misma por sexo y edad (fuerte
propensién a la masculinidad y juventud).
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su dindmica de crecimiento®®. De esta forma, considerando
informacién censal para los afios 1963 y 1975, se identificaron tres
tipos de comportamientos poblacionales asociados a la migracién
interna, via el crecimiento intercensal (FORTUNA Y PETRUCCELLI,
1976) :

a) zomnas cuyo volumen de habitantes crecid, asociadas a la cercania
de nucleos urbanos importantes 6 ciertos tipos de produccidén (como
las areas arroceras) que inhiben la expulsidn

b) zonas de franca expulsién, tanto en el medio rural como en el
no-rural, que se corresponden con dreas de ganaderia extensiva, con
dificultades de acceso a las vias de comunicacidén. En estas &reas
no se encuentran nicleos poblados de magnitud, aunque si pequefios
nicleos urbanos.

c) el tercer tipo corresponde a zonas con disminucidén de la
poblacidén rural, con decrecimiento del nGmero absoluto de
habitantes del &rea, pero simulténeamente aumento del &rea no-
rural.

Este esfuerzo, asi como otros de caridcter mids tebrico (PRATES
1976 Y 1977), no estuvieron acompafiados por un desarrollo paralelo
en la descripcidén, caracterizacidén y encuadre tedrico de los
movimientos urbano-urbanos.

La concepcidn predominantemente urbana del pais desde su
inicio, y su temprano transitar en el tramo final de la transicidn
demogrédfica, debilitan aquellas explicaciones que son mas
apropiadas para situaciones donde se observa la existencia de un
extenso campesinado, con problemas derivados de los sistemas de
tenencia de la tierra, alta natalidad, etc. "La dinédmica Yy
distribucidén de la poblacién uruguaya ha tenida algunos rasgos
egspecificos que determinaron una evolucidén atipica en el conjunto
de paises que conforman 1la regién latinoamericana: mniveles
histéricos altos de urbanizacién de 1la poblacién y transicidén
demogridfica precoz, no muy distante cronoldgicamente de la que se
produjo en los paises europeos." (PELLEGRINO, 1995). Esta no seria
una situacién de por si extraordinaria, mas este proceso de
"modernidad demografica" no se vidé acompafiado por un proceso de
desarrollo econdmico equivalente al de los paises del Primer Mundo.
La particularidad del Uruguay hace que el mismo pueda ser pensado
como una suerte de "laboratorio demografico", obligando a rescatar
selectivamente los enunciados tedricos correspondientes a otras
realidades.

* gEstos esfuerzos se realizaron bajo una aproximacidn
indirecta al fendmeno migratorio. Bésicamente, se compararon los
crecimientos diferenciales entre las poblaciones totales, 1las
rurales y las no-rurales. Un supuesto implicito subyace a estas
aproximaciones: no existencia de importantes diferencias en los
restantes componentes del cambio demografico dentro de las
distintas regiones.
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De los distintos factores estructurales que hemos mencionado
en el breve desarrollo de marcos tebricos, consideraremos
fundamentalmente a aquellos que refieren a los procesos migratorios
urbano-urbanos. Esto no significa desconocer la existencia de
corrientes rural-urbanas, tanto en el pasado como en el periodo que
se examina; pero por un lado la alta proporcidén de poblacidn urbana
(87.3% de 1la poblacidn total en 1985), y por otro 1las
caracteristicas de la poblacidén rural uruguaya, que no la asemejan
al campesinado latinoamericano, sugiere que es en los factores
asociados a los movimientos urbano-urbano donde debe concentrarse
la bisqueda de causas para comprender la dinamica actual de los
movimientos migratorios. Dentro de estos factores, y sin dejar de
considerar a los restantes, debemos privilegiar agquellos dgue
refieren a las diferentes oportunidades laborales, tanto en las
regiones de atraccidn como en las de rechazo. "Las diferencias en
las condiciones de empleo y los niveles de salario, asi como
aquellas en materias sociales y ambientales, son determinantes de

los patrones de migraciones de un medio urbanc a otro" (EBANKS,
1993) .

La incidencia que el funcionamiento del mercado de trabajo
tiene como determinante de la resolucidén de trasladar la residencia
puede explicar algunas caracteristicas de los migrantes. En primer
lugar, las edades donde el fendémeno se manifiesta con mayor
intensidad corresponde a las edades activas, y dentro de éstas a
los j6venes, donde la movilidad en el mercado de trabajo es mayor.
En segundo lugar, la creciente participacidén de las mujeres en las
actividades econémicas no se equipara ain con los niveles
masculinos: la estimacién de la participacién femenina en la PEA
total es del orden del 34% para el quinquenio 1980 -1985* (DGEC,
19%0). En un contexto de mercado de trabajo altamente
masculinizado, y considerando la bisqueda de mejores oportunidades
laborales como motivacién principal a la decisiédn de migrar,
resulta razonable observar altas relaciones de masculinidad entre
los migrantes. Indirectamente, esto refuerza la percepcidn de que
la migracién urbana-urbana tiene un peso mayoritario en el conjunto
de movimientos; si, como se ha fundamentadamente concluido en otros
estudios de la realidad uruguaya (NIEDWOROK, 1985)'?, los procesos
de migracién rural-urbanos resultan fuertemente selectivos por
sexo, favoreciendo la movilidad femenina hacia los nlicleos urbanos,

11 La estimacidén realizada por el INE (DGEC, 1990), supone una
PEA total media anual de 1:165.303 personas, de las cuales 972.012
corresponden al medio urbano (83% del total).

12 En el trabajo mencionado, considerando la pérdida de
poblaciémn rural en el periodo 1950 - 1970, Niedworok concluye
",..1a alta reduccidn de poblacidén femenina de 14 afios y mas de
edad, nos permite suponer la presencia de flujos emigratorios
compuestos fundamentalmente de mujeres jdvenes y en los primeros
tramos de su periodo reproductivo" (NIEDWOROK, 1985)
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y simult&neamente observamos que el total de migrantes presenta una
estructura masculinizada, entonces podriamos afirmar que los
restantes tipos de movimientos, donde se destacan los urbano-
urbanos, tienen una estructura masculinizada y un peso relativo lo
suficientemente mayor como para revertir la femeinizacidn de los
movimientos rural-urbanos.

Resultaria erréneo suponer que el dnico factor asociado
refiere a las condiciones del wmercado de trabajo; la demanda de
servicios educativos, de salud, vivienda, esparcimiento, y mas
generalmente, deseo de mejora de la calidad de vida deben ser
tenidos en cuenta."

3 Dos ejemplos en ese sgentido: 1) el deseo de realizar

estudios universitarios es un factor de atraccidén de poblacidn
joven al departamento de Montevideo; 2) las corrientes migratorias
de la poblacidén de 65 y mas afios (en especial las femeninas)
dificilmente puedan asociarse a la Dbisqueda de mejores
oportunidades en el mercado de trabajo. Mas plausible resulta la
hipétesis de bilisqueda de cercania a los servicios de salud, mejores
viviendas y, mds generalmente, mejores condiciones generales de
vida (sobretodo al considerar el retiro de la actividad econdmica

-

de la poblacidén rural, & la viudez en el caso femenino).

40



PARTE IIT

LA INMIGRACION EN PEQUENOS TERRITORIOS:

una vigién_a nivel de seccioneg censales

La importancia de la eleccidn de las unidades espaciales de
referencia ha sido expuesta en la Parte I de este trabajo. En la
Parte II, los resultados y principales conclusiones refieren a la
divisién del pafs en las unidades politico-administrativas
"departamentos". En esta tercera parte, se considerara la
desagregacién inmediata inferior a los departamentos, las secciones
censalegs.

El criterio para la definicién de wmigrantes permanece
incambiado con respecto al utilizado en el capitulo anterior (es
decir, la migracién considerada es la interdepartamental vy
reciente); pero a diferencia del andlisis a nivel departamental, el
enfoque se realiza desde el punto de vista de la inmigracién. Los
Mapas 12 a 23 representan el peso relativo y relaciones de
masculinidad de los inmigrantes!* en cada seccidén censal,
considerando el sexo y el grupo de edad al que pertenecen.

Relaciones entre crecimiento e inmigracidn

Un andlisis de la movilidad espacial desde el punto de vista
de la inmigracidén representa ante todo un enfoque parcial del
fendmeno; 1los factores que se asocian a la atraccidén que
determinadas regiones ejercen no deben confundirse con los factores
asociados a la expulsidén. Analizar la dinadmica demografica en un
territorio exige considerar ambos en forma complementaria, sin
olvidar los componentes del crecimiento vegetativo. El crecimiento
total es el resumen de la accidn de los mencionados componentes del
cambioc demogradfico; el signo e intensidad de este crecimiento se
puede expresar, para las unidades espaciales que se consideran, a
través del cdlculo de tasas de crecimiento, como las presentadas en
los Mapas 3, 4 y 11. En éste dltimo en particular, se presenta la
dicotomia entre aquellas secciones censales con crecimiento
negativo en el periodo intercensal 1975 - 1985 (que incluye el
periodo que se utiliza para el estudio de la migracidén), y aquellas
secciones de crecimiento nulo o positivo.

14

Es decir, agquellas personas que en Octubre de 1985
declararon residir en un departamento diferente al de residencia
habitual 5 afios antes
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Uruguay: departamentos y secclones censales

MAPA 11

Tasa media anual de crecimiento de la poblacién
en el perfodo Intercensal 1975 - 1985

MAPA 12

Porcentaje de inmigrantes en cl total de la poblacién
(considerando poblacién de 5 y mds afios, ambos sexos)
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Mapa 13

Relaclones entre tasas de creclmiento e Inmigracién
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Comparar el signo del crecimiento con el porcentaje que los
inmigrantes representan en el total de la poblacién es una primera
aproximacidén que debe manejarse con suma cautela. En primer lugar,
porque el periodo utilizado para el c&lculo del crecimiento es
mayor al que se considera para el cdlculeo de la inmigracién?®; en
segundo lugar, aunque la inmigracién actida como factor positivo en
la ecuacidén compensadora, nada garantiza que el peso de 1los
restantes componentes del cambio demografico operen de forma tal
que sea posible observar regiones con altos porcentajes de
migrantes y simulténeamente crecimiento nulo & negativo. El Mapa 13
es ilustrativo de la existencia de dos tipos de situaciones: en
primer lugar, la asociacidén "esperada!, secciones con crecimiento
intercensal positivo y alto porcentaje de inmigrantes. Pero también
pueden observarse numerosas secciones donde un alto porcentaje de
inmigrantes en el total de la poblacién se asocia a tasas de
crecimiento total negativas.

Existe un supuesto implicito al intentar acercarse a 1las
tendencias de la movilidad a través de la observacidén de los
volimenes y/& tasas de crecimiento, y es que el crecimiento
vegetativo no introduce variaciones sustanciales en la distribuciodn
territorial de la poblacién. Este supuesto, para el caso de Uruguay
en el periodo considerado, merece una consideracidn en el mejor de
los casos cautelosa, en funcidén de la evidencia disponible sobre el
comportamiento de la mortalidad, la fecundidad y las diferentes
estructuras por sexo y edad de la poblacibn que es posible
encontrar en Uruguay, cuando se analiza utilizando una alta
desagregacién geogrdfica’®. Alin asi, se comprueba que en la mayoria
de las areas que presentan las tasas de crecimiento intercensal mas
altas, el porcentaje de inmigrantes en el total de la poblacidn
también lo es. No debe incluso pasarse por alto las omisiones en la
movilidad que la definicidén de migrantes utilizada introduce; no
estdn incluidos los movimientos intradepartamentales, que pueden
representar un factor relevante para explicar la redistribucidn
territorial.

¥ La tasa anual de crecimiento de la poblacién corresponde al
intervalo 1975 - 1985, mientras que el intervalo para la migracidn
es 1980 - 1985.

¢ En el Atlas Demogrdfico del Uruguay (PELLEGRINO, 1995), el
mapeo a nivel de seccidén censal de las Tasas Globales de
Fecundidad, de las Tasas de mortalidad infantil y de 1la
distribucién por edades de 1la poblacién permitidé observar
diferencias de valores importantes en distintas regiones del pais.
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MAPA 14
Uruguay: Inmigrantes por seccién censal*
(porcentaje sobre poblacién de S y més afios, ambos sexos)
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De 5% a 9%

(*)Calculado considerando migracién reciente

No se presentan los datos del Departamento de Treinta y Tres



La inmigracién en log distintos grupos de edad

En el Mapa 14 se puede observar el peso porcentual que los
inmigrantes representan en la poblacidén de 5 y mas afios. El rango
de variacidén de los valores calculados es importante, y la
distribucidn geogrédfica de los mismos guarda una profunda similitud
con la encontrada para otras variables demograficas; una franja que
recorre el pais del Norte al centro, para luego extenderse hacia el
Este. "Una regién en forma de L que se extiende desde el Norte en
forma paralela (aunque no adyacente) al Rio Uruguay y que atraviesa
el pais en el centro bordeando el Rio Negro con extensiones, hacia
el Sur en los departamentos de Lavalleja y parte de Rocha. Esta
zona presentaria las formas mé@s extremas de escisidén familia-lugar
de trabajo y corresponde en lineas generales a la mayor
concentracién de formas de produccién de ganadexria extensiva"
(PELLEGRINO, 1995). La regibén en forma de "L" que se describe en
el "Atlas Demografico del Uruguay" se corresponde con las que se
encuentran en los Mapas 14, 16 y 17, que presentan la informacidn
para el total de la poblacidn y para los grupos de edad donde el
fendémeno migratoric es mds intenso. Otras zonas con un alto peso de
inmigrantes son facilmente detectables en el conjunto de mapas que
acompafian este trabajo; la mis notoria consiste en la conformada
por la influencia que el departamento de Montevideo ejerce sobre
las secciones censales fronterizas al mismo, donde los porcentajes
de inmigrantes se elevan muy por encima de los valores medios del
pais. Otra regidén de altos valores se extiende a lo largo de la
costa este del pais, hasta la frontera con Brasil. Y finalmente, la
existencia de enclaves de frontera con este pais, donde el
crecimiento poblacional se vio fuertemente apoyado por el
incremento en las actividades de comercio, contrabando y precios
inferiores de los insumos y bienes de consumo. Las localidades de
Chuy, Rio Branco, Acegqud, Rivera, Artigas y Bella Unidn, todas
ellas fronterizas con Brasil, responden a este tipo de
caracteristicas.

Ya se habia sefialado en el andlisis de las principales
corrientes wmigratorias interdepartamentales, la existencia de
importantes diferencias en el comportamiento de acuerdo a la edad
de las personas. Légicamente, esta constatacién se repite cuando
analizamos los mismos datos, con una &ptica geografica distinta.
Para la construccidén de los Mapas 14 a 18 se clasificaron las
secciones censales en funcién del porcentaje gque los migrantes
representan en el total de la poblacién sujeta al "riesgo" de
migrar (considerando los cuatro grandes grupos de edad gque se han
manejado hasta el momento). Los limites de los intervalos que
determinan rangos de valores se mantuvieron fijos en todos los
mapas; esto permite f&cilmente comparar los distintos mapas entre
gi, es decir, permite realizar comparaciones directas entre 1los
distintos grupos de edad.
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MAPA 15
Uruvguoay: Inmigrantes de 5 a 14 afios por seccién censal*
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MAPA 16

Uruguay: Inmigrantes de 15 a 34 aiios por secciéon censal*
(porcentaje sobre poblacién de 15 a 34 afios, ambos sexos)
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No se presentan los datos del Departamento de Treinta y Tres



MAPA 17
Uruguay: Inmigrantes de 35 a 64 afios por seccion censal*®
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Las diferencias existentes entre los distintos grupos de edad
son notorias; el peso relativo de los inmigrantes en el grupo de
edad 15 a 34 afios, y en segundo lugar el de 35 a 64 afios, es mucho
mayor que en los restantes grupos de edad. Como ya se sefiald
anteriormente, la mayor movilidad en las edades econdmicamente
activas (y en particular en los jévenes), podria marcar el camino
para establecer relaciones de causalidad entre el funcionamiento de
los distintos mercados de trabajo y la migracidén interna.

El caso de la movilidad en las edades jévenes es
particularmente resaltable; el Mapa 16, que refiere a la poblacidn
de 15 a 34 afios de edad, contrasta notoriamente con los restantes
mapas. Mas allé de visualizar con claridad la existencia de la gran
regién con forma de "L", la influencia con Montevideo, la regidn
costera y los enclaves de frontera, lo cierto es que casi todo el
pais presenta valores de inmigracidén altos en relacién a 1los
restantes grupos de edad. En el extremo opuesto se encuentra el
grupo de personas de 65 y wmds afios de edad; los valores hallados en
este caso son indicativos de wuna situacidén de relativa poca
movilidad. La regidén "L" se desdibuja, y contrariamente a ciertas
tesis habitualmente manejadas (sin mayor evidencia empirica), el
peso relativo de los inmigrantes en este grupo de edad es muy poco
relevante en los enclaves fronterizos, excepto en la ciudad de
Artigas. La costa balnearia del departamento de Canelones, el
enclave turistico {(también costerc) de Punta del Este - Maldonado
y la seccidén censal 10 de Rocha, donde se ubican los principales
balnearios ocednicos, son dreas de altos porcentajes de inmigrantes
ancianos.

Los valores encontrados para la poblacidén infantil se
encuentran en un punto medio entre los correspondientes a 1los
ancianos y los de personas en edad activa. En la mayor parte de
estos casos, la decisién de migrar corre por cuenta de las personas
responsables de estos nifios, por lo cual, es razonable suponer en
este caso, que una cuota importante de la movilidad se asocie a la
de los grupos de edad de las personas a cuyas familias pertenecen.
En cuanto a la distribucidén geografica, el area de influencia de
Montevideo y la costa de Canelones conforman una compacta regiodn
donde los inmigrantes infantiles tienen un peso importante en el
total de la poblacién menor de 15 afios; otros valores altos pueden
observarse en la regidén "L" y en los enclaves fronterizos.
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Movilidad diferencial por sexo

Finalmente se consideran las diferencias de acuerdo al sexo de
los inmigrantes. Una forma de visualizar la composicidn por sexo de
la inmigracién es a través del cdlculo de las relaciones de
masculinidad y el posterior mapeo de las mismas. Los Mapas 19 a 23
presentan los resultados para el total de inmigrantes y los grandes
grupos de edad.

La dicotomia Montevideo-Resto del pais es evidente al observar
los resultados; en la capital, los resultados que se analizaron en
la Parte II se traducen en una estructura muy femineizada de los
inmigrantes (aunque con variaciones importantes como se puede
apreciar en recuadros que acompafian a los mapas y en el Anexo 3).
En el resto del pais, la situacidén es muy otra, encontrandose
relaciones de masculinidad por encima del valor 130 para la mayoria
de las secciones censales. La diferencia de los valores de las
relaciones de masculinidad del Sur del pais con respecto al resto
es muy evidente; la mayor femeinizacidén en las secciones censales
cercanas a la costa del Rio de la Plata se correlacionan con los
mayores niveles de urbanizacidn y con una estructura mis envejecida
(y femineizada) de la poblacidén en su conjunto (PELLEGRINO, 1985).
Por otra parte, los enclaves fronterizos Chuy, Rio Branco, Rivera
y Artigas también presentan una estructura mas femineizada que la
media; esto no es de ninguna forma ajeno a la importancia que el
comercio de frontera tiene en estas localidades, actividad que
genera posibilidades de emplec femenino'’.

El comportamieno difiere de acuerdo al grupo de edad que se
esté& considerando; asi, las relaciones de masculinidad son
promedialmente mds altas en el grupo de edad de 35 a 64 afios,
aunque la diferencia no es importante con el grupo inmediato
anterior. En el extremo opuesto, y también en parte reflejo de la
sobremortalidad masculina, las relaciones de masculinidad mas bajas
corresponden al grupo de 65 y més afios, especialmente si
consideramos los valores correspondientes al departamento de
Montevideo.

? En el sentido de esta afirmacién, resultan muy sugestivos
los bajos valores de las relaciones de masculinidad en los enclaves
fronterizos con Brasil en el grupo de edad 15 a 34 afios, edades que
coinciden con las del ingreso al mercado de trabajo. Las
actividades ligadas al comercio (y/o al contrabando), que tienen
una altisima importancia en estos enclaves, requieren habilidades
que favorecen la insercién femenina, en especial en los grupos
jovenes.
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MAPA 19

Relaciones de masculinidad de inmigrantes
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No se presentan los datos del Departamento de Treinta y Tres



MAPA 20
Relaciones de masculinidad de inmigrantes de 5 a 14 afios

Montevideo

v N .:.. ..
. '. 5t .
5 al, e 3

,.V///

g

B 1002130
B 1302 1200

Hasta 85
85 a 100

(*)Calculado considerando migraci6n reciente
Las 4reas en blanco indican zonas sin informaci6n



MAPA 21
Relaciones de masculinidad de inmigrantes de 15 a 34 afios
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MAPA 22
Relaciones de masculinidad de inmigrantes de 35 a 64 afios
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MAPA 23
Relaciones de masculinidad de inmigrantes de 65 mas aiios
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ANEXO 2




MAPA A2.1

URUGUAY: PRINCIPALES CORRIENTES MIGRATORIAS
INTERDEPARTAMENTALES - HOMBRES DE 5 A 14 ANOS

De 200 a 300 personas
w= = 300 personas y més

(No se dispone de informacién para el Depto. de Treinta y Tres)



MAPA A2.2

URUGUAY: PRINCIPALES CORRIENTES MIGRATORIAS
INTERDEPARTAMENTALES - MUJERES DE 5 A 14 ANOS

|
)

b

~

ra—

A
%

=== De 200 a 300 personas
w300 personas y més
{No se dispone de informacién para el Depto. de Treinta y Tres)




MAPA A23

URUGUAY: PRINCIPALES CORRIENTES MIGRATORIAS
INTERDEPARTAMENTALES - HOMBRES DE 15 A 34 ANOS

N\

——— De 800 a 1.000 personas
wwmem  M4s de 1.000 personas

(No se dispone de informacién para el Depto. de Treinta y Tres)



MAPA A24

URUGUAY: PRINCIPALES CORRIENTES MIGRATORIAS
INTERDEPARTAMENTALES - HOMBRES DE 35 A 64 ANOS

De 400 a 600 personas
e M4s de 600 personas

(No se dispone de informaci6n para el Deplo. de Treinta y Tres)




MAPA A2S5

URUGUAY: PRINCIPALES CORRIENTES MIGRATORIAS
INTERDEPARTAMENTALES - HOMBRES DE 65 Y MAS ANOS

Mi4s de 100 personas

(No se dispone de informacién para el Depto. de Treinta y Tres)




MAPA A2.6

URUGUAY: PRINCIPALES CORRIENTES MIGRATORIAS
INTERDEPARTAMENTALES - MUJERES DE 15 A 34 ANOS
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De 800 a 1.000 personas

e M&s de 1.000 personas

(No se dispone de informacién para el Depto. de Treinta y Tres)



MAPA A2.7

URUGUAY: PRINCIPALES CORRIENTES MIGRATORIAS
INTERDEPARTAMENTALES - MUJERES DE 35 A 64 ANOS
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De 400 a 600 personas
=== Mi4s de 600 personas

(No se dispone de informacién para el Depto. de Treinta y Tres)




MAPA A28

URUGUAY: PRINCIPALES CORRIENTES MIGRATORIAS
INTERDEPARTAMENTALES - MUJERES DE 65 Y MAS ANOS

M4s de 100 personas

(No se dispone de informacién para el Depto. de Treinta y Tres)



20
8 A g}’
+ i 570
60 oc'h Vs 64 ] =
° i '6 ma ! GETL
; €5’ 'L 66 80¢
88 " Omdl = & “ F
K5 50 3 { y .
{ g 0 v mlml =
86 i ) 3 sy j
b ; e mm.w ol
44 € 85 oy v oGV
T : : X2 i 8g (ir4
4 " 2602 i3 g el - =
66 j 4 : { " B0E mi_ 8% nm.m : 3 4 :
brrer v Vi v oo
] A ETIL B 0B woN
L'EvY odavno SNapa LoPTAM ORESEHS WENGEE R} IPETR] 1ed K feq

WM HOIXOVILLY (10 STUNZIFHOT



ANEXO 3
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Montevideo: Inmigrantes internos *
(porcentaje sobre poblacién de 5 y mds afios, ambos sexos)

3.3% to 5.8%
5.8% to 8.4%
8.4% to 10.9%
10.9% to 13.5%

D ¥ X -

(*) Calculado considerando migracién reciente

Programa de Poblacidén - Facultad de Ciencias Sociales



Montevideo: Inmigrantes internos de 5 a 14 afios™
(porcentaje sobre poblacién de 5 a 14 afios, ambos sexos)

= 29% to 4.8%
4 X 4.8% 10 6.6%
%) ¥ 6.6% to 8.4%
Bl & 84%10103%,

(*) Calculado considerando migraci6n reciente

Programa de Poblacidn - Facultad de Clencias Sociales



Montevideo: Inmigrantes internos de 15 a 34 afos*
(porcentaje sobre poblacién de 15 a 34 afios, ambos sexos)

4.8% t0 9.3%
9.3% to 13.8%
13.8% to 18.3%
18.3% to 22.8%.

(") Calculado considerando migracién reciente

Programa de Poblacidén - Facultad de Ciencias Sociales



Montevideo: Inmigrantes internos de 35 a 64 afios*
(porcentaje sobre poblacién de 35 a 64 afios, ambos sexos)

ki Ly

—

- 2.5%to 4.5%
X 4.5% to 6.6%
¥ 6.6% to 8.6%

i & 8.6% to 10.6%

(*) Calculado considerando migracién reciente

Programa de Poblacién - Facultad de Ciencias Sociales



Montevideo: Inmigrantes internos de 65 y mads afios*
(porcentaje sobre poblacién de 65 y mds afios, ambos sexos)

- 1.9%103.6%
X  3.6% to 5.3%
¥ 53%107.1%
Mo 7.1%1t088%

(*) Calculado considerando migracién reciente

Programa de Poblacidn - Facultad de Ciencias Sociales



Montevideo: Relacién de masculinidad de Inmigrantes *
(Internos e internacionales de 5 y més afios)

66 to 83
831099
99to 115
11510 132

(*) Calculado considerando migracién reciente

Proorama de Poblacién - Facultad de Ciencias Sociales



Montevideo: Relacién de masculinidad de Inmigrantes *
(Internos e internacionales de 5 a 14 afios)

L1+ 621078 .
X 781093
% 9310109

B o 1000124

(*) Calculado considerando migracién reciente

Programa de Poblacidén - Facultad de Ciencias Sociales



Montevideo: Relacién de masculinidad de Inmigrantes *
(Internos e internacionales de 15 a 34 afios)

59t0 83

83 to 107
107 to 131
131to 155

(*) Calculado considerando migracién reciente

Programa de Poblacién - Facultad de Ciencias Sociales



Montevideo: Relacién de masculinidad de Inmigrantes *
(Internos e internacionales de 65 y mas afios)

U .

[1- 41t054
54 to 66
66 to 79
791091

(*) Calculado considerando migracion reciente

Programa de Poblacidén - Facultad de Ciencias Sociales



Montevideo: Relacién de masculinidad de Inmigrantes *
(Internos e internacionales de 35 a 64 anos)
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69 to 92

92to 115
115to 139
139 to 162

(*) Calculado considerando migracion reciente

Programa de Poblacidn - Facultad de Ciencias Sociales
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