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que obsta & la formacion de la familia; relaja los viney.
los de las ya formadas 6 que se forman en la vida militar;
y fomenta la holgazaneria y toda clase de vicios.—I,g
- economia politica la rechaza porque arrebata 4 la indug.
tria los brazos mas vigorosos, y solo se los devuelve cuan-
do son inutiles para la produccion & han perdido los h4-
bitos de trabajo; impone al pueblo, para su sostenimien-
to, pesadas cargas, que no son retribuidas en forma de
servicios reales; ¢ impide el desarrollo regular de la po-
blacion.—Y por ultmo el derecho constitucional la con-
dena porque hace perder al ciudadano el espiritu dein.
dependencia y la conciencia de sus derechos, acostum-
bréandolo 4 la obediencia pasiva; crea entre la clase mili-
tar y la civil, antagonismos siempre funestos para la
democracia; y llega 4 ser un gravisimo peligro para las
instituciones libres, favoreciendo las ambiciones de los
gefes de fuerzas, que ficilmente abusan de su poder, para
derrocar y constituir gobiernos, sustituir su voluntad &
la soberania del pueblo, y establecer en el gobierno una
verdadera oligarquia.
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ARTICULO 1537

La declaraciéon de quiebra pronun-
ciada en pais extranjero, no puede in-
vocarse contra los acreedores que el
fallido tenga en el Estado, ni para
disputarles los derechos que preten-

o dan tener sobre los bienes existentes
dentro del territorio, ni para anular
los actos que hayan celebrado con el
fallido.

Declarada la quiebra por los Tribu-
nales de la Republica, no se tendra en
consideracién & los acreedores que
pertenezcan al concurso formado en
el extranjero, sino para el caso de que
pagados integramente los acreedores
de Ia Republica,resultase un sobrante.

A ese respecto se entenderan los sin-
dicos del concurso formado en la Re-
publica con los sindicos del concurso
extranjero.

Seriores :

Nuestra legislacién, tomandola en conjunto, es de-
ficiente, errénea y anticuada.

Pero, sobre todo, en materia comercial es donde
nuestros legisladores han innovado menos, copiando
simplemente el Cédigo Argentino al pié de la letra,
y tan s6lo en la parte que trata de las quiebras, refor-
mada tdltimamenta, es que se encuentra alguna nove-
dad; y no obstante, & pesar de ser tan reciente esa
reforma, ha dejado mucho que desear. Encuéntranse en
ella disposiciones atrasadisimas y el espiritu que la
domina estd poco en armonia con el movimiento cien-
tifico de nuestros dias.

- No pretendo hacer un cargo & nuestros legistas,
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reconozco sus talentos, lo que tnicamente deploro con
verdadera tristeza, es que se hayan inspirado en fuen-
tes que por su antigiiedad estan llenas de impurezas.
Todo el mal consiste en haber seguido rutinariamente
4 la escuela francesa, la cual todavia no ha podido
desligarse del todo ‘de la tradicién Romana & pesar
del esfuerzo de sus jurisconsultos.

Reconozco que somos los herederos de dicha escue-
la, sin beneficio de inventario, desde que todo nues-
tro caudal intelectual se lo debemos 4 ella; pero ha
llegado el momento de hacerlo y de repudiar todo
aquello que no responda &4 las exigencias de nuestro
estado social y & las concepciones mejor inspiradas del
derecho y de la justicia.

De ello tenemos varios ejemplos en nuestra ley de
quiebras. y

i Quién que haya leido esta ley no habra lamentado
la triste situacién en que coloca el fallido casual ?

Preséntase con toda la mejor buena fé del mundo
ante su juez respectivo dentro del término legal, entre-
ga sus libros en perfecto estado y sus bienes, decla-
rase la quiebra casual, no hay por parte de él ni actos
temerarios, ni actos dolosos, y sin embargo, la ley lo
entrega atado 4 sus acreedores para ser sacrificado.
Solicita un arreglo de sus acreedores y estos no se lo
conceden. Pide moratorias y se las niegan. Ruega
carta de pago y no hay el suficiente mimero de votos.
Y no obstante ! ; qué no ha hecho él por salvar su cré-
dito y con su crédito los intereses de sus acreedores!

D A

Pero nuestra ley lo abandona estableciendo como prin-
cipio que los bienes del fallido pertenecen & sus acree-
dores.

No han pensado nuestros legisladores que debian,
teniendo en cuenta la multitud de circunstancias que
puede ocasionar el estado de quiebra, obligar & los
acreedores 4 conceder moratorias en casos dados |y
celebrar concordatos con el fallido.

Anéloga cosa sucede con el articulo que os he cita-
do y que sirve de tema & esta tésis.

Bien conozco las dificultades con que tengo que lu-
char al emprender su critica, si asi puede llamarsele ;
pero su importancia es tan grande que, 4 pesar de
ellas no he titubeado en elegirlo como objeto de esta di-
sertacion.
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Fl efecto de una declaracién de quiebra es doble,
ya se refiera 4 la incapacidad del fallido para ejercer
ciertos actos, ya 4 quitarle la administracién de sus
bienes.

De ahi que algunos escritores, tomdndolos separas
dos, hayan dado més prefei‘encia 4 uno 6 4 otro, esta-
bleciendo que la ley que rige en materia de quiebras

sigue el estatuto personal segin que aquella tenga por
principal objeto la incapacidad del deudor 6 el estatuto
real, sitiene en cuenta preferentemente los bienes.

Los unos, como Feelix, sostienen la primera doctri-
na, y de consiguiente igualan la quiebra 4 una regla
de estatuto personal, ereyendo que debe producir en el
extranjero los mismos efectos que en el pafs donde ha
sido declarada.

Los otros, como Rocco, asimilan la quiebra al es-
tatuto real y concluyen diciendo que los bienes del
fallido se rigen exclusivamente por la ley del pais
donde estan situados.

No faltan tampoco autores que consxderando com-
prendida en la declaracién de quiebra, tanto la persona
del fallido como sus bienes, le hayan aplicado el esta-
tuto mixto.
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Massé es de este parecer.

Asi, segin este eminente escritor :

«El comerciante que ha sido declarado en quiebra
en pais. extranjero y que se encuentra asi afectado
dfa una incapacidad relativa, no podra hacer en Fran-
cia, al menos mientras dure el estado de quiebra, -los
actos de que su quiebra lo hace personalmente inca-
paz. Por consiguiente, si es admitido al goce de los
derechos civiles, no puede ejercerlos; no puede ser
admitido al descuento del banco de Francia ; la entra-
da de la Bolsa le esta prohibida. Pero no deja por
esto de poder hacer en Francia ciertos actos que le
son prohibidos mas bien relativamente & sus bienes
y & los derechos de los terceros que 4 su capacidad
personal. Debe suceder lo mismo en pais extranjero
respecto del comerciante cuya quiebra ha sido decla-
rada en Francia». (1)

-Esta teorfa de los Estatutos tuvo su origen en aquel
principio de derecho estricto que declaraba inaplicable
cualquiera ley fuera del Estado en que habia sido dic-
tada, por ser contraria & la independencia de las otras
naciones, principio que al decir de Iiore ha sido el
punto de partida de todas las falsas teorias para resol-
ver los conflictos de las legislaciones, y que bien pron-
to sus mismos partidarios tuvieron que limitarlo por la
utilidad comnin.

Indudablemente, por mas que parezca que la ley no

(1) Massé. Tomo I, parrafo 546.
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debe tener efecto alguno extra-territorial, si se tiene en
cuenta que los Estados son soberanos y que abdicar
de su soberania seria despojarse de su libertad y de
sus derechos mas sagrados; sin embargo, la comunidad
de intereses entre las diversas naciones, la necesidad
de las transacciones mercantiles entre los diferentes
paises y la facilidad de las comunicaciones, han for-
mado una especie de cosmopolitismo entre las naciones
que hace imposible la no extra-territorialidad de la ley.
" Asi lo entendieron los mismos publicistas que la
sostenian, y enténces se encontraron en la necesidad
de investigar hasta qué punto sus ideas eran erréneas.
Tal fué el origen de la teoria estatuaria fundada en la
Comitas gentiwm, esto es, en la cortesia, la mutua
benevolencia, la utilidad reciproca.

« Pero la teoria de los estatutos esta hoy dia recha-
zada por la ciencia por ser instficiente, vaga, confusa
6 innecesaria » ('1 B

[asta ahora sus defensores no han arribado & una
resolucion definitiva sobre los distintos casos practicos
que se han presentado, y por el contrario, se encuentra
entre ellos la mayor divergencia.

Los primeros en formular este sistema fueron los co-
mentadores italianos del siglo XII, espiritus sutiles,
simples anotadores de las leyes Romanas que se ade-
lantaron 4 su época ; no porque tuvieran conciencia de
la gran direccién que imprimia & la nocién del ‘dere-

(1) Dr. Ernesto Quesada — De las quiebras.
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cho, porque ningtin reformador la ha tenido, sing por-
que las relaciones mercantiles de los demas pueblos
con la Italia, los ponfan en el caso de reconocer que
ciertas leyes debian tener efecto fuera del territorio.

Es enese siglo que renace verdaderamente la ciencia

del derecho, con los glosadores italianos, apesar de estar
arraigado el feudalismo alli como en las demés naciones
europesas ;- pero en Italia no existia el feudalismo po-
litico como en las otras naciones del viejo continente,
debido al comercio, por eso sus legistas aunque conti-
nuaban imbuidos en las ideas de la época, al extremo
de negar 4 los extranjeros los derechos ‘civiles, y aun-
que permanecieran apegados 4 la tradicién, ellos fue
ron la causa de una gran revolucién en el mundo
cientifico. Eran, como dice Laurent, hombres del pa-
sado y del porvenir.

Una vez establecida la distincién entre la persona-
lidad y la realidad de las leyes, ha continuado formu-
landose hasta nuestros dias por los més sabios le-
gistas,

Pero esa distincién se hace cada vez més imposible.
Los mismos que primero la concibieron no consiguie-
ron ponerse de acuerdo. Asi, Bartolo, definia los esta-
tutos diciendo, que era real si la ley empezaba hablan-
do de bienes, y personal si hablaba de la persona.
Otros los distinguian segun fueran las leyes favorables
6 desfavorables 4 la persona. Paul Voet, el realista ab-
soluto, definia el estatuto personal afirmando ue era
aquel que reglaba el estado universal de la persona.
j Cuanta contradiceion !

et M aros

Con la aparicién de la teorfa de los estatutos, empez6
la lucha entre la personalidad y la realidad de las le-
yes. Los mismos comentadores italianos tenian ya una
tendencia marcadisima por la personalidad, y no obs-
tante, en el siglo X VI, 4’ Argentré, Bourgoigne y Voet,
se declararon ardientemente partidarios del realismo,
particularmente d’Argentré, el més encarnizado .enemij
2o de los glosadores. No eran realistas esclusivos, sl
acaso puede considerarse como tal & Voet; pero si, se
inclinaban 4 considerar casi siempre las leyes como
reales.

Contra este realismo del siglo XVI se levanté Du-
moulin, sosteniendo con entusiasmo la personalidad
de las leyes, y entablandose desde luego unalucha en-
tre 61 y d’Argentré que hace honor 4 la escuela france-

.5, como la gloria de la escuela italiana estriba en ha-

ber sido la primera en sostener la personalidad de la
ley y en haber elevado la nocién del derecho al grado
de perfeccién més completa.

3 Si los mismos partidarios de los estatutos no se en-
tienden, c6mo admitir semejante doctrina ?

0id como se expresa Laurent 4 este respecto. (1).

362 — Asi la realidad, llevada 4 sus tltimas conse-
cuencias, escluye la personalidad ; y la personalidad
llevada 4 sus dltimas consecuencias, excluye la reali-
dad. Es decir que no hay limites ciertos entre e.l es?a-
tuto personal y el estatuto real. Los mismos partidarios

(1) Laurent, tomo T.
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de los estatutos lo confiesan, deplorando la incertidum-
bre de la ciencia.

Sioimos & d’Argentré, Bourgoigne y Hert, los parti-
darios de la personalidad se engafian considerando per-
sonales, estatutos que son reales; pero estos dicen lo
mismo de sus adversarios, y los demds no saben lite-
ralmente 4 qué santo confiarse.

Froland dice y repite que lo que hay de més emba-
razoso en esta materia, en que el espiritu sutil estq en
peligro de equivocarse, es saber distinguir con pre-
cision cuando el estatuto recae sobre la persona ¢ sobre
la cosa; llega hasta invocar las musas, pero es en
vano, noresponden 4 su llamado; ;y qué resulta?

Una  deplorable incertidumbre, considerando los
unos personales los estatutos que los otros dicen ser
reales.

Boulenois desespera todavia més, no cree que sea
posible trazar reglas que tengan siempre una aplica-
cién cierta. En rigor se puede esperar que en un solo
y mismo pais el derecho sea reducido 4 1a unidad ; ; pe-
ro c6mo creer que las naciones admitan jamas entre
ellas principios que serdn como otros tantos articulos
de concordatos invariables y perpétuos, y que entre
tantas leyes diferentes, garanticen segin las circuns-
tancias, 4 cada una de ellas un derecho de preferencia
mituo y reciproco? Se podia responder que, en la
doctrina de los defensores de los estatutos, esto es im-
posible, puesto que los doctores mismos no estan de
acuerdo sobre los principios que deben decidir las cues-
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tiones suscitadas por las contradicciones de los esta-
tutos. i

Jamas han llegado 4 definir el estatuto personal, que
es la base de toda la doctrina. Froland se ve obligado
4 violentar la definicién tomada de la tradicién, para
declarar personales estatutos que, segin la teoria tra-
dicional, debieron ser considerados como reales; y
Bouhier renuncia 4 definir los estatutos personales
considerando que es imposible dar la definicién de una
cosa discutida. ;Cémo podrian estar de acuerdo sobre
un principio, cuando la distincién de los estatutos im-
plica una contradiccion ?

En efecto, los realistas decian y tenian razén bajo el
punto de vista de la soberanfa territorial, que la ley del
territorio es la tnica que puede regir los bienes situa-
dos en él; de donde se deduce que el estatuto es real,
desde que se trate de bienes, lo que conducia & decla-
rar reales la mayor parte de los estatutos. También
Boulenois declaraba que, mientras se persistiera en el
principio que un estatuto es real cuando se trata de he-
rencias, seria muy dificil llegar & un acuerdo».

A mas, estos escritores no han dado una base cientifica
4 suteoria, y por eso dice Fiore, con muchisima razén :
«No comprendemos en verdad, cémo la cortesia puede
servir para resolver en cuestiones de derecho; ¢ el in-
dividuo tiene derecho &4 que su capacidad juridica, del
mismo modo que estd determinada por su ley nacional,
esté también reconocida fuera de los limites del terri-
torio, y en este caso la ley tendra una extensién mas
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alla de los limites territoriales, en virtud de un prinei-
pio de derecho y no de cortesia, 6 el individuo no tiene
ningtin derecho, y todo depende de la cortesia, y cada
Estado puede determinar los limites en que ésta corte-
sia es valedera, y venimos 4 parar entonces 4 lo arbi-
trario y 4 lo indeterminado ». (1)

No obstante, Merlin ha dicho, que la cuestion es sim-
plemente de equidad y buena fé. A lo que ha contesta-
do Massé, que no se trata de la equidad y buena f6,
sino de la capacidad. '

Quiénes también han dividido la jurisdiccién en vo-
luntaria y contenciosa, pero la dificultad estriba preci-
samente en poder distinguir una de otra.

Pasemos ahora 4 estudiar la teoria de nuestro C6-
digo. 3
- El doctor Moreno, comentando el mismo articulo del
(édigo Argentino, que es idéntico al nuestro, en su
brillantisima tésis sobre quiebras, se expresa de la si-
guiente manera

85 — « La primera parte de esta disposicion, se funda
en qué, siendo regido el estado de quiebra por el esta-
tuto personal, en cuanto 4 los actos de que es incapaz

personalmente el fallido, y por el estatuto real, en cuan-
to & los actos que se le prohiben relativamente & sus
bienes y en beneficio de sus acreedores, la incapacidad
no esabsoluta sino relativa. Por consiguiente, declara-
doen quiebra por los Tribunales del pais, puede vender

(1) Fiore — Derecho internacional privado, tomo I.
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los bienes que tenga en el extranjero, 6 reciprocamente ;
porque la prohibicién 6 incapacidad no puede producir
efecto sino sobre los bienes sujetos al imperio de la ley,
cuando son objeto del acto prohibido. La declaracién
de quiebra en pais extranjero no podria, pues, invo-
carse contra los acreedores del Estado, para anular los
actos que el fallido ha podido celebrar validamente, ni
para disputarles unos bienes que son la garantia de sus
créditos y 4 los que no alcanza la accién de las leyes
del Estado, cuyos Tribunales declararon la quiebra.
El juicio declarativo, aun considerado ejecutorio en el
pais, no podrfa cumplirse en perjuicio de terceros, con-
tra los cuales no tendria la autoridad de cosa juzgada,
pues que no habrian sido parte en él; y cuyo efecto,
relativamente 4 la disponibilidad delos bienes, en cuan-
to afecta al estatuto real, no puede ultrapasar los limi-"
tes de la jurisdiccién del juez que lo dicté. Para eso,

‘seria preciso, ademds, que la quiebra fuera también de-

clarada por los Tribunales del pais.

86 — El Cédigo, con el fin de favorecer 4 los que re-
siden en el pais, bajo el amparo de sus leyes, no se
preocupa, al tratar de las quiebras, de los acreedores
que residan en el extranjero, para protejer actos que
no se han celebrado bajo el imperio de sus disposicio-
nes. Declarada también la quiebra por los Tribunales
del pais, en el caso anterior, la ley no puede menos de
acordar preferencia 4 los acreedores del Estado, sobre
los bienes que en él tenga el fallido; porque sus créditos
tienen por garantia especial esos bienes, y han sido ad-
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quiridos en virtud de actos que, celebrados bajo su in-
fluencia, deben protejer y hacer cumplir. Para sep
comerciante, es en todas partes necesario tener bienes
que formen un capital, con el cual responda 4 los com-
promisos y obligaciones contraidas en sugiro ; y como
la ley no puede hacer efectivo el cumplimiento de esos
compromisos, sino dentro de los limites de su sobera-
nia, la accién de un concurso no puede ejercerse sobre
bienes que el fallido tenga en extrafio territorio ; bienes
que forman la garantia de los otros acreedores.

Asi, pues, cada concurso tiene derecho 4 los hienes
que el fallido tenga en el territorio, donde ejercia el
comercio, y cuyos Tribunales lo declararon en quiebra;
pero ninguno 4 los que se hallen en otra nacién, en
perjuicio de los legitimos acreedores que alli tenga.

Cuando los bienes del fallido no tienen ningtn acree-
dor, 6 pagados éstos resulta un sobrante, esas dificulta-

des desaparecen. Entdnces, en el interés del comercio

y de la justicia, deben esos bienes aplicarse al pago de
las deudas contraidas en el extranjero, ya que ningin
derecho legitimo se hiere, ni se causa perjuicio 4 ter-
cero que no haya intervenido en la quiebra.

87 — Esta preferencia que la masa de los acreedores
tiene 4 los bienes del fallido dentro del Estado, sobre
los acreedores del concurso extranjero, no importa
una exclusién absoluta é individual de todo crédito
extranjero. Creemos que si un ciudadano de otro Es-
tado justificara un crédito alli contraido, no podria
menos de ser admitido al concurso porque no era en-
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tonces la masa del concurso extranjero que pretende-
ria apoderarse de los bienes del fallido, constituido en
ese estado, en virtud de la quiebra declarada en otro
pafs; sino un individuo que pide justicia y el pago
de un crédito personalmente 4 los Tribunales del
obligado.

Los efectos legales de la declaracién de quiebra
pronunciada en pais extranjero no pueden producirse
en el Estado, porque la autoridad de laley y de los
Tribunales que la pronunciaron, no pasa mas alla de
los limites del territorio; pero una obligacién no es
menos eficdz y legitima, porque se haya contraido ba-
Jo el imperio de otras leyes; y no podria fundarse en
esta circunstancia una denegacién de justicia, si se
pidiera el cumplimiento de aquella.

Lo que la ley ha querido evitar, es que la masa de
acreedores, constituidas por las leyes y autoridades
extrainias, comoun ser moral, ejerza sus derechos en
el territorio del Estado, sobre los bienes del fallido, en
perjuicio de los acreedores que en él tenga ; pero de
ningtdn modo atentar contra los intereses y derechos
privados, que por un deber de Justicia deben ser prote-
gidos y respetados por la legislacién de todas las nacio-
nes». (1)

El doctor Moreno acepta el principio de Massé : di-
vide los estatutos en reales y personales, y por consi-
guiente vi & parar 4 lanegacion de que las leyes no

(1) Dr. Moreno — De las Quichras.
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tienen efecto alguno fuera del territorio del pafs
que las dict6, cuando se refieren 4 los bienes del
fallido; de ahf, pues, que saque la siguiente con-
secuencia, que seria innegable si el principio fuera
cierto, de que una quiebra declarada en pafs extran-
jero no puede invocarse contra los acreedores del Es-
tado para anular los actos que el fallido ha podido
celebrar vilidamente, ni para disputarles unos bienes
que son la garantfa de sus créditos; y partiendo de
este mal entendido principio de soberanfa, es que el
doctor Moreno, deduce también : que la ley con el ob-
jew de favorecer 4 los acreedores bajo cuyo imperio
han contraido sus compromisos con el obligado y es-
tando en el Estado los bienes que son la garantfa de
los acreedores nacionales, no ha-podido menos de acor-
dar preferencia 4 estos acreedores sobre los extranje-
ros. Kl doctor Moreno afirma, pues, como principio
verdadero, que cada concurso séio tiene derecho 4 los
bienes que el fallido tenga en el territorio de la nacién,
donde ejercia el comercio y cuyos Tribunales lo decla-
raron en quiebra; pero ninguna 4 los que se hallen
en otra nacién, en perjuicio de los legitimos acreedo-
res que allf tenga. Y si reconoce como verdad incon-
cusa, como una regla de derecho, que la ley es exclu-
sivamente {territorial ;cémo es que 4 continuacién
dice: que en el caso de que no existan acreedores en
el Estado, 6 resulte un sobrante, el interés del comer-
cio y de la justicia exige, que esos bienes se apliquen
al pago de las deudas contraidas en el extranjero ?
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Lo que el interés del comercio y de la justicia y la
naturaleza misma del juicio de quiebra exigen, es que
todos los acreedores puedan igualmente cobrar sus cré-
ditos.

Y en el parrafo siguiente agrega: Los efectos lega-
les de la declaracién de quiebra pronunciada en pais
extranjero, no pueden producirse en el Estado, porque
la autoridad de la ley y de los Tribunales que lo pro-
nunciaron, no pasa mas alla de los limites del territo-
rio; jpero es cierto que la ley es territorial ? Nada més
falso.

Veamoslo.

jLa ley extiende necesariamente su imperio sobre
todas las personas y las cosas que se encuentran en el
territorio ? Todo depende de cémo se entienda la pala-
bra soberania. |

i Es esta absoluta ? Hoy ya nadie sostiene semejante
idea desde que sus més entusiastas partidarios conclu-
yen por reconocer que ciertas leyes deben tener efecto
fuera del territorio, cuando menos en lo que toca 4 las
personas 4 titulo de cortesia.

i Seré entdnces territorial ? Opino que nd.

En la edad media la soberania fué esencialmente
territorial, porque se confundia con la propiedad de la
tierra; es la tierra la que es soberana y que d4 la so-
berania al que la posee. De ahi el principio que es de
naturaleza de la soberania comprender todo lo que for-
ma parte del territorio.

Después la soberanfa sigue siendo territorial en
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manos de los reyes hasta que la doctrina de los estatu-
tos viene 4 modificarla.

Entonces se admite que los bienes muebles siguen
4 la persona, ya no es pues de esencia de la soberania
abrazar todo lo que est en su territorio. Y sila sobe-
rania no comprende & los muebles jpor qué ha de exten-
derse 4 los inmuebles del territorio ?

«Qué! esclama Laurent, 4 quien sigo en esta diser-
tacidn, serfa de esencia de la soberania regir un pedazo
de tierra del valor de cien francos, y no es de su esen-
cia regir valores muebles de cien mil francos !

La soherania no es, por consiguiente, territorial : ella
es personal.

La ley debe dirigirse 4 las personas y no 4 los bie-
nes, debe tener en cuenta el cumplimiento del fin de
aquellas mas que los medios que necesitan para cum-
plirlo.

Pero Ja ley puede ser, 6 una ley de drden piblico 6
una ley que sélo regle el interés privado de las perso-
nas; en el primer caso ninguna ley extranjera debe
tener efecto en la Repiblica siempre que sea contraria
a ese drden, desde que se tendrfa que dejar de cumplir
una disposicién legal que la sociedad se ha dictado para
su conservacién, entonces si que se violaria la sobera-

nia nacional ; pero si por el contrario se tratase de leyes
que sélo afectan el interés privado de las persor;as,
& por qué el legislador ha de privar 4 aquéllas, cuando
sean extranjeras ; de los derechos que puedan tener, ya
sea con respecto 4 los bienes situados en la Repiblica,
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6 ya sobre las personas? ; No es verdad que serfa una
disposicién injustisima? ;Estaria acaso en armonia
con esa comunidad de intereses que existe entre los
siibditos de las diversas naciones? Y de consiguiente,
; c6mo desconocer derechos adquiridos por el solo he-
cho de estar la persona que los posee en tal 6 cual Es-
tado ?

Y no es cierto también que la tendencia de la cien-
cia del derecho es 4 la unidad, bien tratando de igua-
lar 4 los individuos eivil y politicamente, bien tratando
de hermanar 4 los pueblos seiialindoles un idéntico
destino ?

Hay, dice Laurent, en las relaciones internaciona-
les como en las relaciones nacionales, una esfera en
que domina el derecho de la sociedad y otra en que do-
mina el derecho del individuo: la sociedad es soberana
en su esfera y el individuo en la suya. Tratandose de
una ley de derecho piiblico, que concierne 4 la conser-
vacién de la sociedad, todos los derechos particulares
le estan subordinados; el extranjero no puede oponerle
su derecho nacional, porque no tiene el derecho de
comprometer la existencia de la sociedad cuyo apoyo
reclama para el mantenimiento de sus intereses; la
pretensién serfa contradictoria en los términos. La
nacién, de que es miembro, esta al contrario inte-
resada en la conservacién de las otras naciones tanto
como en la suya; porque si, en nombre del derecho
nacional, se pudiera atacar una nacién extranjera, se
podria, en nombre del mismo derecho, atacar la suya.
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Cada nacién tiene, pues, interés en que las otras
puedan  defenderse y conservarse: es una garantfa
para todas las nacionalidades. Pero cuando se trata de
intereses privados, la soberanfa no esti comprometida,
¥y por consiguiente cada nacién puede y debe permitir
al extranjero invocar su derecho personal, es decir, na-
cional.

La extensién de las leyes personales1&jos de compro-
meter la soberania nacional, es su consagracién mas
acabada ; porquees 4 titulo de leyes nacionales que las
leyesreciben en todas partes su aplicacion.

La escliela italiana formula la misma conclusién.

Esperson dice : cada uno puede invocar en todas par-
tes la ley de su nacién con tal que no ataque el dere-
cho piblico del Estado ante cuyos Tribunales pide la
aplicacién.

Y Mancini se expresa en los términos siguientes :

El tratamiento de los extranjeros no puede depen-
der de la Comitas y de la voluntad soberana y arbitra-
ria de cada Estado. La ciencia sdlo puede considerar
ese tratamiento como un deber estricto de justicia in-
ternacional al que una nacién no puede sustraerse sin

violar el derecho de gentes, sin romper el vinculo que

une 4 la especie humana en una gran comunidad de

derecho, fundada sobre la comunidad y la sociabilidad
de la naturaleza humana.

Fiore es del mismo parecer.
Luego, todas las leyes son personales, excepto aque-
llas que son contravias al derecho piblico, las cuales

o

son reconocidas uninimemente como territoriales. En-
tonces, j en virtud de qué principio, de qué derecho,
de qué razén filoséfica 6 social nuestros legisladores
niegan toda intervencién en los concursos mercantiles 4
los acreedores por el solo hecho de estar domiciliados
en el extranjero?

Es preciso confesarlo: todo consiste en que han dado
& la palabra soberanfa una extension que no tiene.

Han creido que dejando & los concursos extranjeros
ejercer sus derechos sobre los bienes situados en la Re-
piblica, 6 4 los acreedores que no fueran nacionales,
concurrir 4 tomar parte en los formados en el Estado,
se menoscababa la soberanfa nacional. Error lamen-
table.

Quiz4 se me podria objetar, que toda ley sobre quie-
bras esuna ley de érden piblico. A lo que yo contesta-
ria con Ripet, si, porque la ley de quiebras tiende &
asegurar el crédito piblico y & desarrollar las tran-
sacciones comerciales, pudiera ser clasificada entre
las leyes de drden publico, resultaria que toda ley ten-
driaese cardeter, como ser las que organizan la pro-
piedad, etec.

- Hoy dia, tanto los escritores modernos mas sabios
como Griuseppe Carle, Fiore, Clunet, y otros tratadistas
del derecho internacional privado, se han declarado
ardientes partidarios de la unidad y universalidad de
la quiebra ; y no solamente los escritores la sostienen,
sino que también algunas legislaciones como la Italia-
nayla Belga y algunos congresos como el congreso
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Juridico italiano y el congreso del comercio y de la in-

dustria reunido en Parisen 1878. (1)

Esta doctrina se funda en la naturaleza misma del
Juicio: la quiebra debe ser una ejecucion comiin en fa-
vor de todos los acreedores. Por consiguiente, no debe
haber mésque una masa contra la cual puedan ejer-
cer sus derechos todos los acreedores. En consecuencia,
el fallido debe serlo porel solo hecho de la declaracién,
en todas partes, para todos los acreedores ¥y para todos
sus bienes, ; cémo seria posible que fuera fallido 6 inca-
péz de unlado de la frontera, y honrado y capéaz del
otro lado? \

La capacidad personal es la misma en todas partes.

Mal podria tener lugar la universalidad de la quie-

bra si el fallido fuera incapaz en la Repiiblica y no le-
Jos deella, que pudiera contratar en el extranjero y
pagar sus deudas, y no obstante le fueran prohibidos
tales actos por las leyes nacionales.

El concurso, debe pues ser tnico, para todos los
acreedores y abrazar todos los bienes del fallido.

Numerosas y dificiles son las cuestiones que un es-
tado semejante produce.

No me detendré & estudiarlas con la detencién re-
qugrida, por que ni el tiempo de que dispongo me es su-
ﬁgente ¥y porque ademas este trabajo tomaria propor-
ciones mayores de la que deseo darle. Sélo trataré de
hacer una simple resefia de ellas.

(1) Dr. Quesada—De Ias Quiebras.

gy,

Las cuestiones 4 que hago referencia son las siguien-
tes : ¢

3 Cual sera el Tribunal competente para declarar la
quiebra ?

3 Qué efecto producird esa declaracién en pais ex-
tranjero? El sindico. ; Qué facultades tendra?; En qué
relacién estarin tanto los acreedores nacionales y ex-
tranjeros en cuanto 4 sus titulos ¢ ;La anulacién de los
créditos 4 qué ley estara sometida ? j Quéley regira los
bienes del fallido situados en otro pais y sobre los cua-
les exista algin privilegio ? ; El concordato, las mora-
torias y la rehabilitacién por qué ley se regirin ?

Todos los escritores modernos, que han tratado la
materia, estan contestes en.afirmar que la declaracién
debe tener lugar en el domicilio del fallido, y quela ley
del domicilio del fallido debe ser la que rija todos sus
actos ; y sélo difieren en cuanto al procedimiento.

Asi, por ejemplo, no estan de acuerdo respecto desi
el sindico tendra autorizacién para proceder donde quie-
ra que existan losbienes del quebrado, y si es necesa-
rio hacer declarar ejecutorio el juicio de quiebra y el
acto de su nombramiento por el Tribunal del lugar en
donde quieren obrar en interés de la masa de los acree-
dores. Merlin y Fiore considerando queel sindico no
esmas que un curador, creen que No es necesario que se
declare ejecutoria la sentencia que la declara y el acto
del nombramiento.

También estan de acuerdo para manifestarse de que
siel comerciante tiene distintas casas abiertas en dife-
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rentes pafses, los sindicos no pueden proceder contra los
establecimientos extranjeros y hasta pueden ser desco-
nocidos, menos en el caso de tratarse de una sucursal.

El caso se hace mas dificil cuando se pregunta ‘si los
sindicos podran vender los bienes muebles 6 inmuebles
que el fallido tenga en el extranjero : Pardesus y Mas-
sé se oponen, mientras que Fiore, teniendo en cuenta el
interés de los distintos estados y la unidad de la quiebra,
es de opinién que deben tener esa facultad, manifestan-
do que lo que tinicamente debe regir la lex ret sitee, es
laforma y el modo de hacer la venta, y que el magis-
trado del lugar debe autorizarla, haciendo ejecutoria la
sentencia que declarala quiebra, y permitiendo que se
proceda 4 la expropiacién forzosa.

Pero puede suceder también, que después de la de-
claracién de quiebra se hayan embargado bienes que se
encuentran en territorio extranjero, 6 que existan fue-
ra del lugar donde ha sido declarada la quiebra acree-
dores privilegiados ¢ hipotecarios y entonces se trata de
saber si el embargo es valido y qué ley seaplicara 4 los
acreedores privilegiados en cuanto al drden de prefe-
rencia.

La jurisprudencia estd completamente dividida y tam-
bién los escritores al respecto.

El Tribunal de Lieja, el Tribunal de Casacién de Pa-
ris y los Tribunales Americanos se han declarado por
la validez del embargo, mientras que los Tribunales
Ingleses han optado por la invalidacién.

Fiore dice:—«En cuanto 4 nosotros nos inclinamos
«4 la invalidacién del embargo».

L e

«En efecto, admitiendo las consecuencias que se de-
rivan de una sentencia de quiebra en interés reciproco
de los comerciantes de todos los paises, siguese que el
derecho de la masa comin, y, por consiguiente, el de
los sindicos que la representan, es anterior al de aquel
que practica el embargo, y, por tanto, debe aplicarse

la regla qui primus in tempore, potior n jure.

La mejor teoria es, 4 nuestro modo de ver, la que
formulan los Tribunales Ingleses, lo cual no debe ad-
mirarnos, porque en cuestion de intereses comerciales
debe ser, naturalmente, Inglaterra la maestra.

Es verdad que cada Estado puede preferir los acree-
dores nacionales que han embargado las mercancias;
pero este mismo principio que en ciertos casos, puede
servir 4 sus sdbditos, puede en otros perjudicarles, por-
que siempre estar en mano del quebrado traspostar .
su mercancia de un lugar 4 otro, y favorecer & cierﬁos
acreedores con perjuicio de los demés».

CuAn sabias son estas ideas del notable publicista ita-
liano que corroboran los principios que he sentado an-
teriormente.

Ahora, si se tratara de un embargo anterior 4 la de-
claracién, el caso varia, entonces ya existiria un de-
recho adquirido y el embargo se podria invalidar.

;Y en cuénto al érden de los créditos? R

La cuestién esta resuelta en el dominio de la ciencia:
la lea: rei sitee debe aplicarse.

;Y si se tratara de la anulacién de obligaciones del
deudor contraidas en pais extranjero, despuds de la ce-
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sacién de pagos 6 enuna época cercana 4 la declaracién
de quiebra, qué ley debera aceptarse ?

Carle sostiene que como dichos actos se anulan 4
causa de la incapacidad de personal del fallido declara-
da por la ley delas quiebras, ésta esla que regira sus
efectos.

4 Y el concordato con respecto 4 la forma y 4 la capa- :

cidad del fallido, qué eficacia podra tener en otros Es-
tados?

Es indudable que con respecto 4 la forma y 4la ca-
pacidad, como también con relacién 4 la rescisién y
anulacion dela ley &4 que debe someterse, tiene que ser
la del lugar de la declaracion, y, en cuénto &4 su efica-
cia en pais extranjero, los autores partidarios de la doc-
trina estatuaria estin en completa desavenencia, mién-
tras que, los sostenedores de la unidad y obicuidad de
la quiebra, como Dubois y Fiore, se declaran por la
eficacia.

4 Y las moratorias concedidas al fallido por los acree-
dores nacionales estardn obligados 4 respetarla los ex-
tranjeros cuya legislacién no admite semejante insti-
tucién?

El doctor Quesadalo ha dicho: la moratoria no es méas
que una quiebra abortada, la ley que la rige es la ley
de la quiebra.

Fiore defiende idéntica tesis con referencia 4 la reha-
bilitacién.

Dos palabras:

Nosé si el triunfo de la doctrina que os acabo de ex-
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poner, serd inmediato; lo que sf puedo asegurar es que,
aunque tarde, ella ha de constituir un principio indu-

bitable en el dominio dela jurisprudencia.
Se me ha dicho: tal doctrina importaria un adelanto

que no esta en relacién con nuestro estado social. j Pues
qué ! ; Dudais todavia de nuestros progresos ?
Italia la incorpora 4 su legislacion y gana con si ade-

lanto.
Que los gobiernos que trabajan por el bien delos pue-

blos, tomen la iniciativa y en los tratados internacionia-
les la implanten, son mis deseos, pues tengo la cor:wlc—
cién de que con un tal cambio vendria més floreciente
nuestro comercio. '

Hé terminado.

VLS B

M. Izcua BARBAT.




