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PROPOSICIONES ACCESORIAS
i

Entre los impedimentos impidientes del matri-
%io deben incluirse la sifilis, la estrechez pél-
epilepeia y Ia locura.

Es perfectamente legitima la pescripcion cons-

titucional que exije saber leer y escribir para el
ejercicio de la ciudadania y puede asegurarse que

una nacion cuya gran mayoria se componga de

. ypg@onas ignorantes, no vera radicada en su seno

ag imgtituciones libres.
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SeRorEs CATEDRATICOS :

A la ciencia social le ha llegado su periodo de re-
construccion : forzoso es hacer con ella lo ya operado
con la Astrologia y con la Alquimia. Estas ciencias,
antes de llegar 4 la categorfa de Astronomfa, la primera,
; 'y de Quimica la segunda, han sido més bien que ciencias

de sabios, entretenimientos de brujos. jQuién no
recuerda 4 los astrélogos adivinando, por medio de los
astros, el porvenir de los individuos y de los pueblos ?
| 4 Quién olvida que los alquimistas creyeron por mucho
tiempo en la célebre teoria del flogistico, y en que la
gaturaleza tenia horror al vacio? ; Quién, que se lan-
zaban en busca de una quimera cual es la piedra filo-
sofal ?

La ciencia social, apesar de haber sido estudiada
~ por tantos sibios, y durante tantos siglos, estd aun en
la infancia, y si los hechos sociales burlan las mejores
y mas bien fundadas previsiones es debido, no 4 la
libertad del hombre, sino 4 que la sociedad no ha sido
~ bien observada.

La sociedad tambien, como la quimica 6 la astrono-
mia, debe estar sometida & leyes fijas y necesarias.
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Busquémoslas empleando el método rigurosamente
cientifico de la observacion y de la esperiencia.

Esto ha sido dicho por los positivistas y la ciencia
social es actualmente objeto de estudio para los hombres
de saber: todos le consagran preferente atencion y la
hacen el asunto principal de sus investigaciones.

Autores hay que en sus obras nos hablan de histio-
logfa y organografia sociales. Los quimicos ven en la
sociedad algo asi como acciones y reacciones y escriben
sobre quimica social. Y no falta quien pretenda que la
misma ley que rige & la piedra de los caminos rige al
cerebro del hombre, 4 las sociedades : que todo depende
de leyes fisicas. Asi, un eminente positivista &4 su tra-
tado de sociologia le llama « Fisica Social ».

Como se vé hasta los fisicos y los quimicos meten la
hoz en el campo de la ciencia social. ,

A nadie deben sorprender estas aberraciones de la
inteligencia humana, estas tentativas infructuosas y
estériles, que no son nuevas en la historia de las ciencias
¥ que los sicélogos admiten y esplican ¢como un fenéme-
no nateral.

4No hace mucho tiempo, en efecto, que el fildsofo
Pitagoras pretendié dar la esplicacion de toda série de
fenémenos realizados en el universo con el solo auxilio
de las mateméaticas: valiéndose del nimero?

Se comprende bien que los que se consagran al cul-
tivo deuna ciencia, con esclusion de todas las demas, se
encariiien de tal manera con los procedimientos y las
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s que les son intimamente familiares, que no vean
2 que no esté sometido 4 esas mismas'le_?fes y 4 que
pueda aplicarse esos mismos procedimientos para
studio.
No hay, pues, porque alarmarse por esta parte. Fe-
izmente el nombre no hace 4 la cosa. Asi, Quimica y
sica sociales no existen mas que en los libros. Y en
libros tambien y solamente en los libros, estin esa
iologia y esa organografia.
- Porque, es supérfluo decirlo, en la naturaleza si-
ouen siendo cosas distintas: leyes fisicas 6 cosmoldgi-
as, leyes bioldgicas y leyes morales.
- Otra escuela hay que transporta el Darwinismo a la
sociedad; que se nos presenta con deslumbrante apa-
o cientifico y tiene por maestros 4 sabios de la talla
‘Spencer, Bagehot, Buckle, Le Bon. Escuela que ha
cho muchos prosélitos, no solamente en los paises
ondrquicos donde ha sido incubada y donde el medio
ente parece le es propicio, siné tambien entre nos-
r0s. Me refiero, como ya lo sabeis, 4 la escuela evo-
cionista, cuyas conclusiones y exageraciones siem-
he rechazado en mi humilde esfera de estudiante,
entando las doctrinas de otros no menos sabios é
es publicistas.
- « A los ojos de esta escuela poderosa por el crédito
de que goza actualmente y el talento de sus maestros,
sociedades como los individuos no gozan de libre
arbitrio. Son organismos cuyo desarrollo tiene leyes
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« necesarias. El hombre es una célula del gran todo,
« cuyo destino soporta y que se transforma sin la inter-
« vencion humana, poco més 6 ménos, 4 la manera de
- « un pélipo 6 de un banco de coral. En esta concep-
« cion, no hay ni libertad ni mérito, ni erimen ni
« virtud. La sucesion de las diversas etapas es inevi-
« table ; el progreso es fatal, como la decadencia, co-
« mo la muerte que debe arrastrar los organismos enve-
« jecidos (1).

Y es precisamente sobre esta escuela y sobre las prin-
cipales exageraciones que deja indicadas el citado autor
que versara esta tésis.

Hasta ahora se creia que la sociedad era el medio en
que el individuo nacia, crecia y se desarrollaba. Y que
el estado de sociedad era para el hombre condicion
indispensable para la realizacion de su fin econdémico,
no esclusivamente como algunos pretenden hoy yendo
contra un pensamiento profundo que radica en’la natu-
raleza de las cosas y que los judios fueron los primeros
en oir de los labios del Cristo, cuando les decia: No
solo de pan vive el hombre. . . . . .

(1) Emilio Cheison, profesor de la Escuela Libre de Cien-
cias Politicas en Paris — Anales del Ateneo, nim. 20,
pag. 257.

— 11 —

donadme esta pequeiia digresion. Iba en que
‘hombre solamente en sociedad puede realizar su fin
onémico y debo agregar, moral, estético & inte-
stual.

«La sociedad, se decia, no es el resultado de un
scto libremente celebrado entre los hombres ; la Socie-
d es un hecho natural, la Sociedad es un organismo
do por el autor de la naturaleza. Debe pues estar
ieta 4 un sistema de leyes, como lo esta todo fendmeno
ral, cuyo cumplimiento es absolutamente necesario
a que se conserve y se desenvuelva.» (1)

- La solidaridad de las industrias, por una parte, el
sarrollo arménico de las distintas esferas de cultura,
por otra, el vinculo juridico reglando la coexistencia
las unidades discretas que constituyen la sociedad,
omo tambien la ley moral estableciendo relaciones
otestativas alli donde no le es dado llegar al derecho ;
laciones que en la inmensa mayorfa de los casos se
“cumplen, dicho sea en honor de la especie humana —
‘han dado 4 la sociedad el caricter de un organismo
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Crefase que el hombre, elemento componente de la
sociedad, era un sér inteligente capaz de abarear con su
pensamiento 4 todo el universo y que ademés de ser
inteligente era un sér libre, no libre en el sentido de
obrar arbitrariamente, porque es un sér racional, ni
tampoco en todos los momentos ni en todas las circuns-
tancias, porque se reconocia por todos los criminalistas,
circunstancias atenuantes y aun que eximen de respon-
sabilidad, sing libre en condiciones normales y regula-
res, en una palabra, libre en la generalidad de los
casos. Y los filésofos han definido siempre la libertad
diciendo que es el poder de hacer lo que queremos sin
que nuestra voluntad obre necesariamente por una causa
cualquiera.

Y esta libertad humana ha sido siempre Ia piedra de
granito que ha servido de insuperable obsticulo 4 los
avances del materialismo.

Esto es considerado como una antigualla por la es-
cuela de que me ocupo: ella rechaza el libre arbitrio
por ser opuesto al hereditarismo fisioldgico y sicols-
gico, porque para la escuela se trasmiten por herencia
tanto los caracteres fisicos como las aptitudes mentales
y cualidades morales: se nace para ser alto 6 bajo, gor-
do 6 flaco, triguefio 6 rubio, segun sean los padres;
los hijos nacen inteligentes 6 imbéciles segun el des-
arrollo craneano de sus progenitores; de la misma ma-
nera, si los padres son criminales 6 personas de acriso-
lada virtud, sus hijos nacen predestinados 4 morir en

" ot Ol s

bulo 6 &4 ser colmados de honores por sus con-

soio por €l se esplica el tejido conectivo de la ci-
acion (1). Tal es la teoria de la herencia en su
ido més lato y tal el determinismo que ella entraiia.

samente, con ella llenariamos las hojas de esta
is. Y tal no es nuestro propésito.

*
* ¥

‘La herencia en el 6rden fisiolégico es admitida sin
‘un género de duda por todas las escuelas. Pero
vase que « 4 medida ue uno se eleva de las regio-
nhes puramente fisiologicas & las en que interviene




T RN 11

Bhls Tyl

«més la actividad del espiritu la herencia pierde su
« constancia y decrece su fuerza (1).

Dos hombres de ciencia Galton y Candolle han re-
currido & la estadistica para demostrar con la elocuen-

cia abrumadora de los nimeros la verdad de las ase-

veraciones del hereditarismo.

Galton se propone demostrar la herencia del genio.
Con tal objeto se acerca al arbol genealégico de lgs
hombres que mas han descollado por su inteligencia :
mira hécia arriba, sigue la rama ascendente hasta don-
dele es posible, en seguida mira hicia la derecha y
hécia la izquierda pasando en revista todas las ramas
colaterales hasta que por fin encuentra un genio 6 algo
que se le parezca.

‘De esta manera forma sus cuadros genealdgicos y
queda muy satisfecho creyendo haber demostrado con
sus largas listas de nombres propios que el génio se
trasmite. Guando en realidad lo que dicen esos cua-
dros, lo que ellos constatan es que existen algunas
coincidencias empiricas que favorecen su tésis.

3 Y qué tésis hay que no tenga en su favor no solo
algunas, siné muchas coincidencias empiricas ?

Y aun debe agregarse que en lo que precede no se
trata ya de la herencia directa de padres 4 hijos, tni-
co caso en que la herencia deberfa manifestarse en to-

~

(1) Art. sobre la herencia de M. Papillon.— « Revista de
ambos mundos», Agosto 15 de 1873.

-an 4 la doctrina. Los grandes genios que registra
istoria, se han presentado solos, alslados', y han
aparecido dejando en pos de s, como luminosa es-
 obras inmortales, pero por desgracia, -no han te-
0 jamés la rara virtu-d de engendrar génlos. Por lo
s esta no es creencia nueva. .

éntase que Racine hijo consuitd & Boileau sobre
‘ocacion poética y que estele contesté: « Jam.ij\s se
visto desde que el mundo es mundo, que el hijo de
gran poeta sea gran poeta. »

:An embargo, esto no quiere decir que el hijo de
1 gran poeta no pueda ser un buen versificador. An-
por el contrario el medio en que se desarrolla, la
cion que sele da, y la imitacion, todos son esti-
os que hacen presumir que lo sea.

lemos dicho que aqui ya no se trata de la herencia
a. Y en efecto Galton para formar sus cuadros
& colacion (sin duda invocando la ley del atavismo)
4 los ascendientes sin limitacion de grados y & los

~ Si algun autor se tomase la ardua y penosa tarea de
mar una contra estadistica seguramente se encontra-
con muchos hombres de genio que han salido de
as oscuras. Y aun no hay necesidad de recurrir
estadistica : cada uno en la sociedad en que vive
de observar si el genio poético se hereda. Digo el
1io poético porque &1 es el que méas completamente
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escapa & las influencias fisiolégicas. Tratdndose de
musicos y de pintores, como el genio aqui radica en
la parte fisiolégica y psiquica del individuo, hay su
parte de herencia que nadie desconoce.

Sabido es que el misico necesita buen oido y una
sensibilidad esquisita, el pintor necesita buen ojo para
las perspectivas y para la distribucion de los colores. Y
todo esto cae en el dominio de la fisiologfa, donde la
ley de la herencia es verdadera.

*

¥

Candolle, mas modesto en sus pretensiones, no va tan
alla como Galton : él se limita 4 la herencia del talento.

Aqui debemos convenir que por lo menos, todas las
apariencias estan de parte del autor. No se necesita
compulsar la estadistica ni haber observadc muchas
sociedades, para afirmar con toda certidumbre que
existen familias de abogados, de médicos, de ingenieros
etc., en cualquier pueblo medianamente culto donde
esas profesiones abundan.

Este fenémeno que se observa en todas partes jes
debido & la ley de la herencia 6 es el resultado de otros
hechos 6 de otras causas ¢ Desde luego debemos obser-
var que esas profesiones no son un privilegio del talen-
to sind que estan al alcance de las inteligencias medio-
cres, con tal que & ellas se agregue aquella larga
paciencia en que Buffon hacia consistir el genio.

Por otra parte si se tiene en cuenta la influencia del

JELSTE, % (A

io en que el nifio se desarrolla; el poder de la

sducacion que generalmente es en el sentido de que

hijos sigan la misma carrera de los padres y sié

do esto se agrega el poderoso impulso de la imitacion.

preguntama 3 Qué queda de la herencia ?

A semejanza de lo que sucede con la herencia men-

1, Ia herencia moral escapa 4 las fatalidades heredi-

rias y si algunos hechos aislados parecen confirmarla,

hechos nunca constituyen la regla: son la excep-

on. Los hombres no nacen virtuosos; si la virtud se

mdase si ella se trasmitiese por medio de ese fluido

0so de que habla Bagehot, deberiamos todos con-

en que ella no existe. ;Qué virtud puede haber en

| que hace el bien autométicamente? La misma virtud
e en el queobra el mal. Pero, no. Esto es soberana-
te absurdo. Solamente se puede llegar 4 ello cuan-
esta dominado por el espiritu de sistema; solo
nces puede desconocerse la actividad libre del hom-
el factor personal, esa fuerza interna capaz de do-
nar todas las fatalidades, ya destruyendo 6 modifi-
do las perjudiciales, ya poniendo 4 su servicio las
ficiosas. Y si bien es cierto que algunas personas
eden nacer con mejores disposiciones para obrar el
que otras, no lo es ménos que pueden ir en contra
esas disposiciones. jQuereis un ejemplo de ello? Ahi
Sécrates, de quien cuenta la historia que fué de
alas inclinaciones. Y todos sabemos que, 4 pesar de
0, fué un gran moralista, quizd el méas eminente de
2
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los hombres en virtudes, si se tiene en cuenta la época
en que florecié y aun sin tener en cuenta esa época.

Podria traer en apoyo de mi aserto muchos casos
concretos y sobre todo el de Franklin. ;Quién ignora
que Franklin, para combatir con éxito y reinar sobre
sus malas inclinaciones, adopté la. maxima, tan des-
acreditada enel érden politico, de dividir para reinar?
Y quién no sabe que Franklin logré su objeto!

La virtud es, pues, obra nuestra y no la obra de la
herencia.

—«En el érden sicolégico, dice uno de los autores de
que me he servido para el estudio de este punto, la he-
rencia es una influencia: ella no es una fatalidad. Ella
penetra hasta el centro de nuestra vida interior por los
instintos, los hébitos de raza, las impulsiones y sacudi-
mientos fisio'6gicos; pero, salvo los casos mérbidos, ella
no domina la persona moral hasta el punto de despo-
seerla de si misma y de crear la irresponsabilidad.» (1)

Por su parte, la filosofia de la historia, por més que
reconociera la influencia de los factores esternos é in-
ternos, como son el clima, el medio ambiente, las con-
diciones topograficas, la herencia fisiolégica, etc., jamas
crey6 que esas influencias, que verdaderamente solici-
tan 4 la voluntad del hombre y de los pueblos, obliga-
sen 4 éstos. Inclinan, si, pero no obligan. Entre inclinar

(1) Articulos sobre Sicologia Social, de M. Caré— «Re-
vista de ambos mundos>, Julio y Agosto de 1883.

gy O

ligar, la diferencia es enorme. Pero la novisima
la, 4 semejanza de Jupiter que encadena & Pro-
, pretende haber encadenado al hombre y 4 la
lad ligandolos con leyes fisioldgicas y fisicas. Con

, diferencia: que el titan Prometeo de la Mitologia
sentia realmente encadenado, mientras que el hom-

la sociedad se sienten libres y se creen dueiios
us destinos.

*
¥ ¥

bro para que se presenten con los caractéres de la
ncia, la vieja escuela hacia emanar la idea del
greso, que se verifica mediante la acumulacion y la
sion de los conocimientos. La acumulacion im-
a formas, leyes y principios que son las condiciones
1as para el ejercicio de la inteligencia. La tras-
on se opera por los monumentos, la tradicion, la
ira, etc.

0 esta idea del progreso no se admitia como una
atal que debe cumplirse en todos los tiempos y en
 los lugares. Porque sabido es que no se puede re-
r el testimonio de la historia, y ella depone en con-
ostrandonos pueblos que se estacionan y aun que
éden en el camino de la civilizacion y que se hun-
en la corrupcion y en la barbarie.

rabase al progreso como un resultado del esfuerzo
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y del trabajo del hombre. La escuela moderna tambien
se manifiesta innovadora en este punto: para ella el pro-
greso es una ley fatal que se realiza de la misma ma-
nera que se desarrolla el embrion 6 que el capullo se
transforma en flor.

II

N

Hemos dicho al principio de esta tésis que la escuela
de la evolucion, por el crédito de que goza y por el po-
der que le da el talento de sus autores, forma una de
las corrientes més poderosas del pensamiento moderno.

Vamos 4 examinar ahora los fundamentos sobre que
reposa esa doctrina.

Parece que el concepto que hace de la sociedad un
organismo sea una necesidad de la ciencia social. Tal
cosa proclaman por lo ménos los jefes del positivismo,
Spencer y Comte. La biologia nos ha iniciado en esa
idea, nos ha mostrado el individuo como estructura y
funcion 4 la vez. A semejanza del cuerpo individual
el cuerpo social, pretenden los positivistas, se presenta
bajo el doble aspecto de estructura y funcion: esto es,
como anatomfa y fisiologia. Comte ha precedido &
Spencer en estas primeras investigaciones sobre la idéa
de organismo bajo el doble aspecto de individual y so-
cial. El positivista inglés las acepta de buen grado,
pero pretende ir més adelante: crée que tanto la fisiolo-
gia como la anatomia, consideradas en si mismas, son,

e, e

| estado actual de la ciencia, elementos incompletos
g’ricos: hay que completar esa primera nocion de
mo y elevarla al rango de concepto cientifico
edio de un estudio genético. '
ahi la tarea que en la formacion de la ciencia
le ha sido reservada &4 Spencer. Y que, como
s adelante veremos, ¢l ha tratado de llenar poniendo
fin todo un caudal de erudicion, sacado de las cien-
biolégica y zoolégica, verdaderamente extraordi-

oro aun todavia el concepto de organismo sobre
ebe reposar la sociologia, dejaria algo que de-
no seria rigurosamente cientifica, si esta evo-
social, en primer término, no se ligara con
més fundamental concepto de una evolucion univer-
, ysi, en segundo lugar, esta tltima no se subordi-
) 4 una realidad superior, & un principio que rija
mente 4 todo el conjunto de los seres: esta realidad
erior, este principio de los principios, es la per-
ncia de las fuerzas. _
Porque en efecto, en cuanto & lo primero (para Spen-
evoluciona el reino hominal, sielsabio inglés nos
ite con Quatrefages espresarnos de semejante ma-
‘evoluciona el reino animal propiamente dicho y
uciona tambien el reino vegetal.
» por encima del mundo biolégico, rige igualmente
L misma ley 4 nuestro mundo (evolucion geoldgica ),
odo sistema planetario (evolucion sideral ) y & todo
-Sistema cosmoldgico universal.
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En presencia de esto, se nos dice, cuin estrecha ng
aparece la vieja y metafisica nocion geocéntrica.

En cuanto & nosotros no cargaremos con semejante
antigualla porque no hemos hecho profesion de soste-
ner que todolo viejo sea verdadero.

Y librenos el cielo de caer en el opuesto estremo de
creer que sea verdadero todo lo nuevo. Esto seria caer
en la exageracion que domina 4 los que se ha dado en
llamar avancistas, porque estin con el iltimo libro
que se publica, con tal que en él se niegue todo lo que
sea derecho natural, todo lo que sea moral, todo lo que
tienda & la nocion de que en la sociedad hay algo sa-
L R '

En cuanto & lo segundo, esto es, & que al principio
de la persistencia de la fuerza debe subordinarse y es-
plicarse por él, tanto los fenémenos humanos y socia-
les, como los bioldgicos, quimicos, fisicos y astronémi-
cos jpodrd dudarse de que sea ello positivista 6 por lo
menos Spenceriano ?

Sin embargo, llegar 4 ese concepto ; no ha sido una
verdadera necesidad de la evolucion? Nadie podria
dudarlo. Con todo, no esta demas que oigamos & Spen-
cer sobre el particular.

En su obra « Los primeros principios» pag. 353 y
54, se espresa asi:

i Nos debe satisfacer por completo saber que en todos
los 6rdenes de fenémenos concretos, las transformacio-
nes siguen siempre esa ley, 6 es posible ir mas alla y
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r 4 saber porqué la siguen ? j Podremos }.1a11ar un
ncipio universal que esplique esa operacion umi-
al ? :
ndudablemente, esos efectos comunes: implican una
usa comun acerca de la cual puede ser que nada mas
alcance 4 saber, siné que es el modo general de re-
slarsenos 6 manifestarsenos 1o incognoscible; 6 puede
or que ese modo sea reductible & otro .més simple y
neral del que sean meras consecuencias todos esos
efectos complejos.

' La analogia nos inclina & pensar que esta dltima su-
sicion debe ser la verdadera; pues asi como se ha
egadoa esplicar las generalizaciones empiricas llama-
s leyes de Repler, como simples corolarios de la ley
 la gravitacion, tambien serd quiza posible esplicar
s generalizaciones empiricas de los anteriores capitu-
los, como consecuencias necesarias de una ley més ge-
ral.

:' Preciso es, por tanto, que busquemos la razon 6 el
rqué de esa metamorfosis universal, s6 pena de re-
unciar 4 constituir la Filosoffa 6 el conocimiento com-
letamente unificado. Las conclusiones & que hemos
ido llegando sucesivamente, hasta ahora parecen inde-
~ pendientes entre si; no hay, que sepamos, conexion 6
' relacion alguna entre el paso delo indefinido & lo defi-
¥ nido, y el de lo homogéneo a lo heterogéneo, ni entre
- esos dos y la integracion 6 paso de lo incoherente & 1o
- coherente ; aun ménos relacion aparece enire esas le-
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yes de redistribucion de la materia y del movimiento,
y lasde direccion y ritmo del movimiento que espusi-
mos antes que aquellas. Sin embargo, mientras no ha-
yamos probado que todas esas leyes son consecuencias
de un solo principio, nuestro conocimiento no tendra
sin6 una coherencia imperfecta.

147. Nuestro actual objeto debe ser, pues, presentar
los fenémenos de la evolucion sintéticamente, demos-
trar, partiendo de un principio evidente, que el curso
de la evolucion, en todos los séres, no puede ser sing
el que hemos visto que es; que la redistribucion de la
materia y del movimiento ha de hacerse doquier como
hemos visto se verifica en los fenémenos celestes, inor-
ganicos, organicos, sociales, etc., y finalmente, que
esa universalidad de la ley de evolucion proviene de la
necesidad misma que determina 4 nuestro alrededor
todos los movimientos.

En otros términos, es preciso que el fenémeno de la
evolucion se deduzca de la persistencia de la fuerza,
pues como ya hemos dicho (62), 4 ese principio debe
conducirnos todo analisis profundo, y sobre él debe
fundarse toda sintesis racional. En efecto, siendo ese
principio el dnico indemostrable cientificamente, pues-
to que es la base de la ciencia y el fundamento de sus
més amplias generalizaciones, estas quedardn unifica-
das desde el momento que se las tefiere 4 ese principio
como & su fundamento 6 base comun. Ya vimos (73,
81, 88) que la transformacion y equivalencias de las
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’ },as, la direccion y el ritmo del movimiento, verda-

« manifiestas en todos los érdenes de fen(')men.os cor.x-

o8, Son consecuencias necesarias de la pe.mstencla
1a fuerza, principio que, por tanto d4 unidad y co-
encia 4 dichas verdadesa 6l afiliadas. Anélogamen-
vamos ahora & referir 4 un principio superior los
qractéres generales de la evolucion, demostrando que,

1da la persistencia de la fuerza, deben f?rzo§amente
rificarse con €sos caractéres las redistribuciones dfa
. materia y del movimiento; - cumplida esa tarfea uni-
nos esos caractéres, que No apareceran ya sind co-
10 aspectos diversos y correlativos de una sola ley? ’y
niremos al mismo tiempo esa ley con las leyes mas
mples que preceden. I

Tal es el principio, pues, que segun Sper}cer da wil-
d y armonia al vasto sistema de la ciencx:.i. ;

‘6 ahf hasta donde la portentosa imaginacion del
sitivista inglés, hasta que alturas inconmensurables
causarian vértigo 4 otro cerebro que 1o fuera. el
, pretende hacer llegar la hipétesis de la evolucion
sus investigaciones genéticas.

~ Hé ahi como la grandiosa teoria, creada por un ce-
0 positivista, no desmereceria en nada 4 las mas
svidas creaciones de los metafisicos alemanes.

A ser verdadero un semejante sistema con su ley
imera y universal de la persistencia de la fuerza —
& seria de todo lo que fuera algo mas que fuerza,
6 seria de la realidad biolégica y sobre todo de la
idad humana?
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¢ No es claro que en tan vasta teoria verdadera his.
toria del Universo, la humanidad no tendma ya su
ley especial. ? :

Ella no podria tener mas ley que la misnoa que rige
al universo todo. Porque en efecto, en la hipétesis evo-
lucionista no cabe série de fenémenos radicalmente
distintos los unos de los otros. Todo en ella cambia de
una manera incesante y regular, esto es, todo evoly-
ciona. « No hay mds que variedad de movimientos que
bajo el imperio de la misma fuerza universal siempre
idéntica, producen las fuerzas fisico-quimicas, las cua-
les combinandose producen la vida; las fuerzas biold-
gicas producen la sensibilidad y el pensamiento; las
fuerzas individuales producen las fuerzas sociales» :
la humanidad, pues, esa tan soberbia humanidad, no

tiene en el fondo un solo elemento que no esté conte-

nido en las fuerzas fisico-quimicas y fisiolégicas. Ié
aqui la tendencia fundamental que esta lejos, dicho sea
de paso, de ser una novedad en la historia de la cien-
cia, Someter todos los fenémenos tanto humanos y so-

ciales, etc., hacer de todos ellos una simple modalidad \

del principio dinamico.

i Quién no vé que esta teoria esti en abierta con-
tradiccion con la realidad tal como ella 4 todos se nos
deja ver? ; Cémo pretender que un profundo andlisis
ha de llevarnos siempre (Primeros Principios paj.
354) & un solo y tnico elemento la fuerza? j;Acaso
la vida no es hecho completamente distinto de todo
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ro fenémeno fisico-quimico é inesplicable y no es-
iéado por solo la materia? ; Y con cuinta mayor di-
witad podria vuestra férmula esplicarnos el pensa-
‘miento humano y los otros hechos que’ caracterizan al
hombre sobre todo los que se refieren & la voluntad?
. Nos hemos dejado llevar un momento en alas de la
maginacion del evolucionismo, para hacer ver como
el positivismo se sabe remontar hasta las mas elevadas
egiones de la metafisica ; y porque esta misma hipd-
tesis se estiende hasta el mundo social para formar la
ocion de organismo de que nos vamos & ocupar des-
pues de esponer brevemente la aplicacion que de ella
se hace al 6rden humano. La verdadera originalidad
de Spencer no esta pues en hacer de los fenémenos
' tanto incrgénicos como organicos y superorginicos una
“simple modalidad del principio dindmico.
En verdad que toda su originalidad, estd como se ha
observado muy bien por Caro, en llevar de frente como
otros tantos desarrollos paralelos la embriogenia de
los mundos, la de los individuos y la de las socieda-
des.
~ Tan dominado esta de la idea de que todo evoluciona,
“de que todo se desarrolla & semejanza de un embrion
que en la aplicacion especial que de ese concepto hace
el érden social se olvida de indicar restriccion alguna
fundamental. Veamoslo.
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El agregado social segun la evolucion es en sus
comienzos lo que el agregado individual en su caso.
Un ser indistinto, confuso, homogéneo, un embrion sj
quereis. La evolucion paso 4 paso, sin solucion alguna
de continuidad lleva al grupo gregario humano & la
sociedad primitiva, que es el embrion social, al estado
de una Confederacion de naciones donde todo es distinto
y heterogéneo.

Tal es el organismo social en su estado méximum de
desarrollo. Este transito se verifica mediante las tres
leyes comunes 4 toda evolucion. La primera ley del
sér social, como la del ser individual, es la de su cre-
cimiento. La planta crece concentrando en si elementos
que poco ha la rodeaban en estado difuso, del mismo
modo el animal se desarrolla, crece, asimilandose ele-
mentos dispersos en las plantas y snimales 4 su alcan-
ce, igualmente la vida del grupo gregario humano se
ensancha y consolida por la unificacion més y més no-
table y méas y més estable hasta constituir la tribu, la
nacion etc.

Hé aqui la primer ley de la evolucion que se aplica,
ya sea & la mdnera, (al méas informe individuo) ya sea
al embrion propiamente dicho, ya al mas rudimentario
grupo humano. Ley que lleva de un estado difuso 4
un estado coherente, que sefiala un movimiento marca-
do de concentracion.

Pero, eso no es todo: al par que crecen las socieda-
des, se complica su estructura. Las primeras hordas
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?arrantes son casi enteramente homogéneas. Cuando
llegan 4 constituir una tribu ya se distinguen algunal.s
~ diferencias en las ocupaciones de sus miembros. La di-
_ ferenciacion se precisa mis y méas 4 medida que au-

- dividen en politicos, en militares y en sacerdotes ; los
- gobernados en artesanos y trabajadores, etc.

: Esta ley como toda ley de evolucion es general : re-
. gla igualmente el desarrollo de los fendmenos astrond-

_ micos y geoldgicos, regla tambien el desarrollo de
~ todo cuerpo orgénico.

~ Tal es el segundo principio de la evolucion y que
lleva & todo ser de un estado homogéneo 4 un estado
heterogéneo.

Los muiltiples elementos de variedad y distincion
que esta segunda ley produce & nada conducirian,
~ todos esos resultados carecerian de objeto, esa ley seria
~ de todo punto ineficaz sin otra fuerza que tendiera &
~ ordenar, en el ser individual 6 social esos elementos
~ en estado de confusion, de caos, por decirlo asi. Esa
ley existe y es ella la que completa y corona tanto la
evolucion biolégica, organica, superorganica, y social.
Por ella es que los pueblos dejan de ser némades y se
- fijan en un territorio haciéndose agricolas y fetichistas ;
se determinan las fronteras que distingue una nacion de
otra, se forman las clases ete.

La individualidad Nacional se organizay se crea.
Hé aqui llenada ya la tarea cientifica de Spencer.
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Hé aquf ya al ser més rudimentario, 4 la moénera,
merced 4 la combinacion de las leyes que acabo de
esponer, convertido en el organismo mas perfecto, en
el hombre.

Hé aqui tambien, segun la combinacion de las mis-
mas mencionadas leyes, al grupo gregario humano
convertido en perfecto organismo, en nacion civilizada.

*
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Una de las consecuencias que fluyen inmediatamente
es esta: que el hombre es esencialmente modificable.
Es un concepto general de la teorfa Spenceriana: todo
en ella estd sujeto 4 transformacion y cambio, y ipor
quési esley que desde la ménera se pase hasta el hom-
bre, si todo es esencialmente modificable, por qué el
hombre solo habia de ser la excepcion?

Segun esta doctrina, pues, de la ciencia del hombre
como de la social, desapareceria todo elemento perma-
nente, todo elemento estable, esto es, la condicion esen-
cial de la ciencia misma. Los elementos que corres-
ponden 4 realidades que son como el fondo de la vida-
social, y que la humanidad desde hace mucho tiempo,
tiene consagrados con el nombre hien significativo 'y
bien positivista de derechos naturales.

4Y por qué razon se desconocen verdades tan evi-
dentes y tan fundamentales? .

Sin duda alguna, porque se olvida que la teoria de
la evolucion no pasa de la categoria de una simple hi-
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osis. Pues de otro modo, jcémo no retroceder ante
hos con titulos 4 la existencia tan dign.amel:nte ad-
airidos! jPor ventura solo tienen valor‘cxe.ntlﬁco lc?s
chos que se tocan ¢ se alcanzan por medlf) del mi-
scopio, en una palabra, los obje'tos materiales que
| stan bajo el dominio de la percepcion esterna?

No hay més observacion que la esterna.

‘No hay mis método que el objetivo. ,
6 ahi el incurable vicio de la generalidad de los
endidos socilogos positivistas. Y hé ahf la tenden-
invencible de los mas moderados de entre ellos.

' Si la ciencia social tiene por objeto, como es evidente,
0 ;élo' el estudio de los fenémenos sociales, siné tam-
bien el estudio de los fenémenos humanos, no solo el
‘estudio de lo que ha dado en llamarse sér social, sind
‘tambien el estudio del sér individual, considerado en si
mismo, jc6mo ha de poder prescindirse de la ciencia
ue tiene por objetivo al hombre?

- Ahora bien, los fenémenos morales y juridicos, y
nuy principalmente los sicoldgicos, caen bajo el domi-
- nio del método subjetivo.

- Acaso se puede pretender sériamente, empleando el
d'inétodo objetivo, dar los equivalentes quimicos al pen-
samiento 6 esplicarlo por medio de la enddsmosis y
- exdsmosis? AT

Acaso el sentimiento de justicia ha caido alguna vez
bajo el lente del fisidlogo en observacion de los gan-
z glios nerviosos centrales?

=
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Y cémo alcanzar el sentimiento del deber, y qus
parte del cerebro asignarle 4 la libertad moral?

Todo eso es de sentido comun. A nadie hasta hoy se
le habfa ocurrido la idea de la necesidad de los estudios
fisicos, quimicos 6 biolégicos para distinguir lo justo
de lo injusto, lo honesto de lo deshonesto, etc.

No es necesario, pues, una disertacion especial para
hacer ver la existencia y esfera de accion del método
subjetivo; sin embargo, en su tendencia de estender y
aplicar por doquiera la evolucion, todo eso desconoce
el positivismo. Y no se nota que tal tendencia no est4
de modo alguno justificada; que se incurre en el incon-
cebible abuso de tomar como verdad cientifica lo que
no es més que una hipdtesis. Esto es demasiado, cier-
tamente. ;

+ No se quiere ver que la posibilidad de un hecho no
implica la existencia real del mismo, y, por otra parte,
se olvida que es & idéntico argumento que se debe la
actual y tan pregonada decadencia de la metafisica,

~(de la espiritualista, bien entendido, y no de la Spen-

ceriana). o

Con efecto.

La verdad légica no implica la verdad real.

Con este argumento asestaba Kant un rudo golpe 4
la especulacion metafisica. Esta, desde enténces, pudo
sufrir el reproche de su no verificabilidad, condicion
sin la cual, todo sistema 6 teoria cualquiera, no merece
el nombre de cientifica.

e

! “Ahora bien, el eminente Quatrefages reproduce con-
a el zoologismo 6 evolucionismo la objecion kantis-
: la posibilidad del evolucionismo no implica su exis-
ncia real. ;

Y con dos circunstancias igualmente desfavorables
al evolucionismo: 1.° que la verdad légica del espiri-
ismo, & que aludia Kant, se impone necesariamen-
4 todo cerebro bien organizado que aplicara su acti-
vidad intelectual 4 la meditacion de los altos problemas
de filosoffa trascendental.

Mientras que la posibilidad 4 que alude Quatrefages
es una necesidad que se imponga 4 la inteligencia del
bre, por cuanto, no sélo entre los mismos positi-
as existen discordancias fundamentales, sino que
bien en frente de ellos se levantan opiniones igual-
te autorizadas y diametralmente opuestas 4 las

Y segundo que la verificabilidad se ha hecho mas y
is posible con los adelantos siempre crecientes de los
udios sobre paleontologia y geologia ete.

Y més aun, esa verificacion ha tenido ya lugar.
$A quién favorece? Veamoslo ligeramente.

"!&aturaleza tal como ella se nos exhibe actualmente
ta lejosde confirmar la doctriua en cuestion, sino que
Or el contrario todo parece indicar que ella ha obede-
ido 4 otro plan.
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Ahfi est4n, en efecto, los seres hibridos.

#No son ellos una protesta viviente contra el preten-
dido transito de una especie 4 otra?

Yo no conozceo, dice Darwin, ningun caso de esteri-
lidad en el cruzamiento de las razas doms3sticas anima-
les; y vistas las grandes diferencias de forma que exis-
ten entre algunas razas de palomas, de aves, de puercos
y de perros, este hecho es bastante extraordinario y con-
trasta con la esterilidad tan frecuente en las especies na-
turales més vecinas, aunque se las cruce.» (1)

La no fecundidad, pues, del cruzamiento entre seres
pertenecientes & especies distintas aunque may vecinas
es lo general.

Y en los casos nada frecuentes en que no sucede asi
la fecundidad de los hibridos es la excepcion, por no
decir que es nula, 1o que no iria tan mal encaminado
que digamos, pues en los casos raros en que tal fecun-
didad tiene lugar, ella desaparece en los descendientes
de la tercera ¢ cuarta generacion,

Estas excepciones aparentes, dice Quatrefages, no
hacen mis que, por medio de nuevos fenémenos, con:
firmar la conclusion de que entre la especie y la raza,
bajo el punto de vista fisiolégico, existe una grave y
profunla diferencia. Esto es, la especie, en sus elemen-
tos fun lamentales es permanente. Su variabilidad, aun-
que es grande, no traspasa esos limites.

(1) (De la variation des animaux et des plantes)

T

£he¥ asi comvéndai abérden! fubponidoquigrakevé réinar
-ehel lunivérso. $Sippasprani deigtrol modolas cosas ; todo
seria confusion, todo seria el cagsi esudeeirdes absardo.
Yoloabsurdo «piasegum bupnz esppriencia tlotignd. ca-
bidaendaicéalidad, Aapoco,osegun busna rasohydebe

tenenlo ew la- oiegcia.zol ob esdinnd exl oozumn orohshiov

‘Hsasvariahililipdslimitadal dedqespecisjids laoqueies-
plica las razas y las razas jno son sieipee fecud des enl-
tre si, comododbserya)Darwing apekarde estraordina-
rias difereneias morfolég icaslit 1y ob ,olusmels ap ob

Solo pues, confundiendo draza coh laiespbeiepbssque
se podra llegar sobredar hibridéa @ cohchasioneshdlstiry
tas de las arriba inditards.[o o)usibor sxilsot o2 19579

« Esa tendencia es la que ha llevado, segun Quatre-
fages, 4 hacer del perro de dasnistagsMalklanddmb es-
pecie distinta con el nombre de canis andapulions,
Bungainville al describir lo que élicrdei tmainuenal es-
pecie, dice: su tallaes la de un perrocordihariohperdisi
ladrido es débil; este solo detalle bastaslparaveferinel
canis antarcticus & algunas de nusstras razasodotagdbi-
cas. Sin duda debia ser breve el tiempo que lexaben

_aquel estado, cuando no habia aun olvidado el Taltido

que siempre lo pierden al pasar al estado salvaje. »zob

Sila no variabilidad de las especies en sus elementos
primordiales no fuera una ley fundamental de la biolo-
gia del reino zooldgico, jpor qué no habrian de conser-
varse siquiera uno de los tantos séres que han debido
llevar de unas especies & otras? Aunque parezca cosa
estraia, sin embargo, no sucede nada de eso.
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En todo lo que el mundo lleva de vida histérica nada
se ha observado, nada que indique que en la naturale-
za existe semejante ley. ;

Asi, todas las especies que en plantas y animales,
desde hace cuatro 6 cinco mil aflos, guardan como en
- verdadero museo las tumbas de los egipcios, no ofrecen
variacion alguna comparadas con las plantas y anima-
les de la actualidad.

Es verdad que los hechos & que aludimos estan faltos
de un elemento, de un factor importantisimo sine qua
non de la teoria de la evolucion, el factor de la anti-
giiedad. Pues, la evolucion segun se trata de hacer
créer, se realiza mediante el alambique de los siglos.

Hubo un momento en que el transformismo estuvo de
parabienes.

Un naturalista ruso declaraba al mundo cientifico
haber descubierto uno de los tan esperados séres inter-
mediarios, eslabones de union de las especies entre si.
Eleslabon, el tipo intermediario descubierto eran los
ascidios (odres marinos.) _

Pero, desgraciadamente para los que estan empeiia-
dos en sacar verdadera la férmula evolucionista, un
eminente sébio, el creador de la embriologia, Baer,
hizo notar que se sufria alucinacion con respecto 4 los
ascidios; que se veia en ellos lo que no existia verdade-
ramente en la realidad.

Oigamos & Agassiz:

g™ L

«En los tltimos tres 6 cuatro afios parecié que iba &
aclararse algo, uno al ménos de esos problemas. Dos
naturalistas eminentes anunciaron que habian encon-
trado indicaciones de conexion directa de estructura
entre tipos primarios y entre los moluscos y los radia-
dos en un caso, y entre los radiados y los articulados
en el otro. El primero de estos hechos, lo cit6é un obser-
vador ruso de gran habilidad y mérito; 4 saber
Rowalewsky quien declaré que en el curso de desarro-
1lo de los ascidios (odres marinos) se veia & el cordon
dorsal de los vertebrados. Lo esplicaré para los que
lo ignoran. En determinado grado del desarrollo em-
brionario de los vertebrados en la hoja superior de las
células que forman el gérmen hay dos pliegues que
encorvandose de alto & bajo y de fuera & dentro, ior-
man primero un surco longitudinal y despues una ca-
vidad donde son recibidos los centros nerviosos, médula
y cerebro, mientras que la hoja inferior se dilata hécia
abajo para alojar los érganos de la digestion, de la cir-

culacion y la reproduccion. Entre los dos pliegues y

por la parte dorsal 4 lo largo del dorso, bajo la médula
aparece un cordon salido de sustancia més densa, que
se convierte en cuerda dorsal, base de la columna ver-
tebral.

Pues bien, Rowalewsky describi6 en los ascidios la
formacion de una linea longitudinal de células, repre-
sentando un principio de columna vertebral que se es-
tiende desde la mitad del cuerpo hasta la cola, 4 lo
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40s. Si la doctrina de Darwin es fundada, no debe
»xjprendernos que la inmensa mayorfa de los objetos
liariamente recolectados por investigadores pacientes
jé incansables, pertenezca siempre & las especies que fi-
uran ya en nuestras colecc ones ?
‘Resulta, pues, que los naturalistas no exhiben un
lo iecho que sefiale la verdad del evolucionismo.
Ellos mismos declaran perdidas del libro de la natu-
raleza las hojas en que se registraban las pruebas de
¥ ese transito, esto es, las pruebas de la evolucion.
La maxima tan decantada de que natura non fucit
allum es, pues, mas literaria que cientifica, solo es-
resa, como se ha observado muy bien, la graduacion
e los seres, pero esa graduacion en manera alguna
rifica un proceso evolutivo. Y por consecuencia,
pencer no tiene elemento cientifico alguno en que ba-
aar la doctrina de la evo'ucion, ni tampoco de que no
hay en el hombre ni en la sociedad nada permanente,
nada inmutable; de que el Derecho Natural varia radi-
calmente segun los pueblos, segun el medio, segun las
 épocas; de que la sociedad, como el hombre, son esen-
cialmente modificables.

b o

- Tendré més razon el positivismo al aplicar la ley de
la evolucion al hombre considerado en si mismo, ya -
- come indiyiduo, ya como sér social?

~ La ley dellaevolucion que, segun hemos visto, no
- puedeccientificanienten iconsidérarse como la ley: del
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mundo zooldégico, habria més razon para considerarla
como la ley del hombre, como la ley de la historia?

El método que en este estudio tiene por adoptado el
positivismo, es el método objetivo, que en ciencias so-
ciales recibe el nombre de histérico. Y digo que se
tiene por adoptado, porque en realidad el que se em-
plea es el que podria llamarse genético. Y que no con-
siste en estudiar al hombre tal como lo observan Aris-
tételes y Sdcrates, Descartes y Bacon; en una palabra,
como lo observa la historia.

No, semejante hombre es un hombre adulto, el que
Spencer va 4 estudiar es otra especie.

Es el hombre embrion. Esto se encuentra, como se
vé, en armonia con todo el sistema de filosofia. '

Su solo mérito es el de la légica: ser una consecuen-
cia de la teoria evolucionista.

Pero semejante hombre es imaginario.

Imaginario sin duda alguna, pues la paleontologia
que debia verificarlo, jno ha hecho més bien todo lo
contrario?

Esto no ohsta 4 que se haya pretendido darnos como
verdad la existencia de un hombre precursor del actual
— el anthropopitheco.

Si hemos de guiarnos por los datos de la ciencia,
tendremos que no hay mais nocion que la de la identi-
dad del hombre, sean cuales fueren los tiempos y sean
cuales fueren los lugares en que se le estudie.

Ya no puede el transformismo pretender encontrar
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ese precursor en los fdsiles del periodo cuaternario: el
cardcter absolutamente humano del hombre cuaternario,
es un hecho ya del dominio de la ciencia. El magni-
fico craneo del anciano Cromagnon excéde, dice Mr. de
Quatrefages, de 119 centimetros ctibicos 4 la capacidad
media de los eraneos de los parisienses modernos.

Los de la escuela de Darwin han debido ceder sobre
este punto ante los abundantes datos con que cuenta
hoy la ciencia, ya en restos humanos, ya en objetos de
todo género. « Y el mimero de los restos humanos au-
menta més y més cada dia. Craneos més 6 ménos com-
pletos, huesos aislados y esqueletos enteros han ido
agregindose & nuestras colecciones. Se ha hecho po-
sible estudiar al hombre fosil independientemente de
sus obras, distinguir y caracterizar por sus rasgos cra-
neoldgicos las razas diversas ya existentes en esa épo-
ca; y aun tratar de investigar hasta qué punto ellas
han intervenido en la constitucion de las razas mas mo-
dernas. »

Pero el problema subsiste, solo que se han visto for-
zados 4 llevar al periodo terciario el origen del hom-
bre.

Ese hombre intermediario, ese hombre pre:ursor,
no es del tiempo cuaternario, pero forzoso es que 6l sea
del terciario, se dice, pues que ello es una consecuen-
cia necesaria del transformismo. Esto es lo que se lla-
ma resolver @ priori las cuestiones de hechos.

Sin embargo, se trata tambien de poner lcs hechos
observados en armonia con esa solucion.
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Esos datos de que dispone la ciencia, no favorece mu-
cho la tésis del evolucionismo, y no son ciertamente
muy abundantes.

Desde luego se declara no tener resto alguno de esos
anthropopithecos.

El hecho que sirve de base es el silex descubierto por
Mr. Bourgeois. ;

Si por el fruto se conoce el arbol, por la existencia de
estos trabajos de arte encontrados en los terrenos ter-
ciarios, deberia deducirse la existencia tambien del
hombre en esa época.

No obstante no sucede asi. Veamos como se ingenian

los transformistas para utilizar ese hecho que parece ser-

lgf;vcgm\rario.
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jando todas las dificultades de existencia que le imponen
los climas, los medios mas diferentes. Nada tendria pues
de estraiio que, nacido desde los méas antiguos tiempos
de la creacion mamaldgica, hubiese alcanzado la época
actual atravesando una 6 dos revoluciones geolégicas
mas.

En hecho el hombre lleva consigo mismo los medios
de luchar contra la naturaleza. A la sola condicion de
encontrar que beber y que comer, su organizacion le
permite existir por doquiera donde un mamifero pueda
vivir. Ha podido, pues, ser el contemporaneo de los pri-
meros animales de estetipo, que remonta, como se sa-
be, hasta la época secundaria. La existencia del hom-
bre secundario no seria en nada contraria 4 los datos de
la ciencia, con mayor razonesto seria aplicable al hom-
bre terciario. » (1)

Porlo demés, no sélo era posible la vida del hombre
sind que tambien era necesario un cerebro humano pa-
rarealizar esos primeros descubrimientos. Quinet y des-
pues de él otros modernos autores hacen este argumen-
to con respecto del hombre cuaternario, argumento que
es en un todo aplicable al del periodo terciario.

« 3 Es cierto, en efecto, que el cerebro del gorila ha-
bria bastado mas 6 ménos al hombre prehistérico de la
edad de piedra? Hé ahi lo que no puedo admitir.

i No veis la inteligencia humana siné en los grandes

(1) Hombres fésiles y hombres salvages.
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- prqductos,de una civilizacion avanzada? Es necesario
4 edificar el Parthenon, inventar la miquina & vapor pa-
~ ra mostrar que el espiritu humano existe? que se sirve
~ del cerebro humano? En cuanto 4 mi, creo que el hom-
~ Dre prehistdrico ha tenido necesidad de facult.ades men-
~ tales enteramente humanas ya, para dar el primer pa‘so,
- gepararse de la rutina de la naturaleza muerta, 1n-
yentar, crear, aunque mas no sea que una hacha de

- piedra.

~ Rste cerebro de Engis, es ya el cerebro de un fil6-
- sofo. Por qué né? Vosotros no haceis bastante caso de
~ los primeros inventores, de aquellos que, antes que to-
~ dos, han producido lo que no se habria producido en
los m.llones de siglos de la naturaleza inorginica. En-
 trais en una via en que vuestra ciencia entera podria
~ perecer, no mas que porjue desconoceis este momento
inicial de las cosas humanas.

El primero que ha hecho una arma, trabajado un ar-
¢o, dado puntaéa un hueso, afilado una hacha, ha sido
un creador, sin prelecesor que le haya abierto el
camino; todo fué espontineo en él. Es seguro que para
~ este acto de creacion, de espontaneidad, nohaya tenido
necesidad de un cerebro tan bien conformado como el
hombre de nuestros dias, que no hace més que seguir
un modelo copiado mil y mil veces antes que é6l? Es se-
guro que el primero que ha imaginado sembrar en la
tierra, recoger su espiga, no ha tenido necesidad de
una capacidad craneanaigual 4 la de Fellemberg 6 de
Ricard du Cantal?




Veis, con estupor, que el hombre fésil de Engis, te-
nia un cerebro digno de un académico. Cesaria vuestro
asombro, si examindrais la primera formacion de las
lenguashumanas, aun de los salvajes, sus raices, su gra-
mética, sus consonancias, su légica sobre todo. Reco-
noceriais que cada lengua, aun la del hombre f6sil, supo-
ne una filosofia latente, y un cerebro humano ».

No hay pues de ningun modo dos clases de hombres:
uno adulto y otro embrion.

El hombre se exhibe desde su cuna con las mismas
facultades con que hoy se muestra en medio de su cul-
tura. Antes como ahora se presenta con la fuerza que le
es caracteristica; con la fuerza de obrar sobre si mismo
y de perfeccionarse, con la fuerza del progreso.

El hombre de laedad de piedra, el que inventa el
hacha, el que descubre la flecha es el mismo hombre,
es idéntico al que en el siglo XIX hace portentosos
descubrimientos.

La identidad del hombre: H$ ahi el principio verda-
dero. :

« Y esaidentidad, dice M. de Quatrefages, se la en-
contrara por do [uiera, siempre, en despecho del espa-
cio y del tiempo, todaslas veces que poseido de un es-
piritu cientifico se vaya mas alla de las formas acciden-
tales, resultados del medio y del desarrollo social rela-
tivo.

Cuanto mas se avance en los estudios antropolégicos,

»
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més se reconocerd que si los pueblos, las razas, difieren,
el hombre, la especie, son las mismas sobre todas las
tierras y bajo todos los climas ». Y

*
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Los evolucionistas cuando afirman que el progreso
es tan fatal comoel desarrollo del embrion, sientan una
teoria tan coémoda que no puede pedirse cosa mejor y
tan funesta que es dificil encontrar nada peor. Es ver-
dad que la sociedad que aceptase estas doctrinas seria
como diria el poeta: «lago sereno y transparente» por
cuanto reinaria el quietismo mas completo en todas las
esferas don le se agita la actividad del hombre y donde
este persigu'endo el ideal que lleva en la mente, reali-
za lo mejor posible 6 pone todo su conato por realizarlo.
Si ese dia llegase, ya no habria en las sociedades ni
Girondinos que espusiesen sus vidas por conquistar
para la Francia y para el mundo entero los derechos
del hombre, ni Orientales que desembarcasen en el Are-
nal Grande, con el santo propdsito de arrancar 4 pode-
rosos monareas, el coliciado pelazo de tierra donde
nacieron, ni ciudadanos que se sacrificasen por reivin-
dicar sus derechos politicos. Todo eso y muchisimo
mas de lo que eleva y dignifica al hombre desapareceria
de la faz de la tierra.

Pero tal cosa, seguro estoy de ello, no ha de suceder.

Dije anteriormente que cOmMo doctrina cém.oda no
puede pedirse otra mejor. Y en efecto, nada exige ella
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del individuo ni siquiera que & las fuerzas del mal
oponga las del bien. La evolucion social, se nos dice,
es-lenta, muy lenta, necesita para realizarse pasar por
el transcurso de los siglos.

Suprimid todo esfuerzo, dejad obrar 4 las leyes de
la evolucion y tened en cuenta que la lucha por la
existencia, la herencia, la seleccion natural, la adapta-
cion al medio, son las que llevan & las sociedades del
estado de barbarie 4 las cumbres de la civilizacion.

Dejad las cosas abandonadas & si mismas. Si la so-
ciedad tiene algunos defectos, ya se depuraran natural-
mente : no pretendais oponer & ellos lo que en vuestra
ceguera llamais fuerzas del bien.

Vuestra oposicion es por lo ménos anticientifica, la
mision del sociélogo no pnede ser otra que la de ob-
servar los muy complejos fendmenos sociales y descu-
brir las leyes que los rigen. El sociélogo es un intér-
prete : no es mision suya el modificar el medio social.

Nada de modificar, nada de corregir ni de enmendar,
pues el hombre no tiene tal poder. Asi como tampoco
acelerar ni poco ni mucho la marcha de la sociedad, su
evolucion,

Todo esto dicen los positivistas y aunque no lo dige-
ran, fluye de la doctrina.

i Gomo armonizar esto con la lucha sin tregua del
hombre con las fuerzas del medio exterior que le son
adversas ?

. . . . . . . . . . . . . . . . .

Cuhgi

Cuando se echa una mirada sobre la historia de la
humanidad, la idea de revoluc.on se presenta 4 nues-
tros ojos llena de interés y revistiendo caractéres rele-
vantes. No tenemos necesidad de ir muy lejos, hasta la
antigiiedad, para ver brillantemente comprobado nues-
tro aserto. Los pueblos modernos nos dan para ello ma-
teria abundante. ;Como del caos y de la confusion de
la edad media se ha podido llegar al estado de distin-
cion y casi de armonia de los t.empos modernos? ;Cémo
la Inglaterra ha alcanzado el grado de prosperidad y
c6mo ha alecanzado sobre todo tan gran caudal de 1.ber-
tades, que ha hecho que sirva al mundo civilizado como
modelo de nacion lbre?

Por una série incesante de esfuerzos y de revolucio-
nes, y no por evolucion, y no, si se puede decir asi,
por un dejad hacer 4 las leyes bioldgicas, pues no se
alcanzan libertades, derechos, sin el ejercicio de la li-
bertad misma, sin un esfuerzo sobre si mismo, sin »e-
volucion.

No pasa lo mismo en Francia? ; La evolucion habria
de llevar 4 la Francia de Luis XIV, y sobre todo de
Luis XV, 4 la declaracion de todos los principios libe-
rales, de los derechos del hombre 2 La evolucion no,
pero si la revolucion. ; Acaso nunca la evolucion ha sa-
cado 4 los pueblos de la postracion en que se encuen-
tran? Quereis un ejemplo de un pueblo que no haya
tenido revoluciones? Ahi esta la Turquia, 6 mejor, yace
en estado de absoluto quietismo politico, moral y social.

4

i
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No tengo necesidad de mencionar los pueblos america-
nos que, seguramente, no habrian salido de su estado
de coloniaje sin la revolucion.

« Todos los grandes progresos, pues, como todas las
grandes conquistas que el hombre ha realizado en la sy-
cesion de los siglos, son debidos, muy principalmente,
4 un aumento de poder y de libertad adguirido por
aquel en su lucha incesante con las fuerzas del medio
exterior en que se agitaba. »

Por desconocerse estas verdades, la sociologia mo-
derna, en cambio de los méritos que realmente tiene,
ofrece el peligro de convertirse en funestisima arma,
fuerza de corrupcion en manos de los que ponen Ssu
inteligencia al servicio de su organismo, vale decir, al
servicio de sus pasiones y de sus instintos egoistas.

Tenemos, pues, que la evolucion tampoco resulta
verdadera 4 la luz de la historia.

La civilizacion no se esplica por la evolucion. La
marcha de la humanidad no es fatal: ella depende del
hombre. Por eso es que cuando éste desciende hacién-
dose esclavo de sus instintos materiales, y cuando ya
no se agita en su cerebro el ideal, las sociedades dege-
neran y se degradan. Ei estacionamiento, pues, como
las grandes jornadas de la humanidad, el cristianismo,
la reforma, la revolucion francesa, ete., no se esplican
por ley anéloga 4 la que rige el desarrollo del embrion;
esa es una fuerza desconocida y de la cual nada sabe-
mos sind por una ley que excluye toda fatalidad, por el
factor personal, por la ley del progreso.

Mt | ) i
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Ya hemos visto como mediante las leyes de la evo-
lucion el grupo gregario humano, el embrion social,
alcanzaba paso 4 paso & la vez que una complicacion
en sus funciones, una otra complicacion correspondiente
de estructura. Y que el fin de toda evolucion era pre-
cisamente ese, esto es, hacer del embrion individual 6
colectivo, un perfecto organismo.

Es admirable el lujo de erudicion de que hace gala
~ Spencer, cuando nos describe el desarrollo del sér indi-
~ vidual y de lo que élllama sér social. Se remonta hasta
los origenes, por supuesto que aqui no calza los zapatos
"d"e plomo que recomienda Bacon, siné mas bien aque-
llas enormes botas con que un célebre historiador atrave-
s6 1a edad media. Una vez llegado al punto inicial donde
! 'Igs sociedades se encuentran en su estado pristino, sor-
prende 4 una manada de hombres salida recien de las
florestas, se apodera de ella, coloca en frente un proto-
plésma, los compara bajo el punto de vista bioldgico,
b nés habla de las analogias reales que existen entre estos
' dos séres rudimentarios, y sigue acumulando analogia
sobre analogia y demostrando ¢6mo se va acentuando
cada vez mas la division fisiolégica del trabajo, &4 me-
- dida que el desarrollo se va operando en ambos séres.
Y el parangon es seguido hasta que ese pequeiio gru-
~ o de hombres se transforma en nacion civilizada yel
| protoplasma en un organismo perfecto, y enténces nos
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dice: la sociedad, como el individuo, tiene su aparato ali-
menticio y nutritivo. ;Sabeis cual es? Es el sistema
industrial y productivo. Tambien tiene como el indi-
viduo un aparato circulatorio y distributivo que no es
otro que el sistema comercial. Y para que la analogia
sea completa, el cerebro espinal del individuo es lo que
en la sociedad se llama sistema gubernativo y militar,
sin agregar que las instituciones de crédito son el apa-
rato vaso motor, y la organizacion industrial interior
corresponde al sistema nervioso del gran simpatico.

*
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Se le reprocha 4 Spencer, y 4 nuestro juicio con so
brada razon, la pretension de considerar 4 la sociedad
como un organismo fisiolégico, y lo que es mas, que-
rerle aplicar las leyes de la biologia. Ya hemos proba-
do que el sabio inglés, al acumular ese sinndmero de
analogias, declara terminantemente que ellas son rea
les, por mas que despues se vé obligads 4 declarar, asi
como en voz baja, 6 lo que es lo mismo, sin darle la
menor importancia, que el organismo social es un todo
discreto. Con lo cual queda destruida su pretension y
rota su tésis. jUn todo discreto! {Pues es nada la dife-
rencial ;Hase visto por ventura en todos los seres vi-
vientes, en todos los organismos que verdaderamente
son del dominio de la biologia, otro semejante 4 este?
La diferencia, pues, es fundamental, es un caracter
tipico que hace resaltar la profunda diferencia que
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existe entre el organismo social y los demés seres vi-
vientes.

Pero sucede con el sabio inglés lo que con aquel abo-
gado que tenia dos bibliotecas, una en pro y otra en
contra, en una causa que defendia. Por eso no es de
estraiiar que en su sociologia convierta al hombre en
célula social, como quien dice en una gota de agua en
el océano de la sociedad, mientras que en su libro «En-
sayos Politicos y Sociales» se manifiesta individualista
ultra, partidario acérrimo del self-government demé-
crata en toda la estension de la palabra. Alli critica
los fines secundarios del Estado, principalmente con
relacion 4 Inglaterra. Pretende que todo quede librado
4 la iniciativa individual, lo que, de paso sea dicho, le
estd vedado 4 todo evolucionista, quien debe limitarse
pura y esclusivamente 4 interpretar y esplicar los he-
chos, nunca 4 criticarlos, porque criticar presupone un
ideal en la mente, una doctrina preconcebida. ;Y pue-
den tenerla acaso los que hacen caso omiso del agente
personal y libre y creen, como el doctor Panglos, que
todo lo que se realiza en las sociedades es lo mejor que
podia suceder, con el aditamento, de que si todo ello es

fatal y necesario, es debido & principios mecanicos y

leyes bioldgicas?
He llegado al término de esta tésis. Es & vosotros &
quienes corresponde ahora juzgar si he tenido alguna

L e 2
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razon para no dejarme arrastrar por esa corriente del
pensamiento moderno, que se llama positivismo; que
encara, como bien sabemos, y resuelve los problemas
relativos al hombre y 4 la sociedad de un modo com-
pletamente nuevo y que gran parte de mis compaiieros

de estudio parece estar dispuesta 4 aceptar sin beneficio
de inventario. :

Aula de Derecho Natural.

ViaEB o

MARTIN C. MARTINEZ.

Cuando se trata de pueblos que tienen un sistema
Iministrativo centralista y donde los gobiernos dispo-
n de un numeroso ejéreito de linea y de otro ejéreito

4s numeroso ain de empleados, es mentira que los
yueblos tienen siempre los gobiernos que merecen.

- Los gobiernos que excluyen 4 los partidos de la Re-
‘presentacion Nacional, no solamente estrangulan la
soberania del pueblo, siné que tambien provocan &
la guerra civil.



