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RESUMEN

Elcbjetivo principal de este estudio fue conocer los pardmetros que caracterizan at monte natural y la informacién
necesaria para asegurar un uso racional del mismo, en un drea de composicién y estructura floristica particular, gque
sumado a su alto valor escénico determinan que sea de interés su consetvacion.

El analisis del drea fue realizado mediante fajas aleatorias de extensién variable, 1omadas perpendicularmente
al curso de agua, en sectores previamente definidos sobre fote aérea. Los pardmetros fitosocioldgicos estudiados
fueron abundancia, frecuencia. dominancia, Indice de similitud e indice de valor de importancia.

Fueron identificados claramente dos estratos topogréficos compuestos por comunidades lefiosas diferentes.
denominados cumbre y cauce.

Palabras clave: fmonte natural /, / estudio fitosociolégico/, / Indice de valor de importancia/.
SUMMARY

The main objective of this stady was 10 know the parameters 1o identify the natural forest and the information
to assure the rational use in an area which has a particular floristic composition and structure, and ahigh scenic value
of interest for conservation.

Random sirips of variable lengths perpendicularly o the stream in sectors previously defined in aenal
photographs, were used to analyse the area.

Abundance, Frecuency, Dominance, Similitude and Value of Importance Index, were studied.

Two topographic layers with different communities were indentified (top and botiom of the hill).

Key words: /natural forest /, / phytosociological study/, / importance value index /.
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INTRODUCCION

Este trabajo se encuentra enmarcado dentro del Proyecto Estudios fitosociol6gicos
de vegetacion arbérea y arborescente nativa que tiene el Departamento Forestal de 1a
Facultad de Agronomia, Uruguay, cuyos objetivos son zonificar y mapear las comu-
nidades vegetales en funcién de determinados pardémetros ecol6gicos, establecer las
especies que las componen y su relacion con €l habitat.

El objetivo especifico de este estudio es conocer los parémetros ﬁtosocmlégxcos
que caracterizan el monte natural del Valle del Arroyo Lunarejo a efectos de obtener
la informaciOn necesaria para asegurar su uso racional.

En materia de vegetacion arborea y arbustiva nativa, los estudios realizados hasta
el momento serefieren a descripciones y relevamientos aislados de los-distintos tipos
de monte.

Pararealizar el trabajo fue elegxda un 4rea representativa del Valle. Se trata de un
monte primario de quebrada con la estructura de tipo selvatico subtroplcal que por su
dificil accesibilidad ha tenido escasa alteracion, :

Por su riqueza floristica, bellezas escénicas y representar un ecosistema caracte-
rfstico de la zona de quebradas, el Valle del Arroyo Lunarejo y 1a Bajada de Pena, han
sido propuestos como 4rea protegida, por técnicos nacionales y extranjeros.

La realizacion de este estudio fue posible gracias al trabajo conjunto de profesio-
nales del Dpto. Forestal de 1a Facultad de Agronomia y el Jardin y Museo Boténico
de la Intendencia Municipal de Montevideo, y al apoyo del Instituto Nacional para la
Preservacion del Medio Ambiente.

DESCRIPCION DEL AREA

A. UBICACION

La zona de estudio se localiza en el Norte del pais, Departamento de Rivera, enlas
nacientes del Arroyo Lunarejo, afluente del Rio Tacuarembo, proximo a la locdlidad
de Masoller en el Limite Contestado con Brasil (Mapa No. 1).

El Valle del Arroyo ocupa una superficie de aproximadamente 15 000 ha de
topografia quebrada con cuchillas tabulares.

El 4rea objeto de este estudio abarca alrededor de 80 ha, pertenecientes a una
superficie total de monte natural, cercana a las 500 ha.
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B. CLIMA

Las caracteristicas climéticas de 1a regién son una pluviosidad total media anual
de 1300 mm, una temperatura media anual de 19 °C y una humedad relativa media
anual de 73%.

Estos registros se ubican por encima de los valores correspondientes a la media
para el Uruguay.

C. GEOLOGIA Y SUELOS

Eldreaenestudio se encuentra ubicada enlazona de contacto entre 1as formaciones
Arapey y Tacuaremb6 (Uruguay, 1985). '

La formacién Arapey estd constituida por lavas bésicas del tipo basaltos toleiticos
con estructura en coladas. Presenta intercalaciones de areniscas e6licas (Bossi, 1966).

La edad de los derrames es Mesozoica (Cretéceo Inferior).

La formacién Tacuaremb6 corresponde al Mesozoico (Jurésico-Tridsico).

Dentro de esta formacion, de origen continental, se reconocen dos miembros de
eénesis y caracteristicas litolégicas diferentes.

Miembro Superior “areniscas finas a medias bien seleccionadas, algo arcillosas,
con estratificacién cruzada de tipo e6lico, de color rojizo. Sedimentacion continental
desértica” (Uruguay, 1985).

Miembro Inferior “areniscas finas a medias, arcillosas de colores blanco y rosado,
conintercalacionesde lutitasy limolitas grises y verdes, masivas o con estratificacion
cruzada de bajo 4ngulo. Sedimentacion fluvial de planicie de inundacién” (Uruguay,
1985).

En el Valle del Arroyo Lunarejo se localiza ademés la formacién Actual de edad
Cenozoico-Cuaternario-Holoceno, caracterizada por “sedimentos limo-arcillosos,
arenosos, a veces conglomerddicos (aluviones y coluviones) depésitos de turbas”
(Uruguay, 1985).

Los suelos corresponden a las unidades Masoller y Tres Cerros, constituyendo 10s
Dominantes, Litosoles Eutricos Melédnicos, Vertisoles Haplicos, Brunosoles Eutricos
Tipicos, para la primera de 1as unidades mencionadas, y Luvisoles Ocricos (Mel4ni-
cos) Tipicos/Albicos y Acrisoles Ocricos Tipicos, para la segunda. (Uruguay, 1979).

Los andlisis de 1as muestras de suelos tomadas en el 4rea especifica de estudio,
revelaron un alto porcentaje de materia orgdnica, promedialmente de 12%. Esto
indicarfa que se trata de suelos formados con el aporte de vegetacion forestal, a través
de una comunidad primaria arbGreo-arborescente a 10 largo del tiempo.
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D.VEGETACION -

La vegetacion dominante del drea desde el punto de vista fisiondmico esta definida
por comunidades de pradera y chircales constituidos por varias especies de 1a familia
de tas Compuestas.

El monte nativo se desarrolla en quebradas hiimedas y acompanando los cursos de
agua, por lo que pasa inadvertido en una visién general del paisaje.

I1. METODOS
A. TRABAJO PREVIO DE GABINETE

1. Recopilacidén de antecedentes

No existen antecedentes nacionales publicados de trabajos similares sobre el tema
en el drea forestal, por lo que fue necesario basarse en referencias bibliograficas de
estudios de estas caracteristicas efectuados en otros pafses fundamentalmente de la
1egiGn, adaptados a Ia situacién de los montes de quebrada del Uruguay.

Las metodologias utilizadas fueron complementadas con informacidn procedeme
de escuelas de estudios vegetacionales francesa y estadounidense.

2. Fotdinterpretacién y preparacion de mapas-base

Para la selecci6n de las dreas de muestreo fueron utilizadas fotos aéreas a escala
1:5 000 y pares estereoscépicos a escala 1: 20 000,

Sobre la foto aérea fue realizada una “estratificacion a priori” en sectores definidos
por ¢jes perpendiculares al curso de agua denominados alfabéticamente con las letras
A, B, Cy D; en cada uno de ellos fueron delimitados estratos topograficos de acuerdo
a la exposicién de las laderas, Ey W.

E1 mapa base primario fue confeccionado a escala 1: 20 000 sobre papel acetato
transparente y posteriormente fue ampliado a escala 1:10 000.

3. Diagramaciin del disefio de muestreo

Sobre el mapa bhase fueron trazadas en cada sector tres franjas al azar paralelas a
su eje principal,

Lainformacién de terreno correspondiente a cada franja, fue registrada en planillas
con la identificacion de parcelas consecutivas cada 10 m {(unidades de regisiro}, alo
largo de la misma, para abarcar los estratos topooréﬁcos naturales del drea y realizar
1a “estratificacion a posteriorni”,
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B. MUESTREO PRELIMINAR DE TERRENO
1. Replanteo de la muestra

Las franjas fueron ubicadas en el terreno, con la ayuda de una brijula, a partir de
un punto de referencia marcado previamente sobre el mapa-base para cada sector.

El replanteo de las mismas fue realizado desde la parte superior de la ladera hacia
el curso de agua, y a partir de éste hasta la parte alta de 1a ladera opuesta.

2. Identificacion y registros

L.a toma de datos en terreno fue realizada por cuatro grupos de trabajo (G1 a G4)
cuyas funciones se describen.

GI: delimitacién de franjas y parcelas (unidades de registro) colocando marcas
cada 10 m de largo y 5 m de ancho.

(2: identificaci6én de especies arbéreas, medicion de didmetros.a 1.30 m del suelo
(DAP), y estimaciones de alturas totales de todos los drboles vivos en pie.

(G3: identificacién de especies arbustivas y de laregeneracion natural total. Paralos
ejemplares arbustivos, medicién de DAP, considerando un didmetro minimo de 1 cm;
los ejemplares de las especies lefiosas de altura inferior a 10 cm fueron considerados
como regeneracion natural.

G4: reconocimiento de especies herbdceas y muestreo de suelos. -

C. PROCESAMIENTO PRIMARIO DE LA INFORMACION
1. Area minima de parcela

Los datos obtenidos en el muestreo preliminar fueron ordenados en cada franja por
separado para determinar dreas minimas de parcelas a efectos de realizar el procesa-
miento definitivo de datos.

El nimero de especies registradas fue graficado en funcion del 4rea muestreada,
obteniéndose curvas exponenciales y con tendencia asintOtica respecto a abscisas
(curvas especies-drea) (Mueller Dombois y Ellemberg, 1974).

La determinacion del drea minima de parcela fue realizada independientemente
para cada estrato, considerando a aguella que incluyera por 1o menos e} 85% de las
especies registradas.
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2. Tamanio minimo de muestra

Para calcular 1a cantidad minima de unidades de muestreo (tamafic minimo de
muestra) fueron reagrapadas las unidades de registro del muestreo preliminar en dos
estratos topograticos: cumbre y cauce. Dicho procedimiento denominado “estratifi-
cacion a posteriori”, fue realizado mediante el andlisis de distribucion de especies a
1o largo de la secuencia topogréfica.

De este modo, 1as franjas iniciales se subdividieron en bandas, correspondientes
a los estratos topograficos cumbre y cauce y la informacion fue ordenada separada-
menie para cada sector.

El cdlculo de tamafio definitivo de muestra fue realizado por separado para los
estratos topogrificos cumbre y cauce, para un error de muestreo maximo admisibie
del 20%.

El disefio estadistico empleado fue muestreo por estJmador de razon, con bandas
aleatorias de tamafio variable,

Debido a la imposibilidad de establecer una separacién neta entre 1os estratos
arbéreo v arbustivo en numerosos casos, fue necesario procesar la informacion
conjumameme para ambos.

Las férmulas utilizadas se presentan a continuacion.

x = 4rea de cada banda en m?
y = nimero 1otal de individuos en cada banda (estratos arbéreo y arbustivo)

R= yIX | Nimero de individuos por m? de superficie = 13\\
12 x évz n = nﬁmero minimo de bandas de terreno (uni-
n= Ep2 + 2 x CV2 . dadef muestrales definitivas) para 95% de
N confianza y 20% de error de muesireo.
t = valortabular de Student para( m - 1) grados
CV=(Sr/ ﬁ) x 100 de libertad y 95% de confianza

m = nimero de bandas resultante de la estratifi-
_ Area del estrato topogréfico cacién "a posteriori” (muestra preliminar)
~ Area de la banda promedio

CV = coeficiente de variacion para ﬁ (%)
Ep = error de muestreo méximo admisible (20%)

N = mimero {otal de bandas en el estrato to-
pografico

' A
Sr = error de estimacién de R
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D. PROCESAMIENTO FINAL DE DATOS
1. Calculo de pardmetros estructurales

Conlainformacién del trabajo de terreno fueron realizados los cdlculos correspon-
dientes a los pardmetros estructurales Abundancia (Ab), Dominancia (D}, Frecuencia
(Fr}, Indice de Valor de lmportancia (IVI) e Indice de Similitud (1S), cuyas f6rmulas
se describen a continuacidn (Gounot, 1969; Finol, 1971; Rosot et al; 1982),

*Abundancia: mide 12 participacién de las diferentes especies de la comunidad en
base a cantidad de individuos. En el caso de ejemplares con rebrotes, se considera la
cepa como individuo.

** Abundancia absoluta: Ab,; es el mimero total de individuos pertenecientes a una
determinada especie expresado por unidad de superficie.

n° = mimero de individuos de cada especie por

Ab=n°/ha hectarea.

Ab = Suma de individuos de una especie por banda
- Suma de 4rea de bandas en hectdreas

** Abundancia refativa: Ab %; indica la participacién de cada especie en porcentaje,
referido a la suma de fas abundancias absolutas para todas las especies (nimero total
de individuos registrados).

_ Ab por especie
Ab % = Ab total

*Dominancia: es una medida de la cobertura de cada especie en base a la proyeccion
horizontal de copa de los &rboles que se evaliia a través del drea basal (drea de la
seccion transversal del tronco), dado la alta correlacién existente entre ambas.
variables. o

**Dominancia absoluta: D; es la suma de las dreas de las secciones transversales de
los individuos pertenecientes a una determinada especie, por unidad de superficie.
Para ejemplares con rebrotes se considera cada rebrote como un individuo.

D= Area basal de la especie
D=g/ha ~ Superficie en hectireas

g / ha: Area basal de cada especie por hectfrea
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gfha = drea basal del 4rbol medio x N/ ha

N /ha = mimero de individuos por hectdrea

area basal del DAP = Promedio cuadritico de los didmetros
arbol medio = (n/4)x DAP? expresado en metros

** Dominancia relativa: D %; es el porcentaje de 1a dominancia absoluta de una
especie referida a la suma de las dominancias absolutas de todas las especies.

_ D por especie
D% = D total

*Frecuencia: Es una expresion de Ia distribucién espacial que indica la ocurrencia
(presencia o ausencia) de una especie en un niimero de dreas de igual tamafio, dentro
de una comunidad. Cuantifica la regularidad de aparicion de una especie.

**Frecuencia absoluta: Fr; se expresa como el resultado de parcelas en que aparece
una especie, considerando el nimero total de parcelas.

Fr Nimero de parcelas en que aparece €sa especie
B Nimero total de parcelas

Dado que ¢l muestreo fue realizado en bandas de drea variable, para calcular
frecuencia fue necesario uniformizar los valores refiriéndolos a dreas de 1gual tamafio
0 “parcela minima”.

Numero de parcelasen _Superficie de la banda con la especie (in2)
que apareCe una espeCie = Syperficie de parcela de 4rea minima (m2)

El drea minima de parcela fue estimada en 300 m? para el estrato cauce y 150 m* para
el estrato cumbre, en base a la relacién especies-drea.

N°total parcelas _ _Superficie to1al de muestra en estrato
de 4rea minima ~ Superficie de 1a parcela de 4rca minima

(Las superficies se expresan en las mismas unidades)
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** Hrecuencia relativa: Fr %; se calcula relacionando la frecuencia absoluta de una
especie con la suma total de las frecuencias absolutas de todas las especies.

Fr % = Fr por ¢specie
Fr total

* Indice de Valor de Importancia; Cuantifica la incidencia de cada especie en la
composicion floristica de la comunidad. Se obtiene sumando para cada especie los
valores relativos de abundancia, dominancia y frecuencia. Este indice fue empleado
para comparar los resultados cuantitativos de los estratos topogrificos (cumbre y
cauce).

IVI =Ab%+D % +Fr%

I'VI = Indice de valor de impertancia

*Indice de similitud o Coeficiente de similitnd: tiene por finalidad caracterizar
objetiva y cualifativamente ¢l grade de semejanza de dos listas de especies, mediante
un ndmero.

IS=[2xc)/(a+b)] x 100 a = Ndmero de especies de la comunidad o

parcela A
b = Nimero de especies de la comunidad o
IS = Indice de similiud de parcela B ,
Sorensen ¢ = Nidmero de especies comunes Ay B

2. Evaluacion del muestreo

El error de muestreo para cada estrato (intervalo de confianza en porcentaje) fue
calculado para un 95% de confiabilidad, en base a las férmulas correspondientes al
estimador de razén.

[Ep=txcvivn - txCV/ VN |Lasimbologfa fue definidaen el numeral I1. C. 2.
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IT1. RESULTADOS Y DISCUSION
A. MUESTREOQ DEFINITIVO

El Cuadro No. I resume los resultados del muestreo por estimador de razon,
realizado para los estratos topogrificos cumbre y cauce.

Cuadro No. 1
Resumen de resultados del muestreo de terreno

AREA MUESTRA N° INDIVIDUOS ERROR DE
ESTRATO  (m?) Total /m? N° BANDAS MUESTREO
Cumbre 5250 1573 0.2996 21 249
Cauce 4650 1395 0.3015 12 9%

El valor del estimador de razén calculado, nimero de individuos por metro
cuadrado de superficie, resulta similar para ambos estratos topogréificos, por lo que la
variable ¢legida para cumplir con las exigencias estadisticas, puede considerarse
adecuada. El error de muestreo verificade en ambos casos, teniendo en cuenta el
tumafio definitivo de fas muestras y su correspondiente 4rea (similar para ambos),
evidencia una mayor variabilidad en la composicién del estrato cumbre, debido en
gran parte 4 la notoria alteracion antropica.

PPor este motive puede considerarse aceptable el intervalo de confianza en porcen-
1aje calculado, a pesar de resultar superior al 20% maximo admisible exigido en
circunstancias naturales, para el estrato cumbre. El valor verificado para el estrato
cauce, inferior al 0% (situacién ideal para monte natural), resulta altamente satisfac-
torio, desde el punto de vista estadistico.

Los intervalos calculudos corresponden a un nivel de conftanza del 95%.

B. GRADO DE SIMILITUD DE ESTRATOS TOPOGRAFICOS

En los Cuadros No. 2 y 3 se presentan las matrices de similitud resultantes de
comparar para ¢ada estrato por separado (cumbre y cauce). cada uno de los sectores
contra ¢l resto.
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Cuadro No. 2
Matriz de similitud para ¢l estrato cumbre
SECTOR A-Cu B-Cu C-Cu D-Cu
A-Cu --- 73 71 73
B-Cu --- --- 82 75
C-Cu --- --- --- 76
D-Cu --- --- --- ---
Cuadro No. 3
Matriz de similitud para el estrato cauce
SECTOR A-Ca B-Ca C-Ca
A-Ca --- 75 72
B-Ca --- - %)
C-Ca --- —— .-

Lasletras A, B, C y D corresponden a los sectores definidos en la diagramacion del
muestreo, tomados perpendicularmente al curso de agua.

Los indices Cu y Ca indican respectivamente los estratos topogrificos cumbre y
cauce,

Las cifras dentro de cada casillero surgen de la aplicacién del Indice de Sorensen.
Cuando el valor resulta superior a 70 las comunidades son muy similares desde el
punto de vista florfstico cualitativo (Dimitri y Zavattieri, 1982).

Del andlisis de ambas matrices se verifica ¢l alto grado de semejanza entre sectores
dentro de cada estrato, lo que ademds confirma que la subdivision en tales sectores,
realizada para la toma de datos de terreno, no se justifica desde el punto de vista
florfstico. '
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C. PARAMETROS ESTRUCTURALES

Cuadro No. 4
Lista de especies correspondientes al estrato CUMBRE
¥ sus respectivos pardmetros estructurales

ESPECIE Ab% D% Fré IVI% RANGO
Lithraea moliecides 19.14 50.58 6.90 2554 1
Blepharocalyx tweedie 16.78 9.03 725 11.02 2
Scutia buxifolia 8.33 2.53 0.56 581 3
Rapanea ferruginea 6.42 7.06 352 5.67 4
Aloysia gratissima 7.95 2.23 594 537 5
Myrcianthes pungens 6.36 3.57 5.69 5.21 6
Quillaja brasiliensis 1.78 8.37 518 5.11 7
Myrcianthes cisplatensis 388 290 339 4.06 8
Schinus lentiscifolius 4.96 1.04 5.94 398 9
Myrrhinium loranthoides 3.37 0.47 442 275 10
Xylosma tweedianum . 197 1.06 4.70 258 11
Sebastiania klotzschiana 223 2.24 2.76 241 12
Allophyllus edulis 1.65 247 3.04 239 13
Sebastiania brasiliensis 2.54 1.43 214 2.04 14
Berberis laurina 1.78 0.08 345 1.77 15
Fagara hiemalis 1.21 0.65 331 1.72 16
Eugenia unitlora 0.95 0.33 in 1.46 17
Cinpamomum spp.* 1.59 0.7% 2.00 - 146 17
Maytenus ilicifolia 0.95 .11 2.56 1.21 18
Myrcia ramulosa 1.40 0.52 1.24 1.05 19
Guellarda uruguensis 0.89 0.54 1.59 1.01 20
Nectandra megapotamica 0.64 0.33 1.83 093 21
Cupania vernalis 0.51 0.30 193 091 22
Calliandra tweedii 0.64 0.14 1.31 Q.70 23
Cereus peruvianus 032 0.34 1.11 0.59 24
Gochnatia malmei 0.32 032 110 0.58 25
Citronelia paniculata . 019 0.27 0.76 041 26
Schaefferia argentinensis 0.19 0.03 0.90 037 27
Ocolea acutitolia ‘ 0.25 006 . . 069 033 28
Selanum santacataninae .13 0.01 0.55 0.23 29
Erythroxylum amplifolium 0.06 0.00 © LT 0.27 29
Styrax leprosum : 0.13 0.03 0.55 0.23 30
Schinus longifolius 019 0.02 0.35 0.19 31
Ocotea puberula 0.06 0.01 0.35 0.14 - 32
Azara uruguayensis 0.06 © 001 0.35 0.14 32
Mimosa sp. 0.06 0.04 0.28 - 03 33
Schinus molle 0.06 0.10 . 021 VN N - 34 .
Cassia corymbosa ‘ 006 0.00 0.28 011 35
Total . : ‘ 100.00 + -100.00 10000 - 100,00 -

*  Comesponde a las especies Cimpamomum porosum y Cinnamomum amoenum. Y& que- se idemificaron
ejemplares de ambas. Sin embargo. no es posible establecer pardmietros cuanlilativos separadamente por ll
dificuhad de obtener muestras de hojas de wodos los ejemplares debide a su gran alwora.
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Del andlisis del Cuadro No. 4 surgen claramente las especies que caracterizan al
estrato cumbre, teniendo en cuenta que el IVIacumulado de éstas, supera el 507 del
total. e T

ESPECIE IVI%
Lithraea molleoides 25.54
Blepharocalyx tweediei 11.02
Scutia buxifolia 5.81
Rapanea ferruginea 5.67
Aloysia gratissima 5.37
Total 53.41

La primera posicién corresponde a Lithraea molleoides que por si sola alcanza ¢l
25.54% de dicho pardmetro, cifra que la separa notoriamente del resto de las especies.

Esto se debe principalmente al elevado valor de cobertura, reflejado a través de la_
dominancia {Cuadro No. 5).

Blephaharocalyx tweediei ocupa la segunda posicién con un valor de 11.02%.

Ambas especies muestran una marcada diferencia con respecto al resto, por 1o que
no se justifica realizar andlisis de las cifras correspondientes a las siguicntes, ya que
la variacién del valor de dicho pardmetro se da en forma maés lenta y gradual.

De lo expresado anteriormente se deduce en forma clara que las dos especies que
caracterizan al estrato cumbre son Lithraea molleoides 'y Blepharocalyx tweediei. -
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Cuadro No. 5 :
Lista de especies correspondientes al estrat
CAUCE y sus respectivos parametros estructurales
(indice de rango)

ESPECIE Ab% D% Fr%: - V1% RANGO
Nectandra megapotamica 12.90 19.85 5.39 12.71 1
Cupanta vernalis 25.02 748 5.39 12.63 2
Cinpamomum spp. 5.00 24.34 490 . 11.63- 3
Mpyrcianthes pungens 12.62 938 5.39 9.13 4
Lithraea molleoides 330 14.48 5.17 7.65 5
Allophylius edulis 4.66 6.96 5.39 5.67 6
Sebastiania klotzschiana 5.38 4.27 517 499 7
Calliandra tweedii 4.16 0.46 5.12 3.25 8
Schaefferia argentinensis 3.87 L.16 447 T 317 9
Eugeniz uniflora 308 Q.55 5.16 293 10
Sehastiania brasiliensis 3.23 2.01 287 2.70 11
Styrax leprosum 337 0.32 4.03 257 12
Blepharocalyx tweediei 1.29 1.31 441 2.34 13
Citronella paniculata 1.79 0.52 4.64 232 14
Scutia buxtfolia 2.65 0.54 365 2.28 15
Ocotea puberula (.50 1.70 2.90 1.70 16
Rapaneu ferruginea 0.78 1.18 2.8 1.58 ST
Myrrhinium loranthoides 0.78 0.06 241 1.08 .18
Ocotey acutifolia 0.22 1.48 1.22 -0.97 19
Myrcianthes gigantea 1.00 0.39 1.27 0.89 20
Solanum santacatarinae 0.43 0.03 2.17 0.88 21
Quillaja brasiliensis 0.29 0.69 1.19 0.72 22
Citharexylum montevidense 0.29 0.02 R 0.70° 23
Celtis spinosa 0.22 0.05 1.60 0.62 24
Guettarda uruguensis 0.22 0.06 1.51 0.60 235
Myrcia ramulosa 057 0.07 093 0.52 26
Celtis iguanea 0.22 0.06 1.16 0.48 - 27
Berberis laurina .14 0.0l 1.27 0.47 28
Myrcianthes cisplatensis 036 0.08% 087 . 0.44 29
Rapanea luetevirens 0.14 0.08 1.04 - 042 30
Cestrum sp. 0.14 0.03 104 0.40 31
Luehea divaricala 022 0.30 - 0.64 039 - 32
Maytenus ilicifolia 0.22 0.01 090 . 0.38 33
Calyptranthes concinna 0.07 0.07 0.64 - 026 34
Manihot flabellifolia 0.07 (.00 (.64 (.24 35
Erythroxylum amplifolium 0.07 0.00 0.58 0.22 36
Pouteria salicifolia 0.07 0.00 029 | 012 37
Total 100.00 100.00 100.00 100.00

Las cifras presentadas en el Cuadro No. 5 permiten establecer que las especies
caracteristicas del estrato cauce son las que se indican a continuacién.
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ESPECIE IVI%
Nectandra megapotamica 12.71
Cupania vernalis 12.63
Cinnamomum spp. 11.63
Myrcianthes pungens 9.13
Lithraea molleoides 7.65
Total - 5375

Existen tres especies principales (una de eHas de dificil determinacidn), con
respecto al pardmetro que se estd analizando (IVE, que totalizan un 36.97% distribui-
do en porcentajes similares.

Si se observa el Cuadro No., 5 se verifica que la especie Nectandra megapetamica
s¢ manifiesta con valores elevados para los tres pardmetros que componen el IVL

Cupania vernalis muestra un elevado valor para el pardmetro abundancia.

Para Cinnamomum spp. cobra importancia el pardmetro dominancia.

Por 1o tanto, los tres géneros mencionados caracterizan netamente el estrato cauce.

En el Apéndice se completa la informacion presentada con 10 Cuadros (5 paracada
estrato, cuinbre y cauce respectivamente) que incluyen el listado de especies ordena-
das mediante indices crecientes para cada uno de los parimetros estructurales.

Los Cuadros Nos. 6, 7 y 8 muestran 1a composicion floristica cualitativa de ambos
estratos, en base a ausencia y presencia de cada una de las especies, independiente-
~ mente de los pardmetros estructurales, que caracterizan cuantitativamente la comuni-
dad.
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Cuadro No. 6
Lista de especies comunes a ambos estratos

ESPECIE .
Altophyllus edulis
Berberis laurina
Blepharocalyx tweediei
Calliandra tweedii
Cinnamomum spp.
Citronella paniculata
Cupania vernalis
Erythroxylum amplifolium
Eugenia uniflora
Guettarda uruguensis
Lithraea molleoides
Maytenus ilicifolia
Myrcianthes cisplatensis
Myrcianthes pungens
Myrrhinium loranthoides
Nectandra megapotamica
Ocotea acutifolia
Ocotea puberula
Quillaja brasiliensis
Rapanea ferruginea
Schaefferia argentinensis
Scutia buxifolia
Sebastiania klotzschiana
Sebastiania hrasiliensis
Solunum santacatarinae
Styrax leprosum
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Cuadro No, 7
Especies que aparecen solo
en el estrato CUMBRE

ESPECIE
Aloysia gratissima
Azara uruguayensis
Cassia corymbosa
Cereus peruvianus
Fagara hiemalis
Gochnatia malmei
Mimosa sp.
Myrcia ramuiosa
Schinus lentiscifolius
Schinus longifolius
Schinus molle
Xylosma tweedianum

Cuadro No. 8
Especies halladas s;_)lo en el estrate CAUCE

ESPECIE .
Calyptranthes concinna
Celtis iguanea

Celtis spinosa

Cestrum sp. o
Citharexylum montevidense
Luehea divaricata .
Manihot fabellifolia
Myrcia ramulosa
Myrcianthes gigantea
Pouteria salicifolia

Rapanea laetevirens

D. REPRESENTA CION CARTOGRAFICA

La Figura No. 1 muestra una vista en planta de las comunidades, marcindose los
limites de Jos estratos topograficos definidos ¢omo parte de los resultados de! estudio.

La Figura No. 2 representa un perfil vegetacional, donde se destaca la transicion
neta de las comunidades de cada uno de los estratos.
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IV. CONCLUSIONES

1. El estudio realizado permite establecer que existen marcadas diferencias
cuantitativas entre 10s dos estratos topograficos, cuya zonificacién fue confirmada
definitivamente.

2. El estrato CUMBRE, caracterizado por las especies Lithraea molleoides y
Blepharocalyx tweediei, presentauna fisonomia tipica de monte achaparrado, con alto
grado de alteracién antrépica. Cumple con una importante funcién “buffer”, ya que,
sumado a 1a topografia quebrada de toda el 4rea, mantiene aislado al estrato CAUCE.

3. Como consecuencia de 1o anterior, el estrato CAUCE mantiene sus caracteris-
ticas originales, intactas en gran parte. Su composicién estd definida por Necrandra
megapotamica, Cupania vernalis 'y Cinnamomum spp.

4. Esto determina gue ¢l estrato CAUCE desde el punto de vista dendrométrico,
presente caracteristicas muy singulares, tales como fustes rectos, cilindricos y de
considerable altura, que 10 diferencian del estado actual del monte indigena vruguayo
conocido més cotrientemente.,

5. La metodologia empleada para este estudio, puede considerarse 1til y satisfac-
toria para lograr 10s objetivos planteados ¢n primera instancia. Sin embarge, no se
descarta el desarrollo y aplicacién de otras metodologias que puedan resultar mds
adecuadas.

6. No se constatan diferencias significativas de composicién en las comunidades
del monte de quebradacomo consecuencia de laexposicién de las laderas, Este-Oeste,
para ¢l estudio realizado.

Laapreciacién visual y la fotointerpretacidn permiten suponer que existan diferen-
cias en las Jaderas de exposicidn Norte-Sur, con mayor desarrolle en la vegetacion
arbdrea expuesta al sur, probablemente debido a un ambiente mas himedo.

7. Es necesario continuar con estudios similares en el 4rea y otras 4reas naturales.
Estos deberian incluir andlisis verticales que contemplen la evolucién de la comuni-
dad a través del tiempo enfatizando en la regeneracién natural y diferenciando
especies escidfilas y helidfilas:

8. Los resultados obtenidos permiten conocer ciertas exigencias de habitat de
algunas especies indigenas que podrian ser empleadas en programas de reforestacion.

Aquellas exclusivas del estrato “cumbre” (cuadro No. 7) se comportan como
netamente helidnlas por lo menos en estado adulto, adaptdndose a suelos y condicio-
nes de “stress” hidrico prolongado. Su valor desde el punto de vista maderabie es
escaso, pero su influencia ecolégica en la comunidad es elevada.

Las especies sdlo presentesenel estrato “cauce” (cuadro No. 8), presentan mayores
requerimientos en humedad y temperatura; en ciertos casos marcadamente hidrdfilas
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como Pouteria salicifolia.

Algunas de ellas presentan desarrollos forestales interesantes, por ejemplo Nectan-
dra megapotamica, Cinnamomum porosum 'y Cinnamomum amoeenum, asociados a
suelos profundos v fértiles. _

Respecto alos requerimientos de fuz, en estados jévenes e intermedios se presentan
como tolerantes a ta escasez de ésta, e intolerantes cuando adultos. Cupania vernalis
mantiene 1a tolerancia aiin en individuos adultos, constituyendo un segundo estrato
vegetacional bajo el dosel de Lauraceas, ‘
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ANEXO 1
LISTADOS DE ESPECIES ORDENADOS POR INDICES
SOBRE LOS PARAMETROS ESTRUCTURALES PARA CADA ESTRATO

ESTRATO CUMBRE
INDICE EN BASE A ABUNDANCIA RELATIVA

-ESPECIE .Ab % D% Fr% IVI % RANGO
Lithraea molleoides ‘ 19.14 50.58 6.90 2554 I
Blepharocalyx tweediei 16.78 903 125 11.02 2
Scutia buxifolia 8.33 253 6.56 -+ 581 3
Aloysia gratissima 795 223 554 537 5
Rapanea ferruginea 6.42 7.06 3.52 5.67 4
Myrcianthes pungens 6.36 3157 5.69 521 6
Schinus lentiscifolius 4.96 1.04 - 5.94 398 . 9
Myrcianthes cisplatensis 3.88 290 5.39 406 LI
Myrrhinium loranthoides 3.37 047 4.42 275 10
Sebastiania brasiliensis 254 1.43 2.14 2.04 14
Sebastiania klotzschiana 223 224 276 241 12
Xylosma tweedianum | . 1.97 1.06 4.70 2.5% 11
Berberis laurina 1.78 0.08 345 .77 15
Quillaja brasiliensis 1.78 8.37 5.18 501 7
Allophyllus edulis 1.65 247 3.04 239 I3
Cinnamomum spp. 1.59 0.78 2.00 1.46 17
Myrcia ramulosa 1.40 0.52 1.24 1.05 19
Fagara hiemalis . 1.21 0.65° 331 1.72 16
Eugenia uniflora 095 0.33 311 146- . 17
Maytenus ilicifolia 0.95 0.11 2.56 1.21 18
Guettarda uruguensis 0.89 0.54 1.59 1.01 20
Calliandra tweediei 0.64 0.14 1.31 0.70 23
Nectandra megapotamica 0.64 0.33 1.83 0.93 21
Cupania vemalis 0.51 0.30 1.93 0.91 22
Gochnatia malmei 0.32 0.32 1.10 0.58 25
Cereus peruvianus 0.32 0.34 1.I1 0.59 24
Ocotea acutifolia 0.25 0.06 0.69 0.33 28
Citronella paniculata 0.19 0.27 0.76 041 26
Schaefferia argentinensis 0.19 0.03 0.90 0.37 27
Schinus longifolius 0.19 0.02 0.35 0.19 31
Solanum santacatarinae 0.13 0.01 0.55 0.23 29
Styrax leprosum 0.13 0.03 0.55 0.23 30
Ocotea puberula 0.06 0.01 0.35 C.14 32
Erythroxylum amplifolivm 0.06 0.00 0.76 0.27 29
Schinus molle 0.06 0.10 0.21 0.12 34
Cassia corymbosa : 0.06 0.00 0.28 0.11 35
Mimosa sp. 0.06 0.04 0.28 .13 33
Azara uruguayensis 0.06 0.01 0.35 0.14 32
Total ' 100.0 100.0 100.00 160.00
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INDICE EN BASE A DOMINANCIA RELATIVA

ESPECIE Ab% D% Fr% IVI % RANGO
Lithraea molleoides 19.14 5058 6.90 2554 1
Blepharocalyx tweediei 16.78 9.03 7.25 11.02 2
Quillaja brasiliensis 1.78 8.37 5.18 5.11 7
Rapanea ferruginea 6.42 7.06 352 5.67 4
Myrcianthes pungens 6.36 357 5.69 521 6
Myrcianthes cisplatensis 3.88 2.90 5.39 4.06 8
Scutia buxifolia 833 2.53 - 6.56 5.81 3
Allophyllus edulis 1.65 247 304 239 13
Sebastiania klotzschiana 2.23 224 276 241 12
Aloysia gratissima 7.95 2.23 594 537 5
Sebastiania brasiliensis 254 1.43 2.14 2.04 14
Xylosma tweedianum 197 1.06 470 258 11
Schinus lentiscifolius 496 1.04 594 398 9
Cinnamomum spp. 1.59 0.78 2.00 146 17
Fagara hiemalis 121 0.65 331 1.72 16
Guettarda uruguensis 0.89 0.54 1.59 1.01 20
Mpyrcia ramulosa 1.40 0.52 1.24 105 19
Myrrhinium loranthoides 337 047 . 442 275 10
Cereus peruvianus 0.32 0.34 11 0.59 24
Eugenia uniflora 0.95 0.33 311 1.46 17
Nectandra megapotamica (.64 0.33 1.83 0.93 21
Gochnatia malmei 0.32 032 1.10 0.58 25
Cupania vernalis 0.51 0.30 1.93 0.91 22
Citronella paniculata 0.19 0.27 0.76 041 26
Calliandra tweediei 0.64 0.14 1.31 0.70 23
Maytenus ilicifolia 0.95 .11 2.56 1.21 18
Schinus molle 0.06 0.10 0.21 0.12 34
Berberis laurina 1.78 0.08 345 1.77 15
Ocotea acutifolia 0.25 0.06 0.69 033 28
Mimosa sp. 0.06 0.04 0.28 . 0.13 33
Schaefferia argentinensis 0.19 0.03 0.90 0.37 27
Styrax leprosum 0.13 0.03 0.55 0.23 30
Schinus longifolius 0.19 0.02 0.35 0.19 31
Ocotea puberula 0.06 0.01 035 0.14 32
Solanum santacatarinac 0.13 0.01 0.55 0.23 29
Azara uruguayensis 0.06 0.01 0.35 0.14 32
Cassia corymbosa 0.06 0.00 0.28 0.11 35
Erythroxylum amplifolium 0.06 0.00 0.76 0.27 29
Total 100.0 100.0 100.00 100.00
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ESTRATO CUMBRE

INDICE EN BASE A FRECUENCIA RELATIVA
ESPECIE Ab% D% Fr% IVI% RANGO
Blepharocalyx tweediei 16.78 9.03 1.25 11.02 2
Lithraea molleoides 19.14 50.58 6.90 25.54 1
Scutia buxifolia 8.33 2.53 © 656 5.81 3
Schinus lentiscifolius 4.96 1.04 5.94 398 9
Aloysia gratissima 7.95 2323 5.94 5.37 5
Myrcianthes pungens 6.36 357 5.69 521 6
Myrcianthes cisplatensis 3.88 290 5.39 4.06 8
Quillaja brasiliensis 1.78 8.37 5.18 511 7
Xylosma tweedianum 1.97 1.06 470 2.58 11
Myrrhinium loranthoides 337 0.47 4.42 - 2735 10
Rapanea ferruginea 6.42 7.06 3.52 5.67 4
Berberis laurina 1.78 008 345 177 . 15
Fagara hiemalis. -1 0.65 3.31 1.72 16
Eugenia uniflora 0.95 0.33 . 311 1.46 17

1. Allophylius edulis 1.65 247 3.04 2.39 13
Sabastiania klotzschiana 2.23 224 2.76 - 241 12
Maytenus ilicifolia 0.95 0.11 2.56 1.21 18
Sebastiania brasiliensis 2.54 1.43 2.14 . 2.04 14
Cinnamomum spp. 1.59 0.78 2.00 146 17
Cupania vemalis 0.51 0.30° 1.93 091 22
Nectandra megapotamica 0.64 0.33 1.83 0.93 21
Guettarda urugnensis 0.39 0.54 1.5 1.01 .20
Calliandra tweediei 0.64 0.14 131 0.70 23
Myrcia ramulosa 1.40 0.52 1.24 1.05 19
Cereus peruvianus 0.32 0.34 1.11 059 24
Gochnatia malmet 0.32 0.32 1.10 0.58 25
Schaefferia argentinensis 0.19 0.03 0.90 0.37 27
Erythroxylum amplifolinm 0.06 0.00 0.76 0.27 29
Citronella paniculata 0.19 0.27 0.76 041 26
Ocotea acutifolia 0.25 0.06 0.69 0.33 28
Solanum santacatarinae 0.13 0.01 0.55 0.23 29
Styrax leprosum - 0.13 0.03 0.55 0.23 30
Ocotea puberula 0.06 0.01 0.35 0.14 32
Schinus longifolivs 0.19 0.02 " 035 0.19 31
Azara uruguayensis 0.06 0.01 0.35 0.14 32
Cassia corymbosa 0.06 0.00 0.28 0.11 35
Mimosa sp. 0.06 004 0.28 013 33

Schinus molle 0.06 0.10 0.21 0.12 34

Total " 100.0 100.0 100.00 100.00
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INDICE EN BASE A ABUNDANCIA RELATIVA

ESPECIE Ab% D% Fr% IVI% RANGO
Cupania vernalis 25.02 7.48 5.39 12.63 2
Nectandra megapotamica 12,90 19.85 5.39 12711 1
Myrcianthes pungens 12.62 9.38 539 8.13 4
Cinnamomum spp. 5.66 24.34 4.90 11.63 3
Sebastiania klotzschiana 5.38 427 517 494 7

~ Allophyllus edul js 4.66 6.96 5.39 5.67 6
Calliandra tweedii 4.16 0.46 5.12 325 8
Schaefferia argentin ensis 3.87 1.16 4.47 3.17 9
Styrax leprosum 3.37 0.32 4.03 2.57 12
Lithraea molleoides 330 14.48 5.17 7.65 5
Sebastiania brasiliensis 3.23 201 2.87 270 11
Eugenia uniflora 308 0.55 5.16 293 10
Scutia buxifolia 2,65 0.54 365 2.28 15
Citronella paniculata 1.7% 0.52 4.64 232 14
Blepharocalyx tweediei 1.29 1.31 4.4 2.34 13

. Myrcianthes pigantea 1.00 0.39 1.27 0.3% 20
Myrrhinivm loranthoides 0.78 Q.06 241 1.08 18
Rapanea ferruginea 0.78 1.18 2.78 1.58 17
Myrcia ramulosa 0.57 0.07 0.93 052 26
QOcotea puberula 0.50 1.70 290 1.70 16
Solanum santacatarinae 043 0.03 217 0.88 21
Myrcianthes cisplatensis 0.36 Q.08 0.87 0.44 29
Citharexylum montevidense 0.29 0.02 1.80 0.70 23
Quillaja brasiliensis 0.29 0.69 1.19 0.72 22
Maytenus ilicifolia 0.22 0.01 0.90 038 33
Ocotea acutifolia 0.22 1.48 1.22 0.97 19
Luehea divaricata 0.22 0.30 0.64 0.39 32
Celtis iguanea 0.22 0.06 1.16 0.48 27
Guettarda uruguensis 0.22 0.06 1.51 0.60 25
Celtis spinosa 0.22 0.05 1.60 0.62 24
Cestrum sp. 0.14 0.03 1.04 0.40 31
Berberis laurina 0.14 0.01 1.27 0.47 28
Rapanea laetevirens Q.14 Q08 1.04 0.42 30
Calyptranthes concinna 0.07 0.07 0.64 0.26 34
Pouteria salicifolia 0.07 0.00 0.29 0.12 37
Manibot flabellifolia 0.07 0.00 0.64 0.24 35
Erythroxylum amplifolium 0.07 0.00 0.58 0.22 36
Total 100.0 100.0 100.00 100.00
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INDICE EN BASE A DOMINANCIA RELATIVA
ESPECIE Ab% D% Fr% IVI% RANGO
Lithraea molleoides 330 14.48 5.17 7.65 5
Blepharocalyx tweedie: 1.29 1.31 441 234 13
Mpyrcianthes pungens 12.62 938 539 9.13 4
Scutia buxifolia 2.65 0.54 3.65 228 15
Sebastiania brasiliensis 323 201 287 270 11
Eugenia uniflora 3.08 0.55 5.16 2.93 10
Myrrhiniom loranthoides 0.78 0.06 241 1.08 18
Cupania vernalis 25.02 7.48 539 12.63 2
Calliandra 1weedii 4.16 046 512 © 325 8
Allophyllus edulis 4.60 6.96 5.39 5.67 6
Nectandra megapotamica 12.90 19.85 5.39 12.71 1
Ocotea acutifolia 0.22 1.48 122 097 19
Schaefferia argentinensis 387 1.16 447 3.17 9
Styrax leprosum 337 0.32 403 257 12
Sebastiania klotzschiana 538 427 517, 494 "7
Citronella paniculata 1.79 052 4.64 © 232 14
Maytenus ilicifolia 0.22 0.01 0.90 0.38 33
Guettarda uruguensis 0.22 0.06 1.51 0.60 25
Ocotea puberula 0.50 1.70 250 1.70 16
Myrcianthes gigantea 1.00 0.39 127 0.89 20
Cinnamomum spp. 5.66 24.34 4.90 11.63 3
Manihot flabellifolia 0.07 0.00 0.64 0.24 <35
Solanum santacatarinae 0.43 0.03 217 " 0.8 21.
Myrcia ramulosa 0.57 0.07 0.93 0.52 26
Berberis laurina 0.14 0.01 1.27 0.47 28
Rapanea ferruginea 078 1.18 278 1.58 17
Quillaja brasiliensis 0.29 -0.69 119 0.72 22
Calyptranthes concinna 0.07 0.07 0.64 0.26 34
Luehea divaricata 0.22 030 0.64 0.39 32
Cestrum sp. 0.14 0.03 1.04 0.40 3t
Celtis spinosa 0.22 0.05 1.60 0.62 24
Celtis iguanea 022 0.06 1.16 0.48 27
Citharex ylum montevidense 0.29 0.02 1.80 0.70 23
Rapanea laetevirens 0.14 0.08 1.04 042 30
Pouleria salicifolia 007 0.00 0.29 012 - 37
Myrcianthes cisplatensis 036 0.08 087 ‘0.44 29
Erythroxylum amplifolium 0.07 0.00 0.58 0.22 36
Total 100.0 100.00

100.0

100.00
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INDICE EN BASE A FRECUENCIA RELATIVA

ESPECIE Ab% D% Fr% VI% RANGO
Nectandra megapotamica 12.90 19.85 5.39 1271 1
Myrcianthes pungens 12.62 938 5.39 9.13 4
Allophyllus edulis 4.66 6.96 539 5.67 6
Cupania vernalis 25.02 7.48 539 12.63 2
Sebastiania klotzschiana 5.38 4.27 5.17 494 7
Lithraea molleoides 330 14.48 517 7.65 5
Eugenia uniflora 3.08 0.55 5.16 293 10
Calliandra tweedii 4.16 0.46 5.12 3.25 8
Cinpamomum spp. 5.66 24.34 4.90 11.63 3
Citronella panicuiata 1.79 052 4.64 232 14
Schaefferia argentinensis 3.87 1.16 447 3.17 9
Blepharocalyx tweediei 1.29 1.31 441 2.34 13
Styrax leprosumn 3.37 0.32 4.03 2.57 12
Scutia buxifolia 2.65 0.54 3.65 2.28 15
Ocotea puberula 0.50 1.70 290 1.70 16
Sebastiania brasiliensis 323 2.01 2.87 2,70 11
Rapanea ferTuginea 0.78 1.18 278 158 17
Myrrhinium loranthoides 0.78 0.06 241 1.08 18
Solanum santacatarinae 043 0.03 2.17 0.88 21
Citharex ylum monteviden 0.29 0.02 1.80 0.70 23
Celtis spinosa 0.22 0.05 1.60 0.62 24
Guettarda uruguensis 0.22 0.06 1.51 0.60 25,
Myrcianthes gigantea 1.00 0.39 1.27 089 20
Berberis laurina 0.14 0.01 1.27 047 28
Ocotea acutifolia 0.22 1.48 1.22 0.97 19
Quiltaja brasiliensis 0.29 0.69 1.19 0.72 22
Celtis iguanea 0.22 0.06 1.16 048 27
Rapanea laetevirens 0.14 0.08 1.04 042 30
Cestrum sp. 0.14 0.03 1.04 040 31
Myrcia ramulosa 057 0.07 093 0.52 26
Maytenus ilicifolia 0.22 0.01 0.90 0.38 33
Myrcianthes cisplatensis 0.36 0.08 0.87 0.44 29
Manihot flabeHifolia 0.07 0.00 0.64 0.24 35
Calyptranthes concinna 0.07 0.07 0.64 0.26 34
Luehea divancata 0.22 0.30 0.64 0.39 32
Erythroxylum amplifolium 0.07 0.00 058 0.22 36
Pouteria salicifolia 0.07 0.00 0.29 0.12 37
Total 100.0 100.0 100.00 100.00
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LISTA ALFABETICA DE ESPECIES

Nombre cientifico

Allophyllus edulis (St. Hill)
Radlk.

Aloysia gratissima (Gill. et
Hook) Tronc

Arzara uruguayensts (Speg.)
Sleum.

Berberis laurina Billb.
Biepharocalyx tweediei (Hook,
et Am.} Berg.

Calliandra tweedii Benth.

Calyptranthes concinna D.C.
Cassia corymbosa Lam.
Celtis iguanea (Jacq.) Sarg.

Celtis spinosa Spreng
Cereus peruvianus (1..) Mill
Cestrum sp.

Cinnamomum amoenum
{Nees) Kosterm.
Cinnamomum porosurn
(Nees & Mart.) Kosterm.
Citharexylum montevidense
(Spreng.) Mold.

Citronella paniculata {(Mart.)
How

Cupania vernalis Camb.

Erythroxylum amplifolium
Mart.)O.E. Schulz
Eugenia unifloral..
Fagara hiemalis (St. Hill.)
Engl.

Gochnatia malmei Cabr.

Guettarda uruguensis Cham.
et Schlech.

Lithraea moleoides (Vell )
Engel.

ANEXO 11

Nombre comiin
“chal-chal”
“cedron del

monte”, “Aifiarupa”,
“reseda del campo”

“espina amarilla™
“arrayan’

“plumerillo”,
“Plumerillo rojo”

“rama negra”

“tala trepador”

“tala gateador™, “tala”
“[ala"

“luna’”

“laurel”

“laurel”

“taruman”, “taruma”

“naranjillo™

“camboatd”, “cambuatd”

“nogal”
“Coca”

“pilanga”, “fHangapiré”
“tembetari”

“cambard”

“cambara de las sierras”

“jazimin del
Uruguay™. “palo cruz”
“aruera”

Familia

Sapindaceae

Verbenaceae

Flacourtiaceae

Berberidaceae
Myrtaceac

Leguminosae
Myrlaceae
Leguminosae
Ulmaceae
Ulmaceae
Cactaceae
Solanaceae
Lauraceac
Lauraceac
Verbenaceae
Icacinacene
Sapindaceae

Erythroxylacaceae

Myrtaceae
Rutaceae

Compositac
Rubiaceae

Anacuardiaceae
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Luehea divaricata Mart.

Manihot flabellifolia Pohl,

Maytenus ilicifolia Mart.
Mimosa sp.

Myrcianthes cisplatensis
{Camb.} Berg.

Myrcianthes gigantea (Legr.)
Legr.

Myrcianthes pungens (Berg)
Legrand

Myrcia ramulosa DC
Myrrhinium loranthoides
(Hook. et Am.) Burret
Nectandra megapotamica
(Sprengel) Mez.

Ocotea acutifolia (Nees) Mez

Ocotea puberula Nees.
Pouteria salicifolia (Spreng.)
Radlk.

Quillaja brasiliensis

(St. Hill.) Mart.

Rapanea ferruginea

(Ruiz et Pav.) Mez

Rapanea laetevirens Mez.

Schaefferia argentinensis Speg
Schinus lentiscifolius March.

Schinus longifolius (Lindl.)

Speg.
Schinus molle L.

Scutia buxifolia Reiss
Sebastiania klotzschiana
Muell. Arg.

Sebastiania brasiliensis
Spreng

Solanum santacatarinae
Styrax leprosum Hook et Arn
Xylosma tweedianum (Clos }
Eichler

D.L. 238.550/93 - ALTAMIRA S.R.L. SARANDI 356 P.2. OF. 15

“Francisco

Alvarez”, “caa-obeti”
“Azoita cabalho™
“mandioca,

“falsa mandioca”
“congorosa”

“guayabo colorado”

“guayabo colorado”

3 LYY

“guaviyd”, “iba-viyu”

“Cambuy”
“palo de fierro”
“socard”
“laurel”

“laurel negro”,
“laurel blanco™
“laurel”
“mata-ojos”

“4rbol del jab6n™,
“palo de jabon™
“caneldn”

“canel6n”,
“capororoca”

“molle ceniciento”,
“carobd”

“molle”, “molle
rastrero”
“anacahuita”,
“aguaribay”
“coronilla”
“blanquillo”

molle”

“blanguillo”
“palo de leche”

“espina corona”

Tiliaceae

Euphorbiaceae
Celastraceae
Leguminosae
Myrtaceae
Myrtaceae
Myrtaceae

Myrtaceae
Myrtaceae

Lauraceae
Lauraceae

Lauraceae
Sapotaceae

Rosaceae
Myrsinaceae
Myrsinaceae

Celastraceae
Anacardiaceae

Anacardiaceae
Anacardiaceae

Rhamnaceae
Euphorbiaceae

Euphorbiaceae

Solanaceae
Styracaceae

Flacourtiaceae

- ABRIL 1993





