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¢ La dominacion masculina en entredicho?

Androcentrismo y “crisis de masculinidad”
en la produccion cientifica reciente

FrRANCOIS GRANA

La problematizacion de las relaciones de género evoca prdcticas sociales en las que
los hablantes se perciben a si mismos irremediablemente involucrados. Esto, porque las rela-
ciones de género se muestran amalgamadas con la anatomia de nuestros cuerpos. Se asemejan
asi a las identidades étnicas: su extraordinaria fuerza persuasiva reside en la colonizacion
socio-cultural de atributos fisicos. Solapadas tras diferencias inmediatamente perceptibles, las
determinaciones sociales de estas relaciones se vuelven virtualmente “invisibles”. La eviden-
cia abrumadora que transmiten los sentidos, se torna indiscutible por antonomasia. El cardc-
ter “intimista” y perturbador de la tematizacion del género, la banalizacion camuflada en la
ironia o el chiste, 0 —mds flagrante— su confinamiento a “cuestiones de mujeres”, parecerian
denunciar una mirada que incomoda porque se dirige a plexos no problematizados del mundo
de la vida. O simplemente, porque jaquea la dominacion masculina.

“... masculinities are socially constructed, not the property
of some timeless essence, either mythical or biological”
M.S.Kimmel (1998)

Masculinidad y ciencia social Las lecturas que hemos podido ha-
En estos ultimos aios, la cuestién cer son todavia fragmentarias, y segura-
“de la masculinidad ha venido suscitando un mente sesgadas por el arbitrio de los mate-
interés creciente en ciencias sociales. Miil- riales a los que accedimos efectivamente.
tiples investigaciones convergen e Habida cuenta de este recaudo, tres
interactian con los estudios de género que acercamientos nos han parecido los mas
cuentan ya con unaimportante legitimacion desafiantes.
en el debate académico y social; hasta hace En primer lugar, unaextensacom-
poco tiempo, estos estudios tenian por cen- pilacién de Carol C. Gould (1997) que re-
tro la cuestién femenina y eran protagoni- tine 48 textos diversos. En casi todos estos
zados fundamentalmente por mujeres. Asi, trabajos, la atencién se dirige a la distin-
junto a los “estudios de mujeres” en que cién entre sexo y género, enfatizando —
éstas eran —predominantemente— objeto desde los mds diversos acercamientos— la
y sujeto de investigacion, vienen hacién- implicancia fuerte de la “desbiologizacién”
dose un lugar creciente los actuales “estu- de la condicién de género. El anclaje bio-
dios de género” con cierta contribucién l6gico en proceso de revision, reservaba los
masculina que aporta nuevos tipos de pre- asuntos de género al saber médico, a las
ocupacién (Ondina Fachel Leal 1998, Sonia “ciencias de la naturaleza”. La reificacion
Montecino 1996). de los efectos de la interaccion social en
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“esencias naturales” encontraba por tanto
libre curso, la perspectiva desplegada su-
ponia la premisa no problematizada de la
“desocializacién” de las relaciones entre
hombres y mujeres: éstas se regian por pre-
ceptos divinos, relevados mds tarde por le-
yes de la vidatan inmanentes como sus pre-
decesores religiosos. Liberadas de aquellos
encorsetamientos, las cuestiones de géne-
ro pueden ahora dirigirse a procesos de so-
cializacién y determinaciones socio-cultu-
rales que la investigacién critica deberd
identificar. Para numerosos autores que
aqui exponen, esta labor supone la
deconstruccién de la nocién iluminista de
un “universal humano” que ha venido iden-
tificando humano con varén y humanidad
con hombres, desde hace casi tres siglos.'

En segundo lugar, el trabajo edita-
do por Teresa Valdés y José Olavarria
(1997) brinda un abanico actualizado de in-
vestigaciones latinoamericanas sobre
identidad(es) masculina(s), enfatizando tra-
bajos sociolégicos y antropolégicos que
aportan materiales tedricos y empiricos a
la reflexion sobre la masculinidad en tanto
construccion social, por tanto histérica y
contingente.

En tercer lugar, recogeremos bre-
vemente los tramos centrales de la discu-
sién recientemente desplegada por dos au-
tores prominentes de nuestra disciplina:
Anthony Giddens y Pierre Bourdieu.

Para Anthony Giddens (1995), las
ultimas décadas de este siglo escenifican y
testimonian la emergencia de una nueva
“sexualidad pldstica”, es decir, liberada de
su ligazén ancestral con las funciones
reproductivas. La posibilidad misma de tal
desconexién

1) constituye un hecho novedoso y desti-
nado a conmover en profundidad la con-
dicién histérica “falocéntrica” de nues-
tra civilizacion;

i) echaraicesen el creciente igualitarismo
socio-econémico de las tiltimas décadas.
y ii1) anuncia la —eventual— emergen-
cia de una “pura relacién” demo-
cratizante entre los sexos.
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Tal, en pocas palabras, el desafio levanta-
do por el sociélogo britanico (discutiremos
mads adelante otras ideas del autor).
Publicado en noviembre de 1998,
el volumen de Pierre Bourdieu sobre la do-
minacién masculina procura desentraiar los
procesos responsables de la transformacién
de historia en naturaleza que han hecho de
la diferencia —contingente. cultural y ar-
bitraria— entre masculino y femenino, una
“nécessité socio-logique™ naturalizada.
Para el sociélogo francés, la visién
androcéntrica —laboriosamente construi-
da desde los albores de la “civilizacién
mediterrdnea”— ha erigido en esencia na-
tural lo que no es mas que un proceso de
construccién histérica. Bourdieu asienta
ampliamente su reflexidn en el andlisis
etnogrdfico de la cultura androcéntrica de
los campesinos montaneses berebere de
Kabylia. ;Por qué esta eleccién? El autor
sostiene que el patnmonio cultural de es-
tos norafricanos.
1) se ha mantenido notablemente
incambiado al filo de los siglos;
i1) representa una forma paradigmdtica de
visién androcéntrica cuyas trazas pue-
den rastrearse en las estructuras socia-
les y cognitivas de todas las sociedades
mediterraneas
En tanto las diferencias anatémicas entre
los sexos se erigen en “fundamento y ga-
rantia de apariencia natural de la visién
social que la funda™ (op.cir. p.16)2, la “fuer-
za natural™ de la dominacién masculina
reside en este principio de causalidad cir-
cular fijado por via de su reproduccién
milenaria. El juego de diferencias y anta-
gonismos entre masculino y femenino se

a sugestiva remision de Kimmel (1998)
a Rousseau, Tocqueville, Marx, Weber y Freud
en la construccion de la “emergent definition of

ponsabilizo por la traduccion de ésta y
iel original en francés, que
transcribo directamente en espafiol. Las citas en
s son incluidas en el texto, y agrego mi tra-
duccion en nota a pie de pagina. F.G.
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inserta en un sistema de oposiciones que
informan las estructuras cognitivas de la
“cultura mediterrdnea”. De esta manera. la
relacién masculino-femenino en tanto do-
minante-dominado remite “naturalmente”
a un juego de polaridades homoélogas en que
aquélla se aprehende como universalmen-
te justificada: activo-pasivo, claro-oscuro,
afuera(publico)-adentro(privado), encima-
abajo, derecha-izquierda, seco-hiimedo,
duro-suave, etc.

Comprendida en/por este juego de
polaridades, la relacién entre sexos apare-
ce como una relaciéon de dominacidn cons-
truida por el principio de divisién funda-
mental entre masculino (activo, claro, pi-
blico, etc.) y femenino (pasivo, oscuro, pri-
vado, etc). Este principio “...crea, organi-
za, expresa y dirige el deseo masculino
como deseo de posesién, como dominacién
erotizada, y el deseo femenino como deseo
de la dominacién masculina, como subor-
dinacion erotizada, y mds aun, como reco-
nocimiento erotizado de la dominacién™
(op.cit. p.27). El movimiento circular que
va desde la fisiologia de los sexos hacia
estructuras cognitivas universalistas que los
incluyen, se cierra con el retorno de estas
estructuras sobre la anatomia sexual: la
“masculinizacién” del cuerpo masculino y
la “feminizacién” del cuerpo femenino se
constituyen en procesos histéricos de lar-
go aliento que determinan *“...una
somatizacion de larelacidon de dominacion,
asf naturalizada” (op.cit. p.62).

Algunas de estas ideas serdn tema-
tizadas a lo largo de esta exposicion. A con-
tinuacion, revisaremos brevemente la con-
cepcion treudiana de la sexualidad huma-
na, sin duda muy presente —en el acuerdo
o el disentimiento— en la discusién con-
tempordnea. Recorremos después las
implicancias mds resaltantes de la mascu-
linidad vista como construccién socio-cul-
tural. Le seguird un rdpido recapitulativo
de las principales lineas argumentales que
cuestionan la dominacién ancestral del va-
rén. Daremos cuenta luego de algunos da-
tos ilustrativos de las transformaciones es-
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tructurales que han disminuido las desigual-
dades socio-econdmicas seculares entre
hombres y mujeres, para terminar con al-
guna reflexioén.

Freud: de la biologia a la sociedad

Debemos a Sigmund Freud el pri-
mer acercamiento cientifico hacia una
sexualidad especificamente humana. Como
es sabido, sus primeros traba jos estaban fir-
memente timoneados por la busqueda del
sustrato material de los productos de la psi-
que humana; su proyecto intelectual tenia
por horizonte la identificaciéon de conexio-
nes causales entre los mecanismos neuro-
biolégicos y las representaciones mentales.
Las consecuencias que extrae de sus pro-
pios hallazgos lo alejan progresivamente
del suelo bioldgico, llevdndolo a la elabo-
racién de su teoria del inconsciente. En este
nuevo continente discursivo emerge la no-
cién de una actividad psiquica especifica,
auto-referida y por tanto objeto de una ela-
boracién cientifica auténoma respecto de
las ciencias bioldgicas. El discurso cienti-
fico del inconsciente incorpora la idea de
la introyeccién de determinaciones psiqui-
cas de raigambre social en el proceso de
conformacién de las identidades sexuales;
por esa puerta entreabierta habria de colar-
se —al menos como virtualidad— la
“desnaturalizacion’ delos objetos alos que
se dirige la pulsién sexual humana.

La teoria tfreudiana permite conce-
bir por primera vez la sexualidad especi-
ficamente humana como una pulsién poli-
valente y polimorfa, como virtualidad ma-
leable y no entidad fija o esencia inmanen-
te. Esto significa que los objetos hacia los
que se dirige la atracciéon sexual humana
no estdn pre-establecidos. no son caracte-
res somdticos ni hereditarios; estos ob jetos
se constituyen como tales durante la pri-
mera infancia, en interaccién con los miem-
bros del nicleo familiar, lo que los vuelve
histéricos y contingentes. Son, en definiti-
va —aunque no sean las palabras de
Freud— elaboraciones socio-culturales. La
direccién de este proceso constitutivo esta
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condicionada por los vinculos familiares
que componen nuestra primera socializa-
cion. En definitiva, las identidades sexua-
les no nacen sino que se estructuran en
interaccién con los tutores del pequeino
humano.

Para el fundador del psicoandlisis,
los primeros anos de vida estin signados
por la omnipresencia de la madre, primer
adulto al que profesamos un amor incondi-
cional. Pronto, el niiio erige en modelo la
figura del padre que percibe distante y po-
deroso, desarrollando hacia él un ambiguo
sentimiento de atraccién: envidia su pene,
simbolo de un poder que admira y teme a
la vez. Este proceso de identificacién mas-
culina conlleva también una pérdida dolo-
rosa: la afirmacién de su autonomia supo-
ne la renuncia a identificarse con su ma-
dre. La afectividad tempranamente dirigi-
da a la madre alienta deseos sexuales pasi-
vos y atraccion erética haciaotros hombres;
estos deseos serdn severamente reprimidos
en el proceso de construccién de la mascu-
linidad. Tal represién —dictada por com-
pulsiones sociales que vehicula la educa-
cion— no logra eliminar definitivamente
aquella orientacién erdtica, que ‘“‘sobrevi-
ve” en las profundidades del inconsciente
y ejerce desde alli —o puede hacerlo— cierto
influjo sobre el yo.

El aparato genital humano es mas-
culino: sobre este punto, Freud no deja som-
bra de duda; el sexo se define por la pose-
sion del falo en el hombre, y sobre su ca-
rencia se erige la sexualidad femenina. La
femineidad se constituye también en rela-
cién al falo, sélo que negativamente: el
dolor psicolégico constitutivo de la sexua-
lidad femenina reside en el “complejo de
castracién y envidia por la posesion del
pene” (Freud 1986:415). Si por una parte,
el médico vienés escandalizaba a sus
pacatos contempordneos revolucionando
las ideas existentes hasta el momento acer-
ca de la sexualidad, brindaba al tiempo un
fuerte asidero racional a unaconcepcién ni-
tidamente falocéntrica erigida sobre la no-
cién de un tnico aparato genital masculino
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que se posee o se carece. Esta ambivalencia
del pensamiento freudiano se encuentra en
la base de unacontroversiacon fuertes ecos
en la actual literatura psicoanalitica.

(Es posible desprenderse del pa-
triarcalismo presente en la teorfa freudiana
de la sexualidad y retener sus hallazgos in-
discutibles, o bien se trata de un corpus
conceptual solidario a tomar o dejar? Es sin
duda una discusion abierta; en el marco
acotado de esta exposicién no interesa
ahondar en el asunto. Sin pretensiones de
saldo ticito, nos parece que las potenciali-
dades criticas de un enfoque “socializado”
de la constituciéon de los géneros puede
encontrar asidero en Freud. Es lo que se
desprende —entre otras lecturas— de un
importante texto de Nancy Chodorow. Pue-
de leerse alli:

“Mvinvestigation suggests that our
own sens of differenciation, or separateness

from others, as well as our psychological

and cultural experience and interpretation
of gender of sexual difference, are created
through psychological, social and cultural
processes, and through relational expe-
riences. We can only understand gender
difference, and human distinctness and
separation, relationally and situationally”
(Chodorow 1997:38) 3

Examinaremos ahora brevemente la discu-
sion acerca del cardcter social de la identi-
dad del varén contemporaineo.

|
3 Mi investigacion sugiere que nuestro propio

sentido de diferenciacién o separacion de los de-
mads. asi como nuestra experiencia psicolégica y
cultural de la interpretacién de género de la dife-
rencia sexual. son el producto de un proceso psi-
coldgico. social y cultural asi como de experien-
cias relacionales. Sélo podemos entender la dife-
rencia de género y la distinticion y scparacidn
humanas. en términos relacionales y situados™.
Véase también: “Such a construction (for this is
what i1 is) is the essencial element in the esta-
blishment of male domination™ (Brilttan
1997:118).
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Los hombres no nacen, se hacen ...

En las lineas que siguen, comenta-
remos brevemente las implicaciones de la
condicién masculina en tanto constructo
social, siguiendo la revision bibliogrifica
en la que reposa la presente exposicion. El
recorrido estimuy lejos de ser exhaustivo.
Se trata apenas de un fresco impresionista
todavia parcial. una multiplicidad de rdpi-
das miradas dirigidas a los problemas de la
construccién social de la masculinidad en
nuestras sociedades contemporaneas.

El varon inventado

El sociélogo espanol Josep Mar-
qués (1997) propone desenmascarar la su-
puesta coincidencia entre la condicién ac-
tual de varén y la “normalidad o plenitud
del sujeto humano” a la que no habrian lle-
gado las mujeres en virtud de la represion
y discriminacién seculares. Marqués sena-
la c6mo, desde muy temprano en su socia-

lizacién, el varén aprende a minimizar las

diferencias respecto de sus pares y a au-
mentar las que lo(s) separa(n) de “las mu-
jeres”. El cardcter social de la construccién
de su masculinidad se camufla tras la
reificacion de la importancia social del
mero hecho de nacer varén. Tal importan-
cia y superioridad es aprendida desde la
primera infancia, en la percepcién de la
relevancia de su padre en el hogar, en el
orgullo matemo por haber traido al mundo
un varén, en definitiva en la captacién de
los roles mds protagénicos, interesantes y
poderosos ejercidos por sus congéneres. Por
otra parte, la multiplicidad de modelos y
cualidades —a menudo contradictorias—
en que se desdobla la condicién masculi-
na, posibilita su adopcién sin por ello rea-
lizar esfuerzos extraordinarios: asi, no to-
dos los hombres somos Stallone o
Schwartzenegger, lo que no invalida el ca-
racter “oficialmente masculino” de la ru-
dezay la fuerza. La multiplicidad de roles
y modelos constitutivos de la condiciéon de
varén, permite combinar la conviccién de
ser ya importante por haber nacido hom-
bre, con la obligacién de destacar en algin

101

dmbito para demostrarlo; ambos mensajes
(uno tranquilizador, el otro inquietante)
coexisten en dosis variables.

Esa femineidad que contamina

Una investigacion reciente de Nor-
ma Fuller (1997) parte igualmente de la
critica al supuesto de una masculinidad in-
trinseca. Con base en 40 entrevistas a va-
rones peruanos de la elite intelectual ex-
puesta a discursos cuestionadores de los
privilegios femeninos, la antropdloga deli-
nea una representacién de la masculinidad
fundada en la adquisicién temprana de atri-
butos de fuerza fisica, control de las emo-
ciones, sexualidad activa y repudio a toda
“femineidad contaminante”. La reproduc-
cién del sistema de género heterosexual y
patriarcal se funda —concluye Fuller—en
una prescripcién polar de sexos/géneros
que excluye la homosexualidad, esa iden-
tidad “antinatural” puesto que no vincula-
daa la actividad reproductiva. La construc-
cién social del varén tiene su momento cri-
tico en la adolescencia y juventud domina-
das por el juego de emulacién-competen-
cia entre pares y la multiplicacién viril de
conquistas. A medida que el joven madura
con su ingreso a la Universidad o al merca-
do laboral, la representacién de la masculi-
nidad migra hacia la responsabilidad, el tra-
bajo y el éxito social. Las cualidades mas-
culinas que emergen de ese proceso son —
en dosis variables— ““...la actividad, la
competencia y el altruismo social™ (op.cit.
p.142). Finalmente, la conjuncién plena de
sexo y poder se consuma con el matrimo-
nio y los hijos, en roles de autoridad pro-
tectora y responsable, en una sexualidad
activa dentro o fuera del matrimonio. La
centralidad de la autoridad en el hogar para
la construccién de la masculinidad, deriva
de la naturaleza “peligrosa” del espacio do-
méstico, que es femenino por definicién y
que por tanto debe someterse sin sombra
de duda a la autoridad masculina. La in-
vestigadora senala como dispositivo impor-
tante en la produccion de identidades sexua-
les, la dualidad casa/calle:
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“A pesar de que lo masculino se
asocia a la calle, el hombre no es solo ex-
terior sino ambivalente. Criado entre mu-
Jeres, debe conquistar la calle al llegar a
la pubertad, pero la casa es siempre suya
(...) Mientras que los hombres son posee-
dores naturales de la calle, las mujeres solo
pueden acceder a ésta cuando estdn bajo
su proteccion o bien deben someterse a las
reglas de juego masculinas” (op.cit. p.147).

Tiempos dificiles para el macho latino

El antrop6logo Matthew Gutmann
hurga en el significado de ser hombre en
una zona urbana de México. De la condi-
cién socialmente determinada de los géne-
ros, debe desprenderse cierta variabilidad
asociada a los diversos grupos sociales, y
sin percibir esta especificidad nada podria
decirse precisamente de las determinacio-
nes sociales que permiten comprender las
identidades de género:

“Unacomprension del cuerpo y de
la sexualidad requiere un examen de fac-
tores culturales e historicos, y no simple-
mente una inspeccion de los genitales. A
pesar de la importancia del género y de la
sexualidad en muchos aspectos de la exis-
tencia humana hoy e historicamente, la ca-
lificacion de género en la vida social nun-
ca ha sido transparente” (Gutmann
1997:154).

En una direccién confluyente, la antro-
p6loga Mara Viveros (1998) propone que
la masculinidad, lejos de ser innata, cons-
tituye una categoria polisémica, relacional
e histoérica. Los resultados de su investiga-
cién en la poblacién colombiana de Quidb6
muestran al padre del joven varén que re-
presenta fuerza, firmeza y control emocio-
nal, y lamadre que lo estimula a “ser hom-
bre” desarrollando caracteristicas opuestas
a las femeninas de frivolidad, indiscrecion
y variabilidad. Pero los cambios socio-eco-
némicos recientes golpean a la puerta de
los hogares y sacuden los cdnones mascu-
linos mds tradicionales. Asi los nuevos pa-
trones de insercion laboral de las mujeres.
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que se muestran asociados a una “crisis de
la masculinidad” en América Latina, expre-
sada en términos de cierta pérdida de auto-
ridad derivada de la disminucién del rol de
los hombres en tanto proveedores econé-
micos. Por otra parte, Viveros hace notar
cierta erosién del discurso legitimante de
la superioridad del hombre, mds particu-
larmente en los sectores medios urbanos.
No puede hablarse aun de transformacio-
nes sustantivas y duraderas en el compor-
tamiento de los hombres. aunque si se apre-
cia la emergencia de “"nuevos modelos de
ser hombre™ (op.cii. p.126). Asi, numero-
sos “hombres modemnos™ de la clase media
quidbosena reconocen que la supremacia
masculina con base en la virilidad es criti-
cable y debe ser superada, aunque no se
sientan aun preparados... Para ellos, ser
hombre supone ser responsable y trabaja-
dor, pero también conquistar mujeres, ga-
nar reconocimiento social, participar de
competencias deportivas y consumir bue-
nas cantidades de alcohol.

Soy hombre v aguanto

Para M_Kimmel (1997), la mascu-
linidad estd conformada por un conjunto de
significados cambiantes. aunque recorridos
por una constante: la construccion histori-
co-social de lavirilidad tiene lugar en opo-
sicion a las mujeres y a las minorias sexua-
les v raciales. Asi. la masculinidad es ante
todo una “huida de lo femenino” originada
en la necesidad de distanciarse de la madre
que representa la infancia desvalida, depen-
diente y castrada que el varén poderoso
debe sepuliar (los ecos freudianos de la
aproximacion son expresamente asumidos
por el autor). Asi, “la identidad masculina
nace de la renuncia a lo femenino, no de la
afirmacién directa de lo masculino, lo cual
dejaa laidentidad de género masculino te-
nue v fragil” (ibid. p.53). Esta renuncia y
distanciamiento constitutivos de la mascu-
linidad. explican la tendencia a devaluar a
todas las mujeres en su condicién de en-
carnaciones de aquellos rasgos que se des-
precian v temen. El temor al fracaso alien-
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ta una competencia implacable entre pares
en el espacio social, y carga las pilas del
rechazo al homosexual:

“La homofabia es el miedo a que
otros hombres nos desenmascaren, nos cas-
tren, nos revelen en nosotros mismos y al
mundo que no alcanzamos los estdndares,
gue no somos verdaderos hombres™ (ibid..
p.57).

Este comportamiento reactivo resulta para
este autor. en definitiva, predominante en
la paradoja de la renuncia que estaria en la
base de identidad masculina: el miedo de
verse como afeminado dominaria amplia-
mente las definiciones culturales de la vi-
rilidad. Asi el importante papel de “policia
de género” desempeiiado por los pares ado-
lescentes. siempre bien dispuestos a “des-
enmascarar” los comportamientos atemi-
nados o “poco hombres”.

Como ha podido apreciarse, la
identidad masculina se muestra como una
construccidn social problemadtica; al tiem-
po, numerosas pistas seiialan que las cosas
ya no son lo que eran, en punto a la legiti-
macion social de las pautas seculares de la
supremacia masculina. Es esta ultima di-
mension que focalizaremos ahora mds de
cerca.

La dominacion del vardn en entredicho

Ya nadie discute el papel destaca-
do de los procesos de socializacién en la
constitucidn de las identidades de género.
O mads bien casi nadie: el determinismo
biologista inspirado en el evolucionismo
decimondnico. le jos de desaparecer, viene
desplegando una sélida contraofensiva por
via del enfoque sociobiologista. Desde esta
aproximacién neo-darwinista se procura
establecer. por ejemplo, un nexo “natural”
entre agresividad y masculinidad que se
expresa muy cémodamente en términos de
analogias etoldgicas:

“Agression has an evolutionary
signifiance for primate societies —it allows
dominant males to pass on their genes to
suitable female parteners, thus ensuring the
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survival of the group. What is functional

forthe baboon or chimpanzee is, therefore,

equally functional for human males,
provided one accepts the evidence that
there is indeed a real continuity between
primate and human behavior..”” (Brittan
1997:114). 4

El sistema de género en que los hombres
dominan a las mujeres en todos los dmbi-
tos de la vida social y privada. incluye la
practica sistemadtica de la violencia: el sil-
bido en la calle, el acoso en el trabajo, el
ataque doméstico, yendo hasta las formas
extremas de violacién y asesinato por par-
te “duefo patriarcal de la mujer”. Se trata
sin duda de las manifestaciones mads visi-
bles y extremas de la preeminencia social
del varén. Pero la mirada critica hacia la
dominacién de género “tal como se mues-
tra” en la interaccién social, posibilita la
insercién de aquellas manifestaciones mds
visibles en un marco explicativo mds am-
plio. Numerosos investigadores se han vis-
to llevados a enfatizar el cardcter histérico
de la preeminencia masculina, y de alli, a
la identificacion de configuraciones de gé-
nero predominantes en su condicién de re-
sultantes de un proceso de organizacion
social de las relaciones entre hombres y
mujeres. Asi por ejemplo el sociélogo aus-
traliano R.W.Connell, para quien la mas-
culinidad como objeto de estudio puede
desplegarse en la posicion en las relacio-
nes de género, [as prdcticas que estas posi-
ciones asignan a ambos sexos, y los efec-
tos de estas prdcticas “‘en la experiencia
corporal, en la personalidad y en la cultu-

4*Laagresidn tiene un significado evolutivo para
las sociedades de primates. ya que posibilita que
los machos dominantes transfieran sus genes a
las hembras mds adecuadas. asegurando por esta
via la sobrevivencia del grupo. De esta manera,
lo que resulta funcional parael baboon o el chim-
pancé, esigualmente funcional para los machos
de la especie humana, si uno reconoce la clara
evidencia de una continuidad real entre el pri-
mate y el comportamicnto humanaq...”




REVIST'A DE CIENCIAS SOCIALES

ra”. Este dispositivo analitico —sostiene
Connell— permite invertir la perspectiva
en que el “sentido comun” coloca el hecho
evidente del aplastante predominio mascu-
lino en cargos de responsabilidad social.
Visto como efecto y ya no punto de partida
del andlisis, este predominio puede ahora
percibirse en sus articulaciones con cierta
“organizacién social de la masculinidad”.
El autor seiala las configuraciones de gé-
nero presentes como en filigrana *“...en la
contratacién y promocién, en la division
interna del trabajo y en los sistemas de con-
trol, en la formulacién de politicas, en las
rutinas prdcticas, en las maneras de movi-
lizarel placer y el consentimiento’”” (Connell
1997:36).

Las investigaciones que inscriben
la preeminencia masculina en prdcticas que
la organizan histéricamente, tienden a
orientarse hacia la identificacién de mani-
festaciones de dominacién, poder y violen-
cia del varén sobre la mujer que materiali-
zan aquella preeminencia. Algunos auto-
res postulan sin embargo, que la
interiorizacién de las pautas masculinistas
de comportamiento incluyen la agresividad
contra s{ mismo, a lo largo del proceso de
autocontrol requerido por el modelo hege-
monico de varén dominante. De esta ma-
nera, la masculinidad es poder pero tam-
bién limitacién y debilidad. El modelo de
varén dominante se interioriza como ten-
sién emocional a lo largo de la socializa-
cién del hombre, y como tal necesita ser
continuamente reforzada y confirmada en
multiples expresiones. Estas expresiones
varian histéricamente y segtn el grupo so-
cial de pertenencia: el joven de clase me-
dia podrd aspirar a un poder social deriva-
do de su actividad profesional, econémica,
politica, intelectual; el joven obrero mani-
festard su poder fisico en el trabajo rudo.
en el torneo deportivo, en sus musculos
(Kaufman 1989).

Como pudo apreciarse, la perspec-
tiva freudiana tiende a enfatizar el senti-
miento de pérdida en la elaboracién de la
identidad masculina. Esta ambigiiedad

constitutiva de la identidad del varén se
muestra en las multiples caras de la agre-
sién contra la mujer: esta agresién eviden-
cia que la masculinidad sélo puede existir
en oposicion a la femineidad. lo que al tiem-
po demuestra su “fragilidad, artificialidad
y precariedad™ (Kaufman). Siguiendo a
Giddens (1995:105-123), esta fragilidad e
inseguridad fundantes de la masculinidad
estuvieron histéricamente camufladas bajo
condiciones sociales de preeminencia mas-
culina que permanecieron largo tiempo
incuestionadas. Estas condiciones sociales
pueden reducirse basicamente a cuatro: el
dominio de los hombres en la esfera publi-
ca, la concepcién “natural” o biolégica de
las diferencias sexuales. la division sexual
del trabajo, la distincion entre mujeres “pu-
ras” (casables) e “impuras” (blanco de la
sed inextinguible de conquistas sexuales).

La economista y antropéloga co-
lombiana Mara Viveros (1998) ha senala-
do la escisién de las mujeres en dos gru-
pos: el de las “diablas™ con las que se pue-
den tomar miciativas eréticas, y el de las
“ninas de casa” . eventualmente casaderas,
para las cuales el deseo sexual se percibe
como “falta de respeto™: a menudo la dis-
tincidn se encuentra reforzada —y justifi-
cada— por barreras sociales.

Tal “fragilizacion” de la agresién
masculina se presta sin duda a otras lectu-
ras. Un pronunciado énfasis en la doble
condicion dialéctica del vardn opresor/opri-
mido, victima de su propia actividad opre-
sora. puede llevar a una confusién entre
explicacion y justificacién, y por ese cami-
no, a una sutil inversion de los términos del
problema. Resulta significativa en este sen-
tido, la advertencia de Marilyn Frye:

“Women are oppressed as women.
Member of certain racial and/or economic
groups and classes, both the males and the

females, are oppressed as member of those

races and/or classes. But men are not
oppressed as men... and isn’t it strange that
any of us should have been confused and
mystified about such a simple thing?™>
(Frye 1997:102).
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Erosion socio-econdmica de
una primacia ancestral

Las dltimas décadas del siglo han
sido escenario de cambios estructurales
poco menos que espectaculares en el acce-
so de la mujer al mercado de trabajo asi
como a las instituciones educativas forma-
les. Ya nadie niega los efectos socio-cultu-
rales considerables que tales cambios traen
aparejados en el plano de 1as relaciones de
género asi como de su percepcién. Pero,
icudles son los indicadores de estos cam-
bios socio-econdémicos y culturales recien-
tes, en nuestra América Latina asicomo en
Uruguay? En su introduccién, el volumen
comparativo del ambicioso trabajo de
cuantificacién Mujeres latinoamericanas
en cifras resume las transformaciones en
la vida de las mujeres latinoamericanas en
las dltimas décadas: “...el aumento de la
esperanza de vida, la reduccién del nime-
ro promedio de hijos, el mayor nivel edu-
cacional v disminucién del analfabetismo,
su creciente incorporacién y permanencia
en el mercado de trabajo, el mejoramiento
de indicadores de salud y utilizacién de
anticonceptivos modernos. el aumento de
la jefatura de hogar femenina”, entre otras.
Revisemos algunos datos® :
1. El nimero promedio de hijos por
mujer que era cercano a 6 en los 50, se
redujoa 3 en los 90, la edad de la ma-
dre primeriza aumenta con la escolari-
dad. las mujeres sin escolarizar regis-
tran un promedio superior a 6 hijos, en
tanto las que poseen secundaria comple-
ta tienen entre 2 y 3 hijos.

Se sabe que hay un importante
subregistro de la participacién femeni-
na en la actividad econdmica, no obs-
tante lo cual en el periodo 1960-90) la
tasa de actividad femenina pasé de 18.1
% a 27.2 % en tanto los varones dismi-
nuyeron de 77.5 a 70.3 %, lo que no
impide que los ingresos por la misma
actividad laboral sean claramente infe-
riores a los masculinos, y que el trabajo
doméstico continte siendo —por regla
general— privativo de la mujer.

9
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31 El nivel educacional de las muje-
res “‘econémicamente activas” es supe-
rior al de los hombres, se registran avan-
ces significativos en el acceso femeni-
no a la educacién (sobre todo superior)
aunque el sistema escolar continde re-
produciendo los roles tradicionales de
género expresados sobre todo en las
orientaciones profesionales, el analfabe-
tismo femenino ha disminuido aunque
sigue siendo superior al masculino (sal-
vo Costa Rica).

4. Latasa de divorcios ha aumentado

en toda la regién (salvo en Venezuela).

oA En las dreas urbanas. el % de ho-
gares con jefatura femenina pasé de 21
a?23.

Veamos brevemente algunos indicadores
para el caso concreto de Uruguay. El por-
centaje de mujeres trabajadoras urbanas
mayores de 12 aios rondaba el 30 % en
1970, y veinte afos mds tarde habia pasa-
do al 44 % (estos numeros se vuelven aun
mds significativos, si tomamos en cuenta
el conocido fenémeno de subregistro esta-
distico femenino). A inicios de los 90, mas
del 40 % de la poblacién econémicamente
activa de las areas urbanas es femenina; al
tiempo, la alta proporcién de técnicas y
profesionales mujeres (18%) en relacién a
la masculina (7 %) muestra que aquéllas
han requerido educacién superior para ac-
ceder a esos puestos. Por otra parte, se re-
gistra un considerable aumento femenino
en las profesiones tradicionalmente mas-
culinas: en 1990, las médicas y abogadas
equiparan a sus colegas masculinos.

3 “Las mujeres son oprimidas en tanto mujeres.
Los miembros de ciertos grupos étnicos y/o eco-
nomicos o clasistas. tanto hombres como muje-
res, son oprimidos en ranto miembros de tales
agrupamientos étnicos y/o clasistas. Pero los
hombres no son oprimidos en ranto hombres...
iy no resulta llamativo que una cuestion tan sim-
ple pueda mostrarse confusa o mistificada para
cualquiera de nosotros?”

6 Extraidos de Valdés y Gomiriz 1995.
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Las uruguayas son hoy netamente
mayoritarias en las matriculas de estudios
medios y secundarios, aunque el sesgo de
género se mantiene en la distribucién entre
distintas carreras convencionalmente “mas-
culinas” o “femeninas’. Asi, a fines de los
"80 el 60) % del nivel secundario y el 55 %
del terciario eran mujeres, en tanto que re-
presentan sélo un 27 % de estudiantes de
Agronomia, un 37 en Ingenieria y un 34 en
Medicina, en contraste con el 94 % en En-
fermeria, 84 % en Bibliotecologia y 70 %
en Bellas Artes. Este acceso diferencial
debe asociarse sin duda con la reproduc-
cién cultural del reparto de funciones se-
glin sexo, cuyas pautas pueden rastrearse
desde las fases mds tempranas de la socia-
lizacién (Valdés y Gomadriz 1993).

Como puede apreciarse, se trata sin
dudade cambios profundos y duraderos con
fuerte impacto en la convivencia social. En
contrapartida, la vigencia de un “sistema
de género” histéricamente asimétrico, con-
sagra desigualdades entre el creciente apor-
te femenino al desarrollo socio-econémico
y su participacién en las esferas de poder,
que los cambios sefalados hacen aun mds
visibles (y ominosas).

Estos cambios han afectado consi-
derablemente las condiciones sociales se-
fialadas mds arriba, poniendo en entredi-
cho la histérica “complicidad femenina”
que encubria la sexualidad falocéntrica de
existencia secular. Numerosos autores se-
nalan el recrudecimiento de la violencia
machista —real y simbdlica— como reac-
cién del tradicional modelo de identidad
masculina que lame sus heridas y muestra
los dientes. En esta direccidn, se ha senala-
do por ejemplo la masificacién de una pro-
duccién de pornografia predominantemente
destinada a consumo masculino; la porno-
grafia representaria un estimulo hetero-
sexual “de emocion baja y de alta intensi-
dad” que alienta la fantasia de restitucién
del poder imperial del falo en tiempos en
que se encuentra jaqueado desde multiples
trincheras. Tipicamente, la pornografia ex-
hibe en especticulo a mujeres objeto de

106

deseo pero nunca de amor, y rinde culto a
la sexualidad episédica que constituye —
desde tiempos inmemoriales— una mani-
festacion de poder masculino. En suma, la
exhibiciéon pornografica de mujeres pasi-
vamente sometidas al poder de un falo eri-
gido en sola fuente de placer —desde sus
expresiones mds “blandas™ y masivas has-
ta las mds violentas— alentaria la fantasia
restauradora de una complicidad femenina
con una identidad masculina que ha entra-
do en crisis (Giddens op.cit. pp.110-113).

Expresa sugestivamente el escri-
tor chileno Marco A. de la Parra: “Si du-
rante mucho tiempo el rol masculino tra-
dicional hizo sufrir a la mujer, el nuevo rol

femenino estd abriendo nuevas heridas y

no ha dejado en buen pie tampoco al hom-
bre” (de la Parra 1996:43). Esta verdadera
“crisis de masculinidad™ asociada a trans-
formaciones sociales de largo alcance, ha
dado lugar a investigaciones empiricas de
importancia y significacion crecientes. Para
Viveros y Cafién (1997), por ejemplo,
“...los nuevos patrones de insercion labo-
ral de las mujeres con sus miiltiples efec-
tos sobre las formas de organizacion de la
vida cotidiana™ suponen cierta pérdida de
autoridad masculina representada en la dis-
minucién de los roles de los hombres en
tanto proveedores economicos. En el tra-
bajo de Mara Viveros citado supra (1998),
se percibia cierto distanciamiento relativo
del antiguo modelo hegemonico “mujerie-
go toma-trago v peleador”, ligado a la pe-
netracion gradual del discurso igualitarista
que cuestiona las relaciones jerdrquicas de
género, penetracion enmarcada en los cam-
bios socio-econdmicos recientes en la so-
ciedad colombiana. Isabel Hernandez aso-
cia la emergencia de las “nuevas masculi-
nidades™ en tanto fenémeno de clase me-
dia urbana de ciertos paises latinoamerica-
nos en que “...los hombres comienzan a
reflexionar sobre la mejor forma de acom-
panar el movimiento reivindicativo de las
mujeres” (Hernandez 1998:2). Anotemos
por fin. una osada incursién en el terreno
propositivo formulada por Gerénimo de
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Sierra, para quien “la creciente igualdad
socioeconomica y sexual con las mujeres”
no debe ser vivida con temor por los varo-
nes, que deberdn recorrer *“...un camino de
convergencia "androgenizante’ que posi-
bilite “la igualdad/horizontalidad en el pla-
no de la amistad, del amor/admiracion y
del juego erdtico” (de Sierra 1996:18).

Comentario final

Nuestra cultura ha sido relevada,
registrada. reflexionada por hombres, al
punto que su “masculinizacién” se nos
aparece como una dimensiéon no sélo
inseparable sino constituyente de sus
contenidos sustantivos. /Qué tan lejos
debemos iren una “arqueologia de saberes”
destinada a deconstruir esta operacién? La
discusidn acerca de las implicancias de tal
circunstancia desde un enfoque inspirado
por la re-socializacion de las relaciones de
género. no hace mds que empezar. Por otra
parte. ¢es pensable una nueva identidad
masculina desde una equidad de género que
no pasa hoy de una expectativa, pero que
insintia una conmocién social inimaginable,
una virtual refundacién de la civilizacién
humana? El desafio se encuentra aun en
tase exploratoria, los propios términos en
que se viene formulando el problema son
todavia tentativos, confusos y aun
contradictorios. Tal parece la inquietante
sospecha de Bourdieu:

“.Como aprehender esta aparente
perennidad [de la vision androcéntrica| —
que contribuye por otra parte a conferir a
una construccion historica cierto aire de
esencia natural— sin exponerse a
ratificarla en el acto de inscribirla en la
eternidad de una naturaleza?’ (Bourdieu
1998:90).
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Resumen
La problematizacién de las relaciones de género evoca practicas sociales
en las que los hablantes se perciben a si mismos irremediablemente
imvolucrados. Esto, porque las relaciones de género se muestran
amalgamadas con la anatomia de nuestros cuerpos. Se asemejan asi a las
identidades étnicas: su extraordinaria fuerza persuasiva reside en la
colonizacidn socio-cultural de atributos fisicos. Solapadas tras
diferencias inmediatamente perceptibles, las determinaciones sociales de
estas relaciones se vuelven virtualmente “invisibles”. La evidencia
abrumadora que transmiten los sentidos, se torna indiscutible por
antonomasia. El cardcter “intimista” y perturbador de la tematizacién del
género, la banalizacién camuflada en la ironia o el chiste, 0 —mas
flagrante— su confinamiento a “cuestiones de mujeres”, parecerian
denunciar una mirada que incomoda porque se dirige a plexos no
problematizados del mundo de la vida. O simplemente, porque jaquea la
dominacién masculina.

Palabras claves: género, crisis, masculinidad %
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