EL ENIGMA RUSO:
EL ESCLAVO-SOBERANO*

Carlos Marx

En los dltimos meses de 1856 v en los primeros de 1857, Carlos Marx publico una serie de articulos. en el
periodico conservador FRee PRress, sobre la politica internacional de Gran Bretana frente a la Rusia zarista,
durante el siglo XVIII. En esos articulos Marx se propuso mostrar la complicidad de los sucesivos gobiernos
ingleses con el expansionismo imperialista del zarismo. El tema era de actualidad en aquellos arios: la guerra
de Crimea habia enfrentado, una vez mds. a los dos grandes regimenes autoritarios: el imperio otomano v el
ruso. El director v propietario de FRree Press era David Urquhart, «un thorv de la vieja escuela», como lo
llamaba Engels con cierta simpatia. Urquhart era un enemigo acérrimo de Rusia v un simpatizante de la
Sublime Puerta. en la que vela un dique de la expansion rusa. Marx v Engels compartian esta idea con el
ultraconservador Urquhart v de ahi que. a pesar de sus opuestas posiciones politicas e intelectuales, no
vacilasen en colaborar en su periddico. Los articulos de Marx aparecieron bajo un titulo general Revelations
on the Diplomatic History of the Eighteenth Century. Son casi desconocidos v durante anos v anos fueron
piadosamente escamoteados por los comunistas, principalmente en Rusia.

En uno de los capitulos de su pequerio libro. Marx hace una sorprende incursion historica v examina
los origenes de la politica expansionista rusa. desde sus comienzos hasta el periodo de Pedro el Grande. El
andlisis de Marx no es «marxista», en el sentido usual de la palabra: ¢l parecido de este breve v brillante
ensavo hay que buscarlo. mds bien. en aquellos historiadores que encuentran en el «genio de los pueblos» la
explicacion de los hechos historicos. Genio, alma o cardcter que, a su vez, es consecuencia de los
acontecimientos \ experiencias del pasado. Para Marx la politica imperial rusa, con su meZcla desconcertante
de tirania v servilismo, violencia v pasividad. era el resultado de los siglos de dominacion tdrtara: el esclavo
convertido en soberano v que reproduce en sus actos v gestos a su antiguo serior. Tesis osada. discutible y
brillante.

Cualquier historiador moderno podria criticar algunos de los errores v omisiones de Marx. Por
ejemplo. por una curiosa simpatia nada marxista pero muy germdnica, exagera la influencia de los elementos
escandinavos, que él llama «normandos», en el origen de Rusia, es decir. en los antiguos centros de Kiev v
Novgorod. Asi mismo, Marx pasa casi completamente por alto la presencia determinante de Bizancio en la
formacion de Rusia: religion, escritura, arte, pensamiento, vision politico- religiosa ( «la tercera Roma»). Sin
embargo. el ensavo de Marx es interesantisimo v posee vigencia todavia. {...) O.P

La influencia preponderante que Rusia

Desde principios del siglo XVII hasta hoy,
gano por sorpresa en Europa en diferentes épocas

no hay un solo autor que haya creido posible dis-

ha atemorizado a los pueblos de occidente. que se
le han sometido como a una fatalidad o sdlo lo
han resistido por momentos. Pero junto a la
fascinacion vemos renacer constantemente un
escepticismo que la sigue como su sombra,
mezclando la nota ligera de la ironia a los gritos
de los pueblos agonizantes. burlindose de la
verdadera grandeza del poderio ruso como de la
actitud que adopta un histrion para deslumbrar y
enganar.

Otros imperios han suscitado durante su
infancia dudas semejantes; pero Rusia se volvid
un coloso sin haberlas disipado. Nos ofrece el
dnico ejemplo histérico de un enorme imperio
que, Incluso tras unas realizaciones de
envergadura mundial, nodejade ser considerado
como un asunto de creencia y no de hecho.

pensarse de probar su existencia, paraempezar, antes
de glorificarla o criticarla. Pero seamos espiritualistas
o materialistas hacia Rusia. es decir, consideremos
su existencia como un hecho palpable o como una
simple vision de pueblos europeos con la concien-
ciaflenade remordimientos. la preguntasigue siendo
la misma: (Como ha logrado esta potencia, o este
tantasma de potencia, adquirir semejantes dimen-
siones y suscitar, por un lado, la denuncia apasionada
de la amenaza que constituia parael mundo al repetir
el fendmenode una monarquia universal y, por otro
lado, la furiosa negacion de esa amenaza?

* Publicado en Vuerta N° 179, octubre de 1991. con acapite
de Octavio Paz. Agradecemos a la Embajada de México v en
particular a Blanca de Francisco {a gentileza de suministramos
la totocopia de este articulo.




A comienzos del siglo XVIII. Rusia era
considerada como una creacion efimera impro-
visada por el genio de Pedro el Grande. Schloetzer
considera un hallazgo haber descubierto que
también tenfa un pasado.' En la época moderna,
escritores como Fallmerayer - . que siguen incons-
cientemente los pasos de los historiadores rusos,
afirman deliberadamente que el espectro que
atemoriza a la Europa del siglo XIX ya cubria
con su sombra a la del siglo I[X.

Para ellos la politica rusa empieza con
los primeros ruriks. y continua sistemdticamente,
a pesar de algunas interrupciones. hasta la fecha.
Tenemos a la vista unos mapas antiguos de Rusia
que eran territorios europeos mucho mas vastos
que aquellos de los que hoy puede enorgullecerse:
su tendencia constante a agrandarse. del siglo [X
al XIX. aparece indicada con un escripulo
inquieto. Nos muestran a Oleg lanzando ochenta
y ocho mil hombres contra Bizancio, fijando su
escudo como un troteo a las puertas de esa capital
y dictando un tratado ignominioso en el Bajo
Imperio: vemos a [gor imponiéndole un tributo y
escuchamos a Sviatoslav jactandose de que «los
griegos lo abastecen de oro. telas lujosas. arroz.
frutas y vino. de que los hungaros le dan ganado
y caballos. de que toma la miel. la cera. las pieles
y los hombres de Rusia». Vemos a Vladimir con-
quistando Crimea y Livonia, arrebatando una de
las hijas al emperador griego como Napoleon lo
hizo con el de Austria. mezclando el poder militar
de un conquistador nordico con el despotismo
teocrdtico de los portirogenetas. protector de sus
sujetos en el cielo tanto como su amo en la tierra.

Y sin embargo. a pesar del paralelismo
sugerido por esas reminiscencias. la politica de
los primeros ruriks y la de la Rusia moderna difie-
ren fundamentalmente. Era ni mds ni menos que
la politica de la barbaros germanos sumergiendo
a Europa. La historia de las naciones modernas
solo empezo una vez que la ola se retiro. El perio-
do gotico de Rusia no es mas que un capitulo de
las conquistas normandas: del mismo modo que
el imperio de Carlomagno precede a la tundacion
de la Francia. laAlemaniay la [talia modernas, el

' Ludwig-August Schloetzer. célebre historiador liberal de
Gotingadel sigio XVIII. Se intereso por Rusia, aprendio ruso
yeslavon, tuvo largas estancias en San Petesburgo en los anos
1760 y estudid las viejas cronicas. En Alemania misma, es
considerado como figura central de la historniografia modema.
Su Crimica de Nestor, 180S, fue muy leida. En un informe
dirigido a Catalina segunda. escribié orgullosamente que no
habia histora en Rusia y que €l solo seria capaz de crearla.
Se encuentra ia resonancia deformada de esa palabra en la
frase de Marx.

* Histonador aleman de los Balcanes y del Cercano Onente.
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imperio de los ruriks precede por su parte a la de
Polonia, Lituania, los establecimientos balticos,
Turquia y la misma Moscovia. El rapido creci-
miento de los ruriks no fue el resultado de planes
largamente madurados, sino el de una expansion
natural de la organizacion primitiva de los
conquistadores normandos —vasallaje sin feudos
o feudos que consistian unicamente en tributos—
, oleada ininterrumpida de nuevos aventureros
varegos. sedientos de gloria y de pillaje. que
hacian necesarias nuevas conquistas. Los jefes.
sin embargo, deseosos de reposo, fueron
obligados a seguir adelante por sus fieles bandas.
En Rusia como en la Normandia francesa. llegd
el momento en que enviaron a sus insaciables
compafieros de armas. que se habian vuelto incon-
trolables. a nuevas expediciones de rapina. con
el unico objeto de deshacerse de ellos. Entre los
primeros ruriks, la guerra y la organizacion de
los territorios conquistados no difieren en nada
de lo que fueron entre los normandos en el resto
del mundo. Si. excepcionalmente, las tribus
eslavonas fueron sometidas no sélo por la fuerza.
sino también por mutuo acuerdo. se debe a la
posicion particular de csas tribus, expuestas a las
invasiones del norte y del este, que se sometian a
las primeras para protegerse de las segundas. La
Roma de Oriente ejercia sobre los varegos el
mismo atractivo que la Roma de Occidente sobre
los barbaros del norte. La verdadera migracion
sutrida por la capital rusa. establecida en Nov-
gorod por Rurik. trasladada a Kiev por Oleg y
que Sviatoslav intentd fijar en Bulgaria. demuestra
sin la menor duda posible que el invasor apenas
estaba buscando su camino y consideraba a Rusia
como un simple apeadero desde el que podia partir
en busca de un imperio en el sur. Si la Rusia
moderna ansia a Constantinopla para establecer
su dominio sobre el mundo. los ruriks. por cl
contrario. debido a la resistencia de Bizancio bajo
Zimices. se vieron obligados a establecer
definitivamente su dominacion sobre Rusia.
Puede objetarse que vencedores y
vencidos se mezclaron en Rusia mds rapidamente
que en otras partes, y que los jefes se confundieron
muy pronto con los eslavones, como lo muestran
sus matrimonios y sus nombres. Pero conviene
recordar que la Fiel Banda que formaba original-
mente su guardia y su consejo privado, siguid es-
tando compuesta exclusivamente por varegos. y
que Vladimir, en el apogeo de la Rusia gética, asi
como Yaroslav en su primer ocaso, fueron reins-
talados en su trono por la fuerza de las armas
varegas. Si cabe reconocer un rastro de la influen-
ciaeslavona en esaépoca, se encontrara en Nov-
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gorod, estado eslavon cuyas tradiciones. su politi-
ca y sus tendencias son tan opuestas a las de la
Rusia moderna que la una sélo puede haberse
fundado sobre las ruinas de laotra. Bajo Yaroslav,
los varegos pierden la supremacia, pero simulta-
neamente desaparecen las tendencias conquista-
doras del primer periodo. y la Rusia gética se des-
liza hacia su fase de decadencia. La historia de
ésta, mds aun que la de su formacion. prueba el
cardcter exclusivamente gético del imperio de los
ruriks.

Ese imperio monstruoso. inmenso. pre-
cozmente tformado. del mismo modo que los otros
imperios con un desarrollo semejante. fue
repartido una y otra vez entre los descendientes
de los conquistadores, desgarrado por guerras teu-
dales, hecho pedazos por las intervenciones de
pueblos extranjeros. La autoridad absoluta del
Gran Principe se desvanecid ante las pretensiones
de los setenta principes de sangre rivales. La ten-
tativa de André de Suzdal de reconstituir amplias
fracciones de ese imperio al trasladar la capital
de Kiev a Vladimir, no tuvo otro resultado que
propagar su descomposicion. del sur al centro. El
tercer sucesor de André abandond hasta la ultima
sombra de supremacia: su titulo de Gran Principe
y el homenaje puramente formal que todavia se
le rendia. Los patrimonios del norte y del sur
fueron volviéndose. uno tras otro. lituanos. pola-
cos, hungaros. livonios y suecos. La misma an-
tigua capital, Kiev. tuvo su propio destino al caer
del rango de capital del gran principado al de
territorio de una simple ciudad. Después. la Ru-
siade los normandos desaparecié completamente
del escenario y los débiles rastros que de ella sub-
sisten tuvieron finalmente que desaparecer frente
a la terrible aparicion de Gengis Khan. En el lodo
sangriento de la esclavitud mongol. y no ¢n la
ruda gloria de la época normanda. nacié la Mos-
covia de la que la Rusia moderna es solo una
metamorfosis.

El yugo tdrtaro peso sobre Rusia de 1237
a 1462. mds de dos siglos: yugo no solo aplastante,
sino deshonroso y que marchitd el alma del pueblo
sobre el que se abatid. Los tdrtaros de Mongolia
establecieron un terror sistematico. ya que sus
instituciones consistian en devastaciones y
masacres en grande. Como su numero era
reducido en relacion con sus enormes conquistas.
tenian que envolverse en una aureola de terror
para que pareciera mayor, por eso hacian
matanzas en la poblacion que hubiera podido
sublevarse detrds de ellos. Su tdctica de tierra
quemada obedecia ademds al mismo principio
econdémico que despobld las highlands de Escocia

y el campo de Roma: el de la sustitucion de hom-
bres por borregos y la transtformacion de regiones
fértiles y pobladas en tierras de pastoreo.

Cuando Moscovia salié de la oscuridad
en que habia vivido. la dominacion tdrtara ya
llevaba un siglo. Para mantener la discordia entre
los principes rusos y asegurarse una sumision
servil de su parte. los mongoles le habian devuelto
su prestigio al titulo de Gran Principe. Para obte-
nerlo. los principes rusos sostuvieron una lucha
de la que un autor moderno ha dicho que fue «una
lucha abyecta, lucha de esclavos en la que la
calumniaerael arma principal y enlaque siempre
estaban dispuestos a denunciarse mutuamente a
unos amos crueles: se disputaban un trono sin
¢gloria que no les ofrecia otras posibilidades que
¢l pillaje y el parricidio. que les llenaba las manos
de oro pero los cubria de sangre: no se atrevian a
subirse a €l sin arrastrarse. ni a conservarlo de
otro modo que de rodillas. posternados y
temblorosos bajo el sable de un tdrtaro siempre
presente para pisotear esa corona de servilismo 'y
las cabezas que la llevaban». En medio de esas
infamias. la rama moscovita gand finalmente la
carrera. En 1328. la corona del Gran Principe.
arrancada a la rama de Tver por denuncia y
asesinato tue recogida por Yuri, hermano mayor
de [vdn Kalita. a los pics de Uzbek-khan. Ivin [
Kalita e Ivdn [Il. apodado el Grande. personi-
ticaron la ascension de Moscovia mediante la
dominacion tdrtara, y la emancipacion del poderio
moscovita por la desaparicion de la autoridad
tartara. Desde sus comienzos en el escenario
historico. toda la politica de Moscovia se resume
en la historia de esos dos individuos.

La politica de Ivan Kalita tue sencilla-
mente la que sigue: representar el abyecto papel
de instrumento del Khan v luego usar su autoridad
contra los principes rivales y contra sus propios
subditos. Para lograr este objetivo, tenia que minar
a los tdrtaros, engatusarlos cinicamente y viajar
con frecuenciaa la Horda de Oro. Pidié humilde-
mente la mano de las princesas mongoles. demos-
tré un celo sin limites por los intereses del Khan.
ejecuto sin escrupulos sus ordenes. calumnid
odiosamente a sus propios parientes. a la vez ver-
dugo. sicotante del tdrtaro y esclavo en jefe. In-
quietaba al Khan reveldndole continuamente la
existencia de conspiraciones secretas. Cuando la
rama de Tver mostré una veleidad de indepen-
dencia nacional, se precipitd a la Horda para
denunciarla. Siempre que encontraba una resis-
tencia, hacia intervenir al tdrtaro para romperla.
Pero no le hastaba con representar un personaje:
para hacerlo aceptar. necesitaba todavia mds oro.




La base mds firme sobre la que Kalita
pudo edificar suempresa de engafo y usurpacion.
era la corrupcion del Khan y de sus Grandes. Pero
.como podia el esclavo conseguir el dinero
necesario para corromper alamo?[vdn convencid
al Khan de que lo hicierarecolector de impuestos
en todas las posesiones rusas. Una vez investido
de esa funciodn. se puso a robar dinero bajo falsos
pretextos. Acumuld riquezas gracias al terror que
inspiraba el solo nombre del tirtaro, luego lo usé
para corromper a los mismos tdrtaros. También
mediante la corrupcion. incitd al arzobispo metro-
politano a trasladar su residencia episcopal de
Vladimir a Moscu: luego. con el pretexto de que
se habia vuelto capital religiosa. la convirtié en
capital del Estado. uniendo el poder de la iglesia
al de su propia corona. Por corrupcion. llevo a
los boyardos a traicionar a sus jefes para volverse
el centro en torno al cual se juntaban.

Gracias a las influencias conjuntas del
tartaro mahometano. de la iglesia griega y de los
boyardos, arrastrd al conjunto de los principes
dotados de posesiones en una cruzada contra el
mads peligroso de ellos. el de Tver. Ante una resis-
tencia que empujo incluso a sus aliados recientes
a comprometerse en una guerra para ¢l bien
publico. prefirié armar intrigas dirigidas al Khan
antes que desenvainar {a espada.

De nuevo mediante corrupcion y
engano. lo convencio de asesinar a sus rivales mas
cercanos con las peores torturas. La politica
tradicional de los tdrtaros era neutralizar a los
principes rusos uno con otro. alimentar sus
disensiones. apoyar a algunos para hacerlos
iguales a todos y no permitir que ninguno se
fortaleciera. [vdn Kalita hizo del Khan un ins-
trumento que le permitid deshacerse de sus mads
peligrosos rivales y eliminar todos los obstdculos
que entorpecian los progresos de sus usurpa-
ciones. Asegurd la sucesién a su hijo con los
mismos procedimientos que habiaempleado para
relevar al gran principado de Moscu: esa extrafia
mezcla de senorio y servidumbre. En fugar de
conquistar las posesiones desvio fraudulen-
tamente los derechos delsoberano tdrtaro para su
provecho personal. Durante su reinado. no se
aparto una sola vez de la linea que se habia traza-
do; la aplico con tanta tenacidad como audacia.
Asi fue como se volvio el fundador del poderio
moscovita. y es caracteristico que su pueblo lo
llamara Kalita, es decir, bolsa. ya que se abrid
camino no con la espada sino con el oro. Durante
todo su reinado. tue testigo del crecimiento del
poderio lituano que. en el oeste. estaba
desmembrando los patrimonios rusos, mientras
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que en el este, el tdrtaro los amalgamaba en una
sola masa. Al no atreverse a oponerse a una de
esas desgracias, [van parece haber temido agravar
la otra. No era hombre que se dejara alejar de sus
objetivos por la seduccion de la gloria, por los
remordimientos o por el cansancio de las
humillaciones.

Todo su sistema cabe en estas pocas pala-
bras: el maquiavelismo de un esclavo usurpador.
Su propia debilidad era su esclavitud. que
convirtio en el principio mismo de su fuerza. Sus
sucesores retomaron la politica inaugurada por
Ivian Kalita: solo tuvieron que ampliar el campo
de maniobra. a lo cual se dedicaron laborio-
samente. gradualmente. con inflexibilidad. Por lo
tanto, de Ivdn [ Kalita podemos pasar directa-
mente a [van [II. apodado el Grande.

Al principio de su reinado (1462-1505),
Ivan III seguia siendo tributario de los tdrtaros,
los principes dotados de posesiones seguian
impugnando su autoridad; Novgorod a la cabeza
de las republicas rusas. reinaba en el norte de
Rusia; Polonia-Lituania intentaba conquistar
Moscovia: finalmente. los caballeros lituanos
todavia no estaban desarmados. Pero. al final de
su reinado, encontramos a Ivan III instalado en
un trono independiente y, a su lado. a la hija del
ultimo emperador de Bizancio: Kazdn estd a sus
pies. mientras que el resto de la Horda de Oro se
afana en su corte. Redujo a la esclavitud a Nov-
gorod y a las demads republicas rusas, disminuyd
a Lituania. cuyo rey fue su instrumento. vencio
al fin a los caballeros livonios. Europa, que
cuarenta anos atrds casi ignoraba la existencia de
Moscovia, comprimida entre los tdrtaros y los
lituanos. se queda estupefacta de ver aparecer
repentinamente en sus confines orientales a este
inmenso imperio. Incluso el sultin Bajazet. ante
el cual se pone a temblar, debe resignarse por
primera vez a escuchar ese lenguaje altanero del
moscovita. ;Como realizé [van sus hazafas? Los
mismos historiadores rusos lo representan como
un cobarde probado....

Volvamos a trazar brevemente las princi-
pales luchas que emprendid y que termind en el
mismo orden quelasllevd, sucesivamente, contra
los tartaros, Novgorod. los principes dotados de
posesiones y, finalmente, Polonia-Lituania.

[van III liberd a Moscu del yugo tdrtaro.
no soltando audazmente un golpe decisivo, sino
con una paciente labor de unos veinte afios. No
rompid el yugo, pero se liberd insensiblemente
de él. Poreso la ruina de la dominacion tdrtara se
asemeja mds a un fendmeno de la naturaleza que
al resultado de una accion humana. Cuando el
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monstruo tdrtaro empezo a expirar, [van aparecio
en su lecho de muerte mds bien como un médico
que llega a dar fe del hecho. al tiempo que espe-
cula sobre €l. que como el hombre de guerra
responsable de su muerte. Cuando se libera del
yugo extranjero, todo pueblo ve crecer su renom-
bre. En manos de Ivdn, el del pueblo moscovita
mads bien parecid disminuir. Basta comparar la
Espana que luchaba contra los drabes con la Mos-
covia que luchaba contra los tdrtaros para
convencerse de ello.

En la época de la ascension de Ivdn al
trono. la Horda de Oro llevaba mucho tiempo
debilitada. en su interior. por furiosas disensiones
y, al exterior. por su separacion de los tdrtaros
Nogay. por la irrupcion de Timur Tamerlam. la
ascension de los cosacos v la hostilidad de los
tartaros de Crimea. Al seguir con constancia la
politica trazada por Ivdn I Kalita. Moscovia se
habia convertido. por el contrario. en una
imponente masa a la cual la dominacidn tdrtara
daba unidad al tiempo que la aplastaba. Como
bajo el efecto de un maleficio. los khans seguian
siendo los instrumentos del engrandecimiento y
de la concentracion de Moscovia. Habian
reforzado calculadoramente el poder de la iglesia
griega. pero é€sta. en manos de los grandes
principes moscovitas. habria de revelarse como
un arma mortal en su contra.

Al levantarse contra la Horda. los
moscovitas no tenfan que inventar nada. les
bastaba conimitar a losmismos tartaros. Pero [vdn
no se levantd contra ella. Se reconocid como su
humilde esclavo. Gracias a una mujer tartara a la
que habia corrompido. convencié al Khan de que
les ordenara a los residentes mongoles abandonar
Moscu. Con desvios andlogos. engand al Khan
hasta empujarlo a hacer sucesivamente conce-
siones fatales para su autoridad. De este modo. le
quitd su poder sin conquistarlo. No echo al
enemigo de sus fortalezas. sino que lo maniobrd
paraalejarlo de ellas. Sin dejar de posternarse ante
los enviados del Khan y declararse tributario de
él. eludid el pago bajo talsos pretextos. empleando
todas las estratagemas de un esclavo que huye
sin atreverse a afrontar a su propietario v que se
pone temerosamente fuera de su alcance. Cuando.
al fin. el mongol sali6é de su amodorramiento. la
hora de la lucha habia sonado. Ivdn. que temblaba
solode ver un encuentro armado, intentd ocultarse
atras de su propio miedo y desarmar la furia de
su adversario, quitandole el objeto sobre el cual
el otro saciaria su venganza. Sélo fue salvado por
la intervencion de sus aliados. los tdrtaros de
Crimea. Frente a una segunda intervencion de la
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Horda, reuni6 ostensiblemente unas fuerzas tan
desproporcionadas que el simple rumor de su
nombre bastd para prevenir el ataque. A la tercera
invasion, hizo desertar, como un miserable. a un
ejército de doscientos mil hombres. Obligado a
volver sobre sus pasos. tratd de debatir las condi-
ciones de su servidumbre: su propio miedo de
esclavo acabd por apoderarse de su ejército. al
que arrastro en una huida general y desordenada.

Moscovia ya estaba esperando ansio-
samente una condena inapelable. cuando se supo
que la Horda de Oro habia sido destruida por los
cosacos v los tartaros Nogay mientras se replegaba
hacia su capital. atacada por el Khan de Crimea.
Asiladerrota moscovita se transtormaba en victo-
ria. [vdn habia vencido a la Horda. no combatién-
dola. sino provocdndola con una fingida voluntad
de combatir ofensivas en que habia perdido la
vitalidad que le quedaba v en que finalmente se
expuso a los golpes mortales de las tribus de su
propia raza. que [vdn se habia arreglado para
convertir en sus aliadas. Golpe¢ al tdrtaro con la
mano de otro tdrtaro. Del mismo modo que el
enorme peligro al que se habia acercado por si
mismo no le habia provocado un solo gesto de
valor. tampoco su triunto milagroso lo embriago
un solo instante. Con su prudencia v su astucia
acostumbradas. no se atrevid a incorporar a Ka-
zan a Moscovia. Entrego ésta a unos soberanos
de la familia de Mangli-Ghirei. su aliado de
Crimea. para conservar la contianza de éste.
Gracias a los despojos del tartaro vencido. se gano
al tartaro victorioso. Pero si bien se abstuvo de
darse infulas de conquistador con los que habian
sido testigos oculares de su derrota, este impostor
comprendia perfectamente qué viva impresion
debia de estar haciendo a los lejos la caida del
imperio tartaro, gué halo de gloria debia de estar
envolviéndolo. v como éste le tacilitaria la entrada
entre las potencias europeas. Asi pues. en el
exterior, adoptd una actitud teatral de conquista-
dor. logrando ocultar bajo la mdscara de una
susceptibilidad orgullosa y de una irritabilidad
altanera. su pretension de siervo de los mongoles
que se acordaba de haber besado el estribo del
enviado mas humilde del Khan. Imitd. pero con
un tono mds bajo. el lenguaje con el cual su
antiguo amo le aterrorizaba el alma. Algunas
frases que se encuentran constantemente en el
vocabulario de la diplomacia rusa moderna, tales
como la «<magnanimidad». o «la ofensa a la digni-
dad del amo». han sido tomadas de las instruc-
ciones diplomdticas de Ivan III.

Después de la rendicion de Kazdn. se
involucrd en una expedicion largamente preme-




ditada contra Novgorod, jefe de las republicas
rusas. Si para €l el derrumbamiento del yugo
tartaro habia sido la primera condicidn de la
grandeza moscovita, el aplastamiento de las
libertades rusas era la segunda. La Republica de
Viatka se habia declarado neutra entre Moscovia
y la Horda; la Republica de Pskov, con sus doce
ciudades. habia dado muestras de desafecto. Ivan
halagé a la segunda y fingid olvidar la primera,
mientras concentraba sus fuerzas contra
Novgorod la Grande convencido de que su
condena decidiria la suerte de las demas repu-
blicas rusas. Al hacer brillar frente a sus ojos la
perspectiva de compartir ese rico botin. arrastrd
con €l a los principes dotados de posesiones y
sedujo a los boyardos. utilizando su odio ciego
hacia la democracia de Novgorod. Asi logré
lanzar a tres ejércitos sobre Novgorod y aplastarlo
gracias a la desproporcion de las fuerzas. Pero
luego. parano verse obligado a cumplir su palabra
con los principes. para no faltar a su inmutable
sic vos non vobis. y al mismo tiempo temeroso
de que, por falta de preparacton, Novgorod
todavia no fuera asimilable. la parecid de pronto
util dar muestras de moderacidn. Se contentd, en
apariencia, con un tributo y con el reconocimiento
de su soberania: pero en el acto de sometimiento
de la Republica deslizé algunas palabras ambiguas
que lo hacian juez y legislador supremo de la
ciudad. Después fomentd disensiones entre los
patricios y los plebeyos de Novgorod que. como
en Florencia, iniciaron una lucha turiosa. y con
el pretexto de algunas quejas de los plebeyos. se
introdujo de nuevo en la ciudad para enviar, esta
vez aMoscu, cargados de cadenas. a los miembros
de su nobleza que sabia hostiles. Asi pisoted las
antiguas leyes de la ciudad. segun las cuales
«ningun ciudadano podia ser perseguido o
castigado fuera de los [imites de su territorio».
A partir de ese momento. se convirtio
en el drbitro supremo. «Nunca, dicen los cronistas,
nunca. desde Rurik. se habia producido semejante
acontecimiento. nunca los grandes principes de
Kiev y de Vladimir habian visto llegar a los
ciudadanos de Novgorod para sometérseles como
aunos jueces». SAlo Ivdn podia reducir a Novgo-
rod a ese grado de humillacion. Debié ejercer su
autoridad juridica durante siete afios antes de
poder corromper a la Republica. Pensaba haber
minado las fuerzas de la ciudad. y consideraba
que habrallegado el momento de imponerse. Pero.
para poder quitarse la mdscara de moderacion,
necesitaba que la misma Novgorod rompiera la
paz. Del mismo modo que habia simulado la
calmayy la paciencia, parecio ceder entonces a un
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repentino acceso de ira. Corrompid a un enviado
de la Republica para que se dirigiera a él en una
audiencia publica con el titulo de soberano. y de
pronto reivindico los derechos de un déspota y la
autosupresion de la Republica. Como lo habia
previsto, Novgorod se rebeld para replicar a su
usurpacion, masacrd a sus nobles y se rindid a
Lituania. El contemporineo moscovita de Ma-
quiavelo se quejo entonces con todos los acentos
y la mimica de la indignacién moral.

«Los habitantes de Novgorod lo habian
elegido como soberano. Si habia tomado final-
mente ese titulo. era para responder a sus deseos.
Pero entonces lo habian repudiado. habian
cometido la imprudencia de intligirle un desaire
formal frente a toda Rusia. Se habian atrevido a
derramar la sangre de los companeros que habian
permanecido fieles, y a traicionar el cieloy a la
santa tierra de los rusos al llamar en sus fronteras
a una religion y una dominacion extranjeras».

Durante su primer ataque contra
Novgorod. se habia aliado abiertamente con los
plebeyos en contra de los patricios. Esta vez.
fomento secretamente una conspiracion con los
patricios en contra de los plebeyos. Reunid a todas
las fuerzas de Moscovia y a sus teudatarios para
lanzarlos contra la Republica. Esta se negd a
someterse sin condiciones. Acordindose de los
tartaros. recurrio al terror para vencer. Durante
un mes, puso los alrededores de Novgorod a tuego
y sangre, cercandola cada vez mas. Asi la tenia
bajo la amenaza de su espada y acechaba sin
moverse el momento en que, desgarrada por las
facciones, después de haber pasado por todas las
fases del extravio. de la desesperacion y del triste
desaliento. la Republica se resignaria a la impo-
tencia. Novgorod fue esclavizada. Lo mismo
sucedid con las demas republicas rusas.

Resulta curioso ver como [van aprove-
¢hd la oportunidad misma de la victoria para forjar
armascontralosque habian sido sus instrumentos.
Unid los dominios del clero de Novgorod a la
corona. y asi pudo comprar a los boyardos, que
debia maniobrar a partir de entonces en contra de
los principes. y también pudo dotar a los sucesores
de los boyardos para manejarlos a su vez en contra
de estos ultimos.

Es igualmente interesante notar los
atroces castigos que Moscovia, tanto como la
Rusia moderna, aplicé a las republicas para des-
truirlas. Novgorod y sus colonias abren el cortejo.
la republica cosaca viene después, y Polonia lo
cierra. Para entender como pudo Rusia engullir a
Polonia, hay que estudiar la ejecucion de
Novgorod, que duré de 1478 a 1528.
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Parece que Ivdn sdlo liberé a Moscovia
de las cadenas que le habian puesto los mongoles
para encerrar en ella a las republicas rusas. Parece
que solo esclavizo a éstas para republicanizar a los
principes rusos. Durante veintitrés anos, reconocid
la independencia de éstos y tolerd su turbulencia,
sin hacer un solo gesto ante sus ultrajes. Pero la
derrota de la Horda de Oro vy la destruccion de las
republicas lo habian hecho tan poderoso. y habian
debilitado tanto a los principes por la influencia que
el moscovita ejercia sobre sus boyardos. que la
menor demostracion de fuerza por su parte tenfa que
decidir del desenlace de la lucha.

Sin embargo. al principio [vdn no perdio
la circunspeccion que habra adoptado como
método. Eligié al principe de Tver. el mas
poderoso de sus feudatarios. como objeto de sus
operaciones. Empezo por empujarlo a la ofensiva
v a la ahanza con Lituania. Luego. lo denuncio
como traidor y lo obligé mediante el terror a
concesiones que destruirian sus medios de
detensa. Después utilizo la falsa postura en que
aquellas habian puesto al principe en relacion con
sus propios sujetos. abandonando este sistema
solo pararecoger sus resultados. El principe Tver
renuncid a la lucha y tue derrotado en Lituania:
asitermina la historia.

Una vez que Tver se¢ hubo rendido en
Moscovia. Ivdn persiguid con terrible vigor la
ejecucion del plan que habia meditado durante
mucho tiempo. Los demds principes sutrieron casi
sin resistencia la degradacion al rango de simples
gobernadores. Todavia quedaban dos hermanos
de [vdn. Este convencio al primero a que renun-
ciara a su dominio y atrajo al segundo a la corte.
disipando su descontianza con demostraciones
hipderitas de amor fraternal. Y lo mandd asesinar.

Hemos llegado a la dltima gran luchade
Ivin. la que sostuvo contra Lituania. Habia
comenzado durante su subida al trono y terminaria
solamente algunos anos antes de su muerte.
Durante treinta anos. limité esta luchaa una guerra
diplomatica. fomentando y exasperando las
disensiones internas entre Lituania y Polonia,
atrayendo hacia si a los rusos feudatarios de
Lituania que manifestaban desatecto hacia ella.
paralizando a su adversario al crearle enemigos.
Estos tueron Maximiliano de Austria, Mathias
Corvin de Hungriay sobre todo Esteban. hospodar
de Moldavia, al que se vinculd con un casamiento.
y tfinalmente Menghi-Ghirei, que se mostré como
un instrumento de lucha tan poderoso contra
Lituania como contra la Horda de Oro.

Al morir el rey Casimiro. el débil
Alejandro tomo la corona. Los trono de Lituania

y de Polonia se encontraban momentdneamente
separados. Ambos paises se habian agotado
mutuamente en la lucha. La nobleza polaca,
absorbida en sus esfuerzos por debilitar el poder
real, por una parte. y para rebajar a los kmetones
v a los ciudadanos urbanos por otra parte.
abandonaba Lituania. que se vio obligada a dejar
ante las invasiones simultineas de Esteban de
Moldavia y de Mengli-Ghirei. A partir de enton-
ces. ladebilidad de Lituania se volvié manifiesta,
e [van comprendid. que habia nacido la ocasion
tavorable parauna manifestacion de tuerza. y que
existian todas las condiciones para el éxito de una
intervencion tulminante de su parte. Sin embargo.
no fue mas alld de una parada de guerra, de una
reunion de fuerzas aplastantes. Como lo habia
previsto pertectamente. le bastd con ftingir un
deseo de lucha para llevar a Lituania a la capitu-
lacion. A ésta. le sacé de mal modo un tratado
que reconocia las intromisiones subrepticias que
habran ocurrido a sus expensas bajo el reinado
de Casimiro y abrumd a Alejandro con su alianza
al mismo tiempoque con su hija. La alianza debia
de servirle para impedir que este ultimo se
defendiera contra los ataques organizados por su
suegro: v su hija. para encender una guerra
religiosa contra el rey. catdlico intolerante. y sus
subditos de confesion ortodoxa. a los que
perseguia. Solo en medio de este desorden se
arriesgd al fin a desenvainar la espada. y se
apoderd de los dominios rusos que dependian de
Lituama hasta Kiev y Smolensk.

Generalmente. la religion griega se
mostro uno de sus mds poderosos medios de
accion. Al manifestar pretensiones a la herencia
de Bizancio, al disimular los estigmas de la
servidumbre mongol bajo ¢l cobijo de los portiro-
genctas, al unirel trono del advenedizo moscovita
con el imperio glorioso de San Vladimiro y al
darle con su persona un nuevo jete temporal u la
1iglesia griega. (quién desatiaba a [van? El Papa
romano. En la corte de este ultimo vivia la dltima
princesa de Bizancio. [van la alejé del Papa
haciéndola abjurar mediante una promesa
solemne, promesa que luego ordend recoger a su
proplo arzobispo metropolitano.

Basta con cambiar los nombres v las techas
para hacer evidente que entre la politica de Ivan 1]
y la de la Rusia moderna no hay similitud sino
identidad. Por su parte, Ivan [II no hizo otra cosa
que perfeccionar la politica moscovita tradicional
que Ivan [ Kalita habia legado a sus sucesores. [vin
Kalita, el esclavo mongol. habia conquistado la
¢loria utilizando el poder de su propio enemigo. el
tartaro, contra enemigos de segundo orden, los




principes rusos. Pero no hubiera podido hacerlo sin
simulaciones. Obligado a ocultarles a sus amos la
fuerza que habia acumulado realmente, le era
necesario deslumbrar a sus pares, siervos como él,
mediante un poder que no tenia. Para resolver este
problema, debid erigir en sistema las astucias de la
servidumbre mds abyecta y aplicar ese sistema con
lapacienciadel esclavo. Latuerzaabierta. ella tam-
bién, s6lo pudo entrar en calidad de intriga en un
sistema de maniobras, de corrupcion y de trabajo
subterraneo de usurpacidn. No hubiera podido gol-
pear sin haber corrompido antes. La unidad de los
propositos se volvia en ¢l duplicidad en la accion.
Eranlos caracteres particulares de los amos al mismo
tiempo que los de la raza sometida. que habian
inspirado la politica de Kalita: reforzarse usando
fraudulentamente el poder de un enemigo. debilitar
ese poder por el simple hecho de usarlo. y finalmente
derribarlo gracias a los efectos producidos por el
recurso empleado.

Esa politica siguid siendo la misma con
Ivan III. También tue la politica de Pedro el Gran-
de. Sigue siendo la de Rusia moderna: solo han
cambiado el nombre. la sede v la naturaleza del
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poder enemigo que debia emplear. Si Pedro el
Grande sigue siendo el protagonistade la poli-
tica de la Rusia moderna, es porque la despojé
de sus caracteres puramente locales, de los
elementos que se habian introducido en ella
accidentalmente para reducirla a su quin-
taesencia, para extraer su formula abstracta,
para generalizar sus objetivos y elevarlos del
derrumbamiento de un poder dadoy limitado a
la conquista de un poder ilimitado. El convirtié
a Moscovia en la Rusia moderna. al generalizar
su sistema politico. y no al anadirle unas cuantas
provincias.

En resumen Moscovia se formo v
crecid en la escuela de abyeccidon que fue la
terrible esclavitud mongol. Su fuerza sélo la
acumuld al volverse una virtuosa en el arte de
la servidumbre. Incluso una vez emancipada.
Moscovia siguid jugando su papel tradicional de
esclavo-amo. Al final. Pedro el Grande reunid la
habilidad politica del esclavo mongol con las
orgullosas aspiraciones del amo a quien Gengis
Khan habia legado la tarea de conquistar el
mundo.®




