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¢Ensenar Vivienda Popular?

Opinan los estudiantes

Durante tres nimeros VIVIENDA POPULAR' recabd
opiniones de docentes acerca de la necesidad o no,
de ensefiar vivienda popular en la Faculjad. En esta
oportunidad incluimos, para ampliar esa ¥igiéh, uricon- =

junto de opiniones de estudiantes, las qu @ﬁ"méxtmow LOC. y B!BLIOTECA
numero seran completadas con otras resados.
La intencién -como en el caso de los docentes- no
fue recabar una posicién gremial sino una panoplia de
puntos de vista, algunos de los cuales corresponden
a estudiantes con responsabilidades en el cogobierno
y otros a quienes opinan exclusivamente desde su
posicion de simples estudiantes.

Las entrevistas fueron realizadas por la Bach. Anir
Pérez y como siempre, no se pone ni se saca coma
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en los conceptos vertidos.

Me parece indispensable que se ensefie Vivien-
da Popular en la Facultad de Arquitectura, sobre
todo en este momento en que tenemos la ten-
dencia -por formacién o quiza por una ideologia
general- de mirar hacia afuera e importar todo lo
de afuera sin ser producto de reflexién. Es indis-
pensable conocer nuestro contexto, porque es-
tamos insertos en él, vivimos como uruguayos,
como latinoamericanos, y dentro de la carrera
estamos obviando algo muy importante que es
el derecho a la vivienda.

Para el arquitecto debe ser importante el servir,
el contribuir a la sociedad y olvidarse de eso de
que somos dioses o que la singularidad marca
la diferencia. Obviamente que los aportes singu-
lares son muy importantes, pero lo colectivo es
lo principal, mé&s en un tema como la vivienda,
en un pais que tiene grandes problemas econo-
micos, pero que tiene cabeza, que es solidario.
Por eso me parece muy bueno que la vivienda
popular esté contemplada en nuestra formacion:
porque te abre la cabeza. Cuando entré a Facul-
tad nos mandaron a un cantegril; ibamos con
una concepcion de lo que era y terminamos
aprendiendo un montén y nos abrié la cabeza de
lo lindo.

Yo creo que tenemos que pensar en ser Utiles,
en devolver de algin modo lo que la sociedad
nos da, porque estamos en una Universidad que
es gratis 0 mas o menos gratis, y eso es por las
interacciones de muchas personas que hacen
posible que unos pocos estemos aca.

Ahora, dentro de la Facultad yo he tenido forma-
cién en vivienda popular sélo en el Taller. Yo es-
tuve en Neiro, que es un taller que dentro de Fa-
cultad no tiene muchos adeptos, que es muy
criticado por mucha gente a la que le parece que
la arquitectura adecuada es una arquitectura
importada, importada tal como esta, sin ser ob-
jeto de reflexion. Sin entrar en esa discusion ni
hacerle propaganda a Neiro, cuando nosotros
entramos nos hacian relevar los lugares, que
generalmente eran lugares carenciados, y ha-
ciamos un relevamiento humano, no sélo del te-
rrenoy las construcciones, porque si no termina
siendo un formalismo egoista de “yo soy el ar-
quitecto y expreso mis ideas y mi arte y el uni-
verso me contempla”. No, era un servicio y era
interactivo, con la idea de contribuir a que otra
persona viva mejor y para eso, si N0 conozco su
realidad no soy efectivo. Si no tenemos contacto
con el medio humano, si no interactuamos con
la gente, fatalmente incursionamos en errores,
hacemos una tira de chorizos estandar para to-
dos y ahi después vive gente, adentro de cajitas.
A mi me gusté lo de Neiro, me aportd, me abrié
la cabeza y es mas, emocionalmente me hizo
crecer, porque me senti mas grande en el senti-
do de que al sentirme participe de algo mas gran-
de no me senti solo, individual, pretendiendo so-
lucionar yo solo las cosas. Es una responsabili-
dad muy grande que el arquitecto no deberia te-
nery que se la pone él mismo yo creo o se le
inculca dentro de la formacién. Por eso creo que

* En los nimeros 5, con los directores de Taller de Anteproyecto, 6 con los responsables de las cdtedras vinculadas [Vivie:
con la ensenanza de la tecnologia y 8, con docentes del Departamento de Teoria, Historia y Ciencias Sociales.

RA6RLSTS

29

nda




es fundamental que la vivienda popular esté en
una catedra, o en un Taller, o donde sea.

¢ Qué cémo se trabajaba? Bueno, ibamos a un
lugar determinado, que lo establecia el Taller en
base a reuniones que tenian con los centros veci-
nales, o con las intendencias si era fuera de Mon-
tevideo. A nosotros nos tocé en Canelones en
un momento, pero la metodologia es.lo que me
parece importante y no si me dan vidrio o me
dan ladrillo. Vas a un lugar, donde vas a modifi-
car la realidad y el ambiente; vas a transformar
el espacio y la gente lo va a habitar.'Relevaba-
mos el lugar fisicamente -y cuando digo fisica-
mente no era solo cuestion de medir superficies
o distancias; si haciamos eso, pero en funcién a
las relaciones con el medio natural.

O sea, era necesario conocer las dimensiones
del terreno, pero también los vientos, el sol, los
vegetales, la forma de vida del medio humano, la
forma de vida del barrio; hablabamos con el
almacenero, con vecinos: ;dénde se juntan,
como se relacionan, cuantos son, qué paradas
les gusta, tienen juegos, necesitan esto o lo otro?
Y después empezabamos a ver el equipamiento
que habia en la zona, la estructura vial, cémo
eran los focos, si la luz de las viviendas era asis-
tida, si era privada, a quién daba prioridad ese
equipamiento: si a la calle o al peatén, y era a
partir de eso que comenzébamos a proyectar.
Y bueno, si partis de datos muy reales y de
interaccion, el proyecto termina teniendo la co-
herencia que la necesidad requiera; la solucién
no tiene por qué ser un rascacielos de vidrio -jio
quiza sil- pero esa solucién quiz4 es mucho
menos extravagante y mas adecuada.

Pero sacando estas experiencias, para mi la for-
macién en vivienda popular que da la Facultad
es insuficiente, es mas, para mi es casi inexis-
tente. Poca gente conoce la Unidad Permanen-
te de Vivienda: algo que es un lugar donde te
podés enriquecer muchisimo en este tema, yla
mayoria de la gente la desconoce. Después, en
la mayoria de los Talleres no tiene la relevancia
que deberia tener: hay talleres que es inexisten-
te, por lo menos en mi concepcién de que el
estudio de la vivienda deberia ser un estudio hu-
mano, un estudio de la realidad del pais y de la
posibilidad de que todos tengan acceso a la vi-
vienda. Hay algunos talleres que proyectan con
una visién hacia fuera; ganaremos concursos o
traeremos las soluciones de Holanda, pero un
holandés gana mucho més, tiene otra cabeza,
otras perspectivas, otra cultura espacial, histérica...
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Yo la opinién que pueao dar es la que traigo de
Salto, ya que recién llego acd y entonces de eso
no puedo opinar. El afio pasado se hizo un pro-
yecto de vivienda popular para Artigas; se eligie-
ron cinco de esos proyectos que se van a reali-
zar, que son proyectos para los inundados. Fue
una propuesta que vino de la gente de Artigas y
que la Regional Norte tomé. Hay un taller solo
en Salto, el taller experimental; ni siquiera tene-
mos grado cinco, y entonces creo que quizé ten-
gauna libertad més de expresion, hasta por eso
mismo. También funciona en Salto una investi-
gacion sobre adobe, tema sobre el que se traba-
ja mucho: incluso hay docentes que estan abo-
cados Unicamente a eso, que estan solo en ta-
reas de investigacién. Ahora mismo hay una do-
cente que se fue a Chile a trabajar en adobe
especificamente y nosotros siempre estuvimos
influenciados por eso. La mayoria de los proyec-
tos de vivienda que se hicieron en Salto, son mas
tirando para lo econémico, lo popular, poruntema
de estar ahi en Salto, estar vinculados con la
problemética esa. Y es una experiencia buena,
para mi.

Por lo que veo acé, no sé, no he visto proyectos
“populares”, para mi ac4 te dan una visién que
capaz que es de arquitectura més real, pero es
de la realidad de acé de Montevideo, de lo que
se vé aca.

En sintesis, si tengo que dar una evaluacién so-
bre la formacién en general que he recibido du-
rante los afos que he cursado en la Facultad de
Arquitectura en lo que significa trabajar y pro-
yectar vivienda popular, que es un publico parti-
cularizado, bueno, esa evaluacién no es muy
positiva, porque no te crean una conciencia de lo
que significa la vivienda popular y las necesida-
des de la gente; te ensefian mds una arquitectu-
ra me parece mas para lucrar que para ayudar.
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Mi opinion es que la formacitiieh
lar es insuficiente. Especificamente no hay nada,
sé6lo en alguna materia se puede llegar a ver
“algo”, pero siempre desde una visién parcial. Por
ejemplo en Construccion Il con el tema de Artigas,
que tampoco era sobre vivienda popular, pero de
Ultima en alguin aspecto te encontrabas con si-
tuaciones y problematicas relacionadas con la
vivienda popular. En Taller tampoco: de tltima te
podra dar herramientas para que vos, si querés,
te pongas a profundizar o analizar. Pero la Fa-
cultad, estrictamente, ni siquiera lo toma por lo
menos como un trabajo obligatorio de un semestre
o de un afio, por ejemplo cuando trabajés a la
escala vivienda, hacer por lo menos un trabajo
corto de tres o cuatro semanas. Estaria buenisimo
que aunque fuera en general, cuando trabajas en
vivienda unifamiliar hubiera una parte en que se
pudiera hacer un andlisis més horizontal: que no
sea solo Taller, sino que pueda llegar a una pro-
puesta desde el punto de vista gréfico, llegar a
un Proyecto o Anteproyecto pero también incor-
porarlo desde la Teoria.

En Sociologia dan algo, no sé si la problematica
de la vivienda popular en si, pero por lo menos
hay casos que para nosotros estén interesan-
tes, como todo el trabajo que hace FUCVAM:
capaz que no orientado desde el punto de vista
de la arquitectura sino més social, pero es una
formacién interesante.

Yo creo que hay algunos hilos interesantes, lo
que pasa es que nunca los atamos en lo medular
de la carrera, que es el Taller supuestamente.
Porque todo el resto de las materias te generan
las herramientas para que vos las apliques al
Taller, pero después nunca existe el ambito de
Taller para poder aplicarlas.

En realidad, creo que en Facultad trabajar o no
en vivienda popular estd muy vinculado a lo que
cada estudiante pretende o no del tema. Creo
que la Facultad no ha dado una instancia seria
de debate sobre cémo incluirlo en la ensefianza,
ni de la Universidad ni de la Facultad, y enton-
ces eso genera que el que esté interesado pue-
da desarrollarse un poco y generar ambitos de
trabajo en el tema, pero la mayorfa de los estu-
diantes no toma conciencia real de lo que es ni
se forma al respecto.

Algunos Talleres pueden tomar la temética...
muchas veces se aborda como un ejercicio, pero
no se toma realmente como una problematica ni
con una conciencia del problema. El Claustro no
ha sabido posicionarse al respecto: los estudian-
tes planteamos que se discutiera, propusimos
en algin momento los que estdbamos en el
Claustro del 97 al 99 que el Seminario Interareas
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que hay en la mitad de la carrera fuera con la
tematica especifica de vivienda de interés social,
pero el Claustro en ese momento no lo vi6 posi-
tivo. Tampoco existe una Catedra que obligato-
riamente te haga pasar por eso...

Entonces queda muy a merced de lo que cada
uno quiera: hay gente que esta capacitada, que
se ha formado y hay otra que no tiene ni idea de
lo que pasa. Por otra parte hay un perfil del ar-
quitecto que se quiere, que también te posiciona:
el arquitecto que quiere hacer plata, que quiere
vivif de la arquitectura, no es especialista en la
vivienda social. Y entonces quienes definen los
planes de vivienda social y definen las cosas que
se hacen -que no sé si se pueden llamar vivien-
das, esos contenedores que alojan a gente que
tiene carencias sociales, de trabajo, de educa-
cion y de vida- actdan sin tener en cuenta todo
es0. Lo que pasa es que algunos técnicos estan
amerced de un sistema politico que tiende cada
vez mas a excluir a esa gente y no a incluirla en
la sociedad.

Por otro lado, cuando vos querés trabajar, el sue-
fo del estudiante tipo es ser un arquitecto que
trabaja para los grandes estudios, para los gran-
des proyectos, en una sociedad que cada vez
tiende a dar menos esa posibilidad, ;no? Cada
vez baja més el nivel de consumo, la clase me-
dia desaparece y entonces los arquitectos que
pueden vivir de una contratacién directa para ha-
cer un proyecto de arquitectura... son muy po-
cos. Y aun asi la Facultad continta dia a dia
formando ese tipo de arquitectos. Entonces creo
que hay una gran contradiccién entre lo que pasa
en nuestra sociedad y cémo la Facultad lo ve y
una falta de posicionamiento politico respecto
del tema.

¢ Si eso se puede cambiar? Siempre se pueden
hacer cosas para cambiar: |a realidad se cambia
en la medida que trabajemos para cambiarla.
Siempre estamos a tiempo, pero tiene que ha-
ber voluntad y trabajo, y no es facil... Creo que
hay algo que es estratégico, que es el nuevo
plan de estudios, que abre las puertas a que todo
este tipo de cosas se pueda hacer: por ejemplo,
en el Seminario Interdreas, méas alla que no se
haya resuelto una tematica especifica, la primer
tematica del seminario podria ser la vivienda de
interés social, abordada desde distintos puntos
de vista, desde las distintas Cétedras actuales
que hay en Facultad. Y creo que también por
medio de las optativas se puede llevar a que el
estudiante por lo menos tenga la opcién por pri-
mera vez de cursar una materia que sea especi-
fica respecto a este tema y no esperar al
posgrado.
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En lo personal la experiencia que tengo en vivienda popular es minima Yy proviene de los &mbitos que
he participado en el CEDA. A nivel de Talleres nunca tocamos el tema; en Sociologia, que no cursé,

di el examen directamente, si bien
otra materia donde también hay relacién,
segundo médulo donde se dan las tecnologias.

Yo creo que es necesario que la Facultad dé una fori
para todo el mundo, quizé si en los 4mbitos de pos
un ataque fuerte en el tema vivienda popular, si co
menciona, de repente falta hacerlo mas directa

cosas como estan.

se menciona el
que tampoco cursé, di examen, es Construccién I, enel

Ccooperativismo, no hay una relacién inmediata;

macion sobre este tema, pero no en profundidad

grado. Yo en lo personal creo que no debe darse
mo se estd dando, por ejemplo en Sociologia: se
mente. La verdad es que en el grado dejaria las

-

El tema de la vivienda popular es complejo por-
que hay muchas cosas vinculadas con él, que
deben encararse en la formacién profesional del
arquitecto: un contexto econémico, social, inclu-
80 politico, més alla del necesario conocimiento
como profesional. Yo creo que es por eso que
recién se toma en una etapa “alta” de la carrera.
Yo soy de Salto y alli se ha intentado encararlo
en una etapa mas baja: el afio pasado, por ejem-
plo, se hizo una experiencia medio vertical
en Anteproyecto l, Il y Ill, con la ciudad de Artigas,
con la problematica social.

Las conclusiones a las que se llegé fueron de
tipo un poco formal. Ya estaba pautado antes de
empezar con qué materiales se trabajaria, sin
hacer un sondeo para ver si eran los mas viables
en la zona; la visién socioeconémica que se tenia
resulto de ir al lugar un par de veces nada mas,
sin contar con material de encuestas, por ejemplo,
que podria haber dado otra base.

Pero asiy todo tuvo un impacto positivo, porque
los estudiantes tuvieron que encarar la realidad
Yy proyectar en base a lo que veian.

Intentamos hacer un vinculo con la Facultad de
Ciencias Sociales en la Regional, porque tenemos
una relacion directa al estar en el mismo lugar;
ellos intentaron hacer un relevamiento de opiniones,
una'especie de encuesta en el lugar, de la que
surgieron algunas conclusiones que al final no
fueron aplicadas a nuestro trabajo. Una lastima,
porque aunque no era un trabajo interdisciplinario,
tendia a serlo.

Alfinal se obtuvo un resultado mas en la linea de
lo que se hace cominmente en Taller ynoloque
se pretendia, que era proponer alternativas a
problemas concretos de la ciudad. Salieron buenas
ideas, por supuesto que muy a nivel de anteproyec-
to, que hay que evolucionar. Ahora estan siendo
propuestos en Artigas, con ayuda de maquetas. Hay
una comision que los evallay en base a que se
consiga plata o que se consigan los insumos
necesarios para construir las viviendas, se desa-
rrollara uno de esos proyectos de los gurises,
para potenciarlo.

El trabajo era medio vertical: Anteproyecto | tra-
bajaba en una vivienda concreta, Anteproyecto ||

y lll trabajaban en un conjunto de viviendas, y la
insercion en algdn lugar. Después Ante Ill entendié
que se debia hacer un sondeo mucho mas especi-
fico, en el lugar, para poder aplicarlo, y entonces
tomaé un tema aparte que no tenfa nada que ver
con eso. Pero igual creo que fue muy positivo
para los tipos que participaron en el proyecto.
Ahora, yo capaz que la veo de Salto y que es
una cosa muy comun pero creo que esté de moda
tomar temas por el estilo. Y pienso que es un
tema que hay que considerarlo con mucho cuidado
Yy No por una cuestion de moda, porque esté de
moda esto de contactarse con la realidad. Y el
asunto es si ahi vos sos verdaderamente objetivo
con la realidad o a través de tu formacion profesio-
nal creés que estés siendo objetivo y no lo sos.
Por eso hay que cuidarse un poco cuando se
trabaja en temas de vivienda de interés social.
En Salto se habla mucho, cuando se trabaja en
estos temas, de lo que son las experiencias de
los nlcleos bésicos evolutivos, que por ciertas
circunstancias, ya sean econémicas o de inte-
reses de empresas, no han dado resultado.

Yo creo que la Universidad debe encarar estos
temas, en profundidad, entendiendo el contexto,
con una vision capaz que relacionada a un futuro
de pais. Y con cabeza politica, no politico-parti-
daria pero si con cabeza politica. Y plantesr un
programa de trabajo, una propuesta, que es lo
que a veces carece la Universidad, o la tiene pero
no la aplica en estas cosas.

Lo de Salto es muy especial porque alli hay sélo
hasta Anteproyecto Ill, y son muy pocas personas
las que hacen esta materia todos los afios: cuatro
0 cinco personas, porque generalmente cuando
llegés a Ante Il te venis para Montevideo. Y capaz
que como de lo que son materias teéricas de
cuarto alla no hay nada, no se encaran estos
temas. Porque hay que tener muy buen nivel
académico para obtener buenos resultados, y
también creo que es muy importante la metodologia
de trabajo.

Sé que hay muchas experiencias, en otros paises
de Latinoamérica, que han tenido resultados buenos
y otras que por ejemplo se han ido mucho en el
aspecto social y cuando van a encarar la insercién
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racasan, porque te fuiste mucho por lo otro y no llegaste a una

En Salto tenemos la suerte de tener gente que trabaja en el area cientifico tecnoldgica de Facultad,
que trabaja en arquitectura en tierra, y tenemos mucho apoyo en ese sentido. Yo estoy haciendo
Anteproyecto Il y tengo segundo aprobado y todavia no he tenido muchas materias tedricas, pero
hasta ahora la formacion en vivienda popular es muy escasa, quiza por la diversidad que trata de
tener. Seria bueno potenciarlo, desarrollarlo, sin descuidar la formacién y la riqueza que si tienen

esas catedras ahora.

Después de haber estado un poco vinculada con
eltema, me parece que la formacion en vivienda
popular que da la Facultad es bastante pobre,
que necesitamos mas formacién, trabajar mas
€n eso para empaparnos con una cosa que nos
es cotidiana, una necesidad en estos momen-
tos basica para el pais. Y que eso, que hoy se
suele hacer de forma “voluntaria”, le permite al
estudiante “meter las manos” en aquello en que
despuésvaa terminar trabajando y por lo que va
a cobrar. O sea, es una experiencia que se le
estd permitiendo y a la vez le est4 devolviendo a
la sociedad algo.

Deberia ser una materia, algo mas concreto de
lo que es ahora, que suele tratarse como una
tarea de extensién universitaria, que fue también
la forma como yo me acerqué al tema, a través
de la Mesa de Vivienda del CEDA. Después tam-
bién con Taller, en el taller donde yo estaba, Yim,
en mi afo se estaba haciendo un trabajo en Pun-
tas de Sayago, que después lo segui porque me

interesd, pero como ya no era curricular, lo ter-
mino siguiendo poca gente. De repente eso po-
dia germinar muy fuerte entre los estudiantes,
pero claro, como era una cosa alternativa, una
opcion del estudiante, no una cosa curricular, no
se continué con la fuerza necesaria.

Una I&stima, porque era un trabajo muy intere-
sante y se crearon expectativas en la gente con
la que estuvimos trabajando, ocho familias de un
asentamiento, que tenian que ser realojadas y
necesitaban viviendas que resolvieran urgente-
mente su situacién, que era bastante critica,
porque la zona donde se habian asentado se inun-
daba. El realojo se hacia por intermedio de la
Intendencia, que iba a adjudicar determinada
cantidad de materiales para la construccion de
esas viviendas y los estudiantes que estuvieran
interesados iban a hacer el proyecto y después
el Taller lo presentaba a la Intendencia para que
lo evaluara.
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Vivienda

Yo no opino porque no hay para opinar. Si uno
quiere opinar sobre algo, jque exista! Y yo en-
tiendo que no existe. A nivel de Facultad, ;qué
se da sobre la problematica de vivienda de inte-
rés social? Sociologia, donde dicen que dan algo,
no cursé. En Taller sf hubo, tuve una experiencia
puntual, el afio que se hizo el convenio con Pun-
tas de Sayago, un intento medio fallido de traba-
jo interdisciplinario laburando con la gente de
Ciencias Sociales. Pero fue patético. Patético
porque creo que a nivel docente no se supo sa-
car eso de “yo el arquitecto”, “mi chacrita esta
acd”, entonces venian los tipos a “exponer’ y fue
asi, expositivo, y no se pudo trabajar en conjunto.
Los intentos de la Facultad de trabajar en vivienda
de interés social son esfuerzos aislados que
quedan en la nada y eso porque Facultad carece
de una politica en el tema. Recién lo habléba-
mos con la gente de Mesa de Vivienda: el afo
pasado en el Claustro, cuando se estaba discu-
tiendo el nuevo Plan de Estudios, se planted
aprovechar los Seminarios Interareas, por ejem-
plo, para volcarlos hacia la vivienda de interés
social, que entendiamos que era un debe y no
se incluia en el curriculo. Esa idea fue planteada
desde el CEDA, pero cay6 en saco roto.

Hoy no sé en que va lo del Plan de Estudios pero
sé que no se incluyé. O sea, habia la posibilidad
concretay real de incluir el tema, porque se plan-
tea un nuevo Plan de Estudios, con formatos dis-
tintos de seminarios, que brindan otras posibili-
dades de incluir temas asi y no se aprovechd.
Y eso es una carencia de la Facultad toda, in-
cluido el Centro de Estudiantes, porque tampo-
co hay una politica clara del CEDA. Mesa de
Vivienda, mas alla que sea el @mbito “natural”
para que se trate el tema de vivienda de interés
social, no tiene una politica. Yo he visto pasar
varias Comisiones de Mesa de Vivienda -no es
un problema de “esta” o "aquella” comisién- y
siempre la veo como enclaustrada en si misma,
cuando deberia ser punta de lanza del CEDA y
la mas abierta.

Desde que estoy en Facultad he visto tres o cua-
tro trabajos aislados de Mesa de Vivienda: sali-
das de campo, a MEVIR, por ejemplo, que ter-
minan quedando mas en el “asistencialismo”, sin
que quede claro qué es lo que Mesa de Vivienda
se cuestiona o critica o ve como negativo. Que-
da en una cosa testimonial de: “jAh, mird, yo
estudiante de arquitectura fui, me puse unas
botas de goma, y ayudé a levantar media pared
a una gente de MEVIR!”, pero no veo que tampo-
co desde el CEDA se busque concientizar, dar a
conocer, porque hay gente que no conoce, o sea:
no sabe.

Yo puedo llegar a comprender el porqué de esas
salidas, pero dentro de un marco de trabajo en el
cual el testimonio sirva para generar el contacto
o la reflexion. Pero me parece que sino tenés un
plan de trabajo para canalizar eso, todo queda
en si el tipo reflexiona o no reflexiona. Es un
esfuerzo tan aislado como el que salié de las
catedras o del Taller Yim, por ejemplo, juntando-
se a hacer algo, pero que queda sélo en eso, en
el foco que surge y surgié y punto, se acabd.

Yo sé que no hay apoyo institucional, pero dudo
que la institucién se niegue a apoyar un plan de
trabajo hacia la vivienda de interés social, si se
plantea. Pero nosotros como orden, que tendria-
mos que ser de Ultima los mas interesados en
promover que ese tema esté en el tapete, que el
estudiantado se concientice, que conozca, que
se informe, que reflexione... nos quedamos en
nada. Porque podemos decir que la Facultad se
lava las manos, o que no plantea politicas con-
cretas, pero nosotros somos parte directa, o sea,
somos tan responsables como el resto. Es gra-
cioso porque es un tema en el que todo el mun-
do dice que esta recomprometido y se desgarra
las vestiduras, pero a la hora de ponerse las pi-
las, de sentarse a laburar... no queda nadie...

Dentro de las Cétedras de Facultad, la que yo
vivi que toco el tema de vivienda de bajos recur-
sos, fue la catedra de Construccion Il. Se plan-
tea como alternativa, ya sea de materiales nue-
Vos, ya sea como abriéndonos la cabeza de que
no es solo la vivienda del arquitecto que te ense-
fian en Ante |, sino que hay otras cosas mas,
que también te van a afectar. Después en Teoria
te hablan de los Asentamientos Irregulares y todo
eso, pero tampoco se profundiza mucho y la
Facultad no te lleva a ver eso. Estaria bueno, por
lo menos un dia, ir a hablar con la gente que vive
ahi, pero no te incentivan demasiado.

Me parece que eso seria valido porque creo que
hay que ver mucho la mentalidad de ellos, por-
que por lo poquito que sé, hay cosas que la
mayoria no entendemos: por qué viven en ese
rancherio; porqué les dan una casay les arran-
can las puertas... Facultad capaz que te
mentaliza para apuntar a otro tipo de gente, con
otro tipo de cabeza que no es la misma que vive
en los asentamientos irregulares, o en el medio
del campo, con las vinchucas... .

No sé si habria que trabajar todo un afio sobre
esos temas pero si que ya sea como una cosa
previa antes de salir a la calle a trabajar, de que
te den el titulo, o de repente como un trabajo
extracurricular, o como un posgrado... no sé...
que conozcas un poco mas de la realidad de lo
que es el Uruguay, que me parece que es una
necesidad...




