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1)- INTRODUCCION

1.1) Antecedentes

En todo sistema de produccidn ganadero extensive, resulta sumamente
importante para el tomador de decisiones adecuar la carga animal a la oferta
forrgjera. En el corto y mediano plazo esto generalmente se realiza intuitivamente
basandose en la experiencia del productor que decide alterar la carga teniendo en
cuenta la oferta forrajera de ese momento y/o la estimacion futura basada en
anuncios climaticos, atendiendo asimismo a las condiciones y expectativas del
mercado (fundamentalmente precio).

Cuando se pretende planificar la explotacion para periodos largos de tiempo
o cuando se busca comparar distintos sistemas de produccién, orientaciones y/o

alternativas dentro del mismo sistema, se emplea frecuentemente la Unidad
(Ganadera como guia de la capacidad de carga.

En los casos en que el tomador de decisiones presenta un buen nivel de
administracion gerencial, el sistema de produccion se define generalmente en
funcién de estudios econdmicos simpiificades, limitados a la comparacion de un
numero reducido de alternativas entre si (mediante presupuestacién parcial, por
ejemplo} o teniendo en cuenta informacién de variables econémicas (como MB por
actividad) obtenidas en diversos sistemas de produccion que difleren en cuanto a
objetivos de produccion y dispenibilidad de recursos fisicos, econdmicos y
humanos. En general, el nivel de formacién empresarial del productor es bajo y las
decisiones se toman simplemente por intuicion, imitacién de otros establecimientos
de la zona, siguiendo el comportamiento del mercado o en funciéon de otros
elementos subjetivos que muchas veces condicionan que el sistema de produccion
sea ermratico y poco definido.

El presente estudio se desarroila para una empresa ganadera de 913 has
sobre Cristalino, situada en la regién centro-nerte deil departamento de Florida
(R.O.U.).

En la empresa se desarrolla una explotacidon ganadera mixta, orientada
productivamente a la cria de lanares de raza Corriedale y vacunos Hereford y
Hereford x Angus, sobre campo natural y campo natural mejorado.



En el afno 1989 se liquida la gran mayoria del stock vacuno a consecuencia
de la sequia que afecté severamente la produccién de forraje del establecimiento;
la carga ovina se ha mantenido mas o menos constante desde entonces (0.18 —
0.22 UG ovinas/ha). Luego de dicha sequia ha aumentado el stock vacuno debido
a un alto porcentaje de reposicion y a un bajo porcentaje de refugo de vacas de
cria. Conjuntamente se ha incrementado la superficie, y la base forrajera con
mejoramientos en cobertura.

La carga animal manifiesta actualmente un equilibrio muy ajustado con la
oferta de forraje del establecimiento, esta situacion exige la elaboracion de un plan
de explotacion viable y adecuado, donde se defina claramente la politica de
reposicién, refugo y venta econdmicamente mas favorables.

1.2) Objetivos

El propdsito de este trabajo es construir una herramienta que sirva de ayuda
en la planificacién econdmica, a nivel de empresa, de sistemas de produccion
ganaderos a pasto.

Con este fin, se analizan econdmicamente posibles planes de produccién
para una empresa en particular, utilizando un modelo de programacién lineal que
permite abordar diche analisis con un enfoque de la empresa como sistema.

Como producto de dicho estudio, seria posible observar el
comportamientc que presentan algunas de las variables de importancia en el
sistema. Se pretende ademas, modelar y estudiar la incidencia de la relacion
lanar/vacuno y algunos factores que determinan la estructura del stock animal
y/o que caracterizan el sistema de produccion, mas especificamente, aquellos
referidos a las politicas de reposicion, refugo y a los momentos de venta.

Teniendo en cuenta el problema y la importancia que representa el
adecuado ajuste de la carga animal en los sistemas de produccidon a pasto, se
busca cuantificar la produccion, almacenaje de forraje y consumo animal en kg de
materia seca como indicador de cantidad y considerar la digestibilidad como
indicador de calidad. El aporte de la metodologia empleada en este trabajo para
ajustar la carga animal, consiste en dar una gran autonomia a la adopcion del ritmo
de crecimiento animal, definido por el modelo en funcidn del resultado econdmico vy
la oferta de alimento.



2)- REVISION DE LA LITERATURA

2.1} Introduccién

El uso de modelos de simulacidn aplicados a la planificacidon permite
generar informacidén sobre el resultado econdmico y/o riesgo de planes de
explotacidn, que es de gran utilidad con fines productivos. Por otro lado, también
permite jerarquizar econdmicamente a los factores biologicos que determinan la
productividad del sistema y detecta carencias de informacion, aspectos a
considerar para proyectar lineas de investigacion.

Dent (1993) citado por Quiroz y Leon-Velarde (1995) sefiala que las
razones mas persuasivas para el uso de la simutacién en sistemas de produccion
es el hecho que la experimentacion en el mundo real es costosa, requiere de
mucho tiempo y hay problemas severos para controlar |as variables exdgenas a los
experimentos. Es por ello que algunos autores aseveran que los sistemas de
produccidon sdlo pueden ser estudiados a través de la modelizacidon (Anderson y
Dillon, 1992 citados por Quiroz y L.eon-Velarde, 1995).

Es frecuente a nivel nacional que se simplifigue o limite la planificacién en
las empresas agropecuarias a séio rubros o alternativas dentro de los mismos, sin
tener en cuenta al sistema como un todo. Segun Maino et al. (1993), revisiones
criticas realizadas para Chile mostraron una realidad similar en que la enorme
cantidad de informacidn generada en la etapa de diagndstico no era
adecuadamente utilizada a la hora de proyectar el sistema de produccion.
Normalmente sélo se comparaban dos aliernativas entre si, teniendo en cuenta
variables econdmicas (como margen bruto usando presupuesto parcial) y/o
agronémicas (como diferencial de produccién o rendimiento).

Beneke (1970) citado por Patrén (1980), sostiene que el numero de
planes alternativos posibles se extiende a cifras millonarias debido a los
distintos recursos utilizados y al amplio rango de alternativas de produccion
que son factibles en una empresa agropecuaria. Las opciones posibles que se
presentan a la decision del empresario constituyen un complejo numero de
alternativas para el logro de sus objetivos, los que generaimente se supone
consisten en el aumento de los resultados economices de la empresa. Segun
este autor, un método de planificacién frecuentemente Util en decisiones que
requieren una eleccidn entre un gran numero de alternativas, es la
programacion lineal, ya que admite la consideracion simulténea de todos los



componentes del problema en forma integrada.

Segun Mc Corkle (1970) citado por Patron (1980), existen cuatro tipos
de problemas que pueden ser resueltos con la aplicaciéon de esta técnica:
— La distribucidon de recursos entre procesos alternativos de produccién,
cuando su numero es elevado y se quiere maximizar el ingreso del predio o
mirnmizar sus costos
- La minimizacion del costo de produccion, de un producto dado.
- La determinacién del nivel optimo de un insumo dado
- Otros problemas mencionando: la medicidn del impacto econédmico de varias
politicas en un segmento de |la poblacidn rural; la medicion del impacto directo
de una nueva tecnologia aplicada en la agricultura; el uso optimo de los
recursos a través del tiempo; etc.

Beneke (1970) citado por Patrén (1880), enfatiza que en la planificacidon
agropecuaria, la aplicacién de la programaciéon lineal ha sido principalmente
sobre la base de obtener soluciones para areas con caracteristicas
homogéneas (suelos, mercados, etc.) mas que para casos de establecimientos
particulares, donde los resultados obtenidos son las mejores guias para la
planificacion zonal y regional. Es decir que ia técnica de programacion lineal
posibilita el desarrollo de planes &ptimos para predios tipeo de un area,
decisiones que posteriormente deberan ajustarse a la situacién particular de
cada establecimiento integrante de la zona considerada. Resulta fundamental
reconocer que la solucién optima obtenida con un modelo de programacion
lineal no es necesariamente la unica solucién al problema, ya que la
contribucion mas importante de cualguier método cuantitativo consiste en
restringir el campo de las decisiones a tomar, y no en eliminarlo.

Trabajos en simulacion de sistemas de produccién muestran que la
planificacion puede tener consecuencias en mayor o menor grado sobre la
productividad y el retorno de |la empresa. En este sentido, un trabajo nacional en
simulacién informa que una empresa ganadera extensiva puede lograr incrementar
18% su margen bruto anual, por cambiar la orientacién productiva de criadora a
invernadora (Cajigas y de Mello, 2000).

Segldn Aguirrezabala (1989) el desarrollo de modelos de simulacion de
sistemas de pastoreo, con la ayuda de la computacién han dado nuevo impetu a la
obtencién de informacion de las relacionss suelo-planta-animal.



Nicola y Oficialdegui® sostienen que nc se ha tenido en cuenta a nivel
nacional el efecto que puede tener la estructura de la majada sobre los resultados
fisicos y econdmicos. Desde el punto de vista fisico, asumiendo constantes una
serie de factores (nutricion, sanidad, seleccion, etc.), la composicidon de majada
puede incidir en: |a eficiencia reproductiva lograda, el progreso genético, a través
del diferencial de seleccion y el intervalo de generaciones; la produccidn de carne
y lana, etc.

El nivel de produccidén animal puede ser explicado por el efecto conjunto de
los factores alimentacién, genética, sanidad y manejo. Segun Astori (1879) citado
por Franco (1992), los bajos indices de produccion de carne vacuna en el Uruguay
tienen en la alimentacion una de las causas mas importantes de la problematica
del sector. También en ovinos el nivel nutritivo es considerado el principal factor
ambiental en determinar los niveles de produccidn alcanzables (Rodriguez, 1985,
Black, 1988 citados por Gambetta y Bentancur, 1992).

Es concordante la Iliteratura en sefalar al consumo como uno de los
factores que mejor explican el nivel nutritivo y consecuentemente la productividad
en los sistemas de produccidn a pasto. Segun Christian (1983) citado por
Aguirrezabala (1989), el consumo es el principal determinante de la productividad
en sistemas pastoriles extensivos.

Corbett (1978) citado por Aguirrezabala (1989) sefala que la productividad
de los sistemas pastoriles depende de la cantidad y calidad de los recursos
forrajeros, de su estacionalidad, de ia eficiencia de los animales para cosechar el
forraje y para transformar la energia obtenida en producto final. Freer (1981) citado
por Aguirrezabala (1989) considera gue la productividad en pastoreo depende de
una serie de factores propios del animal, de la pastura, y de un cumulo de
interacciones dependientes del sistema de produccién en su conjunto.

Khan y Spedding (1984) destacan la importancia de la precision en la
estimacién del consumo de materia seca con énfasis en su relacion con la
digestibilidad, con el fin de definir el manejo practico dia a dia, planificar rotaciones
y programaciones de largo plazo de produccion, adquisicidn y almacenaje de
forraje. Segun Aguirrezabala (1989), su conocimiento permitiria la estimacion de la
superficie ocupada por cada actividad ganadera, la proporcién del recurso forrajero
que utilizan, su produccion y rentabilidad. El consumo de las diferentes especies y
categorias puede ser utilizado en presupuestacion forrajera, estudios de
planificacion y programacion a diferente escala.

Ld

Estudioc sobre estructura de majada. S. U. L. Trabajo no publicado de
distribucidn interna.



Los sistemas de produccion extensivos representan una importante porcion
de las empresas agropecuarias de nuestro pais, ocupando aproximadamente el
85% del area forrajera total {Carambula, 1994). A pesar de ser coincidente la
informacidn en asignar un alto grado de importancia al consumo en estos sistemas
de produccion, en nuestro pais, es de uso generalizado un sistema de
equivalencias que adjudica a cada categoria un coeficiente, que representa el
consumo relativo de {a misma con respecto al consumo de una vaca de cria adulta
- equivale a una Unidad Ganadera (U.G.) - (Aguirrezabala, 1989). Segun este
autor, la U.G. es usada fundamentalmente para establecer dotaciones, pudiendo
obtener una expresion conjunta de la dotacién ovina y vacuna que soporta una
determinada superficie de pastoreo.

Aguirrezabala (1989) sostiene que se han realizado escasos esfuerzos para
estimar el consumo absoluto y relativo de los animales en pastoreo. Como
consecuencia no se conoce en nuestro pais en forma mas o menos confiable la
proporcion del recurso forrajero que se destina a cada una de estas especies, ni se
dispone de un modelo conceptual con base bioldgica adecuada y adaptable a
nuestras condiciones y que permita comparar ovinos y bovinos.

La calidad de la dieta seleccionada por ios animales a pastoreo es ofro
factor relevante que explica su nivel nutritivo. Heinzen y Soca (1992) sostienen que
en sistemas de produccion a pastoreo y particularmente en tapices heterogéneos
como el campo natural, toma relevancia como proceso complejo, la seleccidon de la
dieta que el animal realiza frente a determinada comunidad vegetal.

Cuando el pastoreo se realiza en forma conjunta entre bovinos y ovinos, se
incrementan mas que proporcionalmente los factores e interacciones dentro del
sistema. Segun Oficialdegui y Rodriguez (19884) existe poca informacion disponible
sobre las ventajas y/o desventajas que esta practica puede originar. Mas escasa
aun es la informacion objetiva que sea Util para cuantificar este factor y pueda
emplearse para planificacion.

Dudsinski (1973) citado por Oficialdegui y Rodriguez (1984), observa que
diferencias en la composicién botanica de la dieta obtenida bajo un sistema de
pastoreo simple ¢ conjunte pueden influenciar su digestibilidad, y por tanto el
consumo, determinando diferentes niveles de produccidén. En tal sentido es
abundante la literatura que indica que los ovinos son capaces de obtener una dieta
de mayor digestibilidad que la de los vacunos ante la misma pastura (Bendell,
1971; Dudsinski, 1973; Langlands, 1976; Wilson, 1976; Langlands, 1978,
Mulholland, 1977; Mamieson, 1979; citados por Oficialdegui, 1984).



Segun Orcasberro (1994) los resultados fisico-econémicos de los
establecimientos criadores y de ciclo completo dependen en gran medida, de la
eficiencia reproductiva de los vientres. Existe ademas una gran variacién anual en
el porcentaje de destete que se puede atribuir, fundamentalmente, a fluctuaciones
en el estado nutricional de las vacas en momentos criticos (parto e inicio del
entore) por variacion de la oferta de forraje debidas al clima.

Garcia Tabar (1983) sefala que en la hembra bovina, la lactancia 0o
gestacion pueden mantenerse, adn cuando el aporte de nutrientes de la dieta sea
insuficiente, a expensas de energia derivada de los tejidos corporales, lo que
resulta en una pérdida de estado.

Segun Short (1990) citado por Beretta et al. (1992) la baja fertilidad de los
rodeos se asocia a un periodo de anestro postparto prolongado, siendo {a nutricion
y el amamantamiento los principales factores responsables. Los problemas para
lograr que el periodo parto-concepcion no exceda los 80-85 dias, se producen
cuando el estado corporal al parto es infericr a 3 {escala 1 a 8), o cuando se llega
en estado 3 y no se logran niveles adecuados y altos de alimentacién postparto
(Orcasberro, 1994).

La asignacidén de grados para clasificar animales por estado (condicién)
corporal, s un método subjetivo que permite estimar la cantidad de energia que
tiene almacenada como musculo y como grasa y, de esta forma, evaluar su estado
nutricional {energético). Las evaluaciones de algunas escalas de estado corporal
han demostrado que permiten predecir la composicidn del animal en forma tan o
mas exacta que el peso vivo y otras mediciones lineales del animal. La correlacion
entre el estado corporal y el peso vive es positiva y baja, por lo tanto es esperable
que la estimacién de peso a partir del estado (o viceversa) para un determinado
animal, sea muy poco precisa (Orcasberro, 1994).

Segun Orcasberro (1994) cada unidad de estado corporal equivale a
aproximadamente 25 kg de peso en el intervalo de categorias de 2 a 6 (escalade 1
a 8), que son las que normaimente se encuentran en los rodeos de cria.



2.2) Trabajos nacionales

A nivel nacional existen pocos trabajos que utilicen modelos de
programacion matematica para analizar decisiones, planificar empresas o
simular la respuesta y/o variabilidad economica de nuevas tecnologias o
alternativas productivas.

DIEA (1975) realiza un estudic econdmico sobre sistemas de produccion
ganadero (tradicional vs. mejorado), para un predio de 1300 has sobre
Cristalino, utilizando la programacion lineal como técnica de investigacion. Se
estudia ademas la respuesta econdmica de [0s mejoramientos forrajeros y otras
técnicas de produccidn avanzadas, asi como la sensibilidad de los resultados
frente a distintas relaciones de precio.

Aicardi y Perez (1979) formulan un modelo que considera actividades
agricolas, ganaderas, lecheras, producciéon de cerdos y pasturas sembradas,
dirigido a predios de tamario medio (170 has) dedicados a la agricultura en la
zona de Risso, departamento de Soriano. El efecto de las variaciones de los
precios de insumos y productos sobre la organizacion propuesta es analizado
sobre el modelo original mediante un MOTAD (Minimization Of the Total
Absolute Desviations) de Hazell.

Felix y Vila (1979) estudian para un predic agricola granjero del
departamento de Tacuarembo, los posibles cursos de accién alternativos segun
los posibles eventos, asociados estos Ultimos a una probabilidad de ocurrencia.
Los resultados se obtienen formulando una matriz de resuitados y se comparan
las alternativas a escoger de acuerdo a multiples criterios de decision.

Patrén (1980) formula un modelo agroecondmico de programacion lineal
que representa el funcionamiento de un predio agropecuario de 150 has., el
cual seria caracteristico del area de Quebracho, departamento de Paysandd.
Se pretende determinar la combinacion y nivel optimo de los diferentes rubros
actuales (agricultura: trigo, lino, cebada, girasol, sorgo y maiz) vy
potencialmente realizables (cria y engorde de ganado de carne, cria y engorde
de ovinos, cria y engorde de cerdos, lecheria, incluyendo cria y recria de
terneras y engorde de los terneros), evaluandose 4 rotaciones forrajeras
diferentes.



Artagaveytia et al. (1981) aplica un modelo de programacién lineal
multiperiddica para resolver la racional combinacién de los recursos
disponibles para un predio de la 102 seccion policial del departamento de
Florida; junto a un pian de inversiones que oriente en cuanto al ritmo y fuentes
de las mismas.

Serra (1996) utiliza un modelo de programacion lineal para analizar la
toma de decisiones y optimizar el resultado econdémico de una empresa
techera.

De Mello (1997) compara ef sistema intensivo de produccién de carne
vacuna con suplementacion contra el sistema extensivo tradicional en la
pecuaria uruguaya, mediante dos modelos de programacion lineal que
consideran riesgo, el MOTAD de Hazel y el target-MOTAD de Tauer.

Cajigas y de Mello (2000) formulan un medelo de programacion lineal para
estudiar el efecto econdmico de la orientacidon productiva en una empresa
ganadera extensiva. Se emplea una ecuacion lineal para estimar el consumo
animal a partir de la ganancia de peso y peso vivo.

Nicola y Oficialdegui® emplean un modelo de programacion lineal para
estudiar la respuesta fisica y econdmica de la estructura de majada, analizando la
sensibilidad en los resultados obtenidos frente a variaciones de precios de
productos y coeficientes técnicos utilizados.

Acosta y Lara et al. (1979) analizan modelos que tienen congideraciones de
resgo en la toma de decisiones agropecuarias y que se mantengan dentro del
formato operativo de la programacion lineal.

Estudio sobre estructura de la majada. 3. U. L. Trabajo ne publicado,
de distribucién interna.
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3)- MATERIALES Y METODOS
3.1) Descripcion del predio

3.1.1) Ubicacion

La empresa se ubica en la 8va. sec. judicial del departamento de Florida
(R.0.U.), que se encuentra en la regién centro-norte de dicho departamento, a
20 km al este del centro poblado de Polanco del Yi; entre las Rutas nacionales
N°42 y N°G; existiendo accesos por caminos vecinales.

3.1.2) Recursos naturales
3.1.2.1) Suelos

lLa empresa cuenta con 913 has de superficie total. Segun la clasificacidon
CO.N.EAT. que tiene en cuenta caracteres morfologicos, topograficos, geoldgicos
y de uso, los mismos tienen las siguientes caracteristicas:

SUELO 5.02b

El material geoldgico corresponde a litologias variables de rocas
predevonianas, como granitos, migmatitas, rocas metamorficas esquistosas
(alrededores de Rosario), etc.

: El relieve es ondulado y ondulado fuerte, con pendientes modales de
5a7%.

Los sueios son Brunosoles Subeltricos Haplicos moderadamente
profundos y superficiales, a los que se asocian Litosoles a veces muy superficiales.
El horizonte superior es de color pardo y pardo rojizo, a veces pardo amarillento,
de textura franca, franco gravillosa © arenoso franca con gravillas abundantes, la
fertilidad es media, a veces baja. La rocosidad es moderada y varia entre un 2 al
10% del area con afloramientos.

En toda el area puede existir bajos angostos, asociados a vias de
drenaje de poca importancia, que contienen Gleysoles Luvicos y Brunosoles .



11

Edtricos Tipicos ¢ Luavicos, hidromérficas, que contienen muy buenas pasturas
estivales.

El uso es pastoril.

Este grupo corresponde a la unidad San Gabriel-Guaycurd en la
carta a escala 1:1.000.000

Indice de productividad = 88
SUELO 10.13

El material geolégico corresponde a sedimentos limo arcillosos de
delgado espesor apoyados sobre el basamento cristalino.

El relieve esta constituido por interfluvios aplanados o de ligera
convexidad en sus partes superiores, con pendientes cercanas a 1% y laderas
convexas de 3 a 4% de pendiente en los bordes.

Los suelos predominantes corresponden a Brunosoles Subedtricos
Livicos a veces fase sodica, de color gris oscuro, textura franca, fertilidad media v
drenaje moderado a imperfecto.

El uso predominante es pastoril siendo tierras que se degradan con
bastante rapidez y son propensas a erosion cuando se las cultiva.

Este grupo corresponde a la unidad Montecoral de la carta a escala
1:1.000.000.

Indice de productividad = 109
SUELQO 10.3

Se desarrolla en toda la gran regidn del basamento cristaling,
expresandose como interfluvios discontinuos, ligeramente convexos, con
aplanamientos cuspidales con ojos de agua y esporadicamente pequenos
afloramientos rocosos.

El material geoldgico es un delgado sedimento limo arcifloso de 0.5-2
metros de espesor en contacto con litologias del basamento cristalino del cual
hereda arenas gruesas y gravillas.
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El relieve es ondulado suave, con pendientes de 1 a 3%.

Los suelos deminantes corresponden a Brunesoles Eutricos LUvicos,
de color negro o pardo muy oscuro, textura franca a franco arcillosa, fertilidad alta y
moderadamente bien drenados.

Asociados existen Brunoscles Subéutricos Luvicos, sodicos vy
Vertisoles Rupticos Luvicos.

El uso predominante es el pastoril, aunque son frecuentes los
cultivos forrajeros en el area correspondiente a la cuenca lechera.

Estas areas se encuentran integradas a la unidad Montecoral de la
carta a escala 1:1.000.000

Indice de productividad = 140

Cuadro 1: Resumen de tipo de suelos y su uso

Tipo de suelo |Indice CONEAT |Superficie (has) Uso
502b 88 421.0 pastoril
10.3 119 4192 pastoril
10,13 1400 ] 72.9]pastoril, cultivos forrajeros
Ponderado 106 913.1

3.1.2.2) Hidrografia

El establecimiento cuenta con 2 arroyos, Pantanoso del Sauce y Sauce
del Timote que lo cruzan en sentido este-oeste y que desembocan en el Rio
Yi, formando parte de la cuenca del Rio Negro.

3.1.3) Infraestructura

Se dispone de mangas y bretes adecuados para trabajar con ganado
vacuno y ovino. La superficie se encuentra dividida en 13 potreros con alambrado
fijo, de 70 has promedic, todos cuentan con aguada permanente constituidas por
arroyos o tajamares.
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3.2) Metodologia

3.2.1) Consideraciones teéricas del modelo

La programacion lineal es utilizada en este trabajo como técnica de analisis
economico, dado que se evalua el impacto de ciertas variables sobre el resultado
econdmice de la empresa. La misma es un método que consiste en maximizar una
funcion lineal de variables sujetas a desigualdades lineales y de valores no
negativos (Barnard y Nix, 1984). Su expresién matematica es la siguiente:

max Z = };1 X tal que: };1 a;X; < b y X0
F F
paratodo. i=1..m y f=1.n
donde:

X = nivel de la *f'esima actividad.

¢; = margen bruto estimado por unidad de la “f’esima actividad.

a8, = cantidad del "/'esimo recurso requerido para producir una unidad de la “/'esima
actividad.

b; = cantidad del “/'esimo recurso disponible.

La funcion lineal de variables a maximizar o funcion cbjetivo, comprende la
ecuacion de utilidad. Los coeficientes distintos de cero de las variables contenidas
en la misma, son los valores monetarios de flujos de las distintas actividades que
puede realizar la empresa. Actividades como cria de vacunos, engorde de
vacunos, cria de ovejas, mejoramiento de campos, henificacion de forraje, compra
de insumos, transferencias de insumos o productos intermedios de una actividad a
ofra, asi como también transferencias de un periodo de tiempo a otro son algunos
ejemplos. Para determinar las actividades que van a integrar el modelo se tienen
en cuenta los recursos disponibles, los procesos productivos involucrados (la
desagregacion del proceso en etapas aporta informacion sobre cada una de
estas), consideraciones practicas de aplicacién por parte del productor y la
disponibilidad de coeficientes técnicos adecuados. Estos Ultimos son extraidos de
la propia empresa, de la bibliografia, de datos experimentales y de la opinién de
técnicos calificados.

El caracter restringido de los recursos obliga a distribuir su uso entre las
opciones de acuerdo a como estas 0 mas bien las combinaciones de los niveles de
estas participan en el logro del optimo econdmico deseado. Las resfricciones
pueden referirse a recursos, insumos o6 limitar el nivel de una actividad
respondiendo por egjemplo a condicionantes del mercado 6 a la opinidn del
productor.
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El modelo de programacion lineal debe cumplir con los siguientes
supuestos basicos:

a)- Linealidad: en la funcidén de produccion los requerimientos unitarios de
los recursos utilizados permanecen invariables, independientemente del nivel de
actividad. Esto supone constancia del rendimiento unitario y del uso unitaric de
recursos, por lo cual no es posible considerar directamente por ejemplo variaciones
en precios de productos o en costos ante cambios en el nivel de actividad. En caso
de que la tasa de transformacion o sustitucién sea no lineal, se pueden presentar
como puntos discretos de sus funciones o linearizar la funcidn en tramos para
lograr incluirta en la matriz.

b)- Aditividad: la combinacion de varias actividades utiliza en conjunto la
suma de todos los factores exigidos individualmente por cada una de ellas, esto
supone la independencia y no interaccion de las actividades. En las explotaciones
rurales es comun el caso de actividades no independientes como por ejemplo las
rotaciones de varios cultivos, para manejar este problema hay que combinar
actividades conexas (ej. la rotacién) en una unica actividad.

c)- Divisibilidad: los recursos y las actividades a realizar son infinitamente
divisibles y pueden ser usados ¢ producidos en fracciones. En caso de ser
necesario que dichos valores sean numeros enteros, se pueden forzar los niveles
de las actividades al numero entero mas proximo, o bien utilizar la Programacion
entera como herramienta de analisis.

d)- No negatividad de las actividades: un proceso no puede formar parte de
la combinacion de actividades de la empresa en cantidades negativas, por lo tanto
el nivel de las actividades obtenidas sera siempre mayor 0 igual a cero. Cuando es
deseable que la actividad pueda tomar valores negativos, es posible realizar un
cambio de base, de modo que por ejemplo un nivel de 0 en determinada actividad
represente realmente un valor negative en la misma.

e)- Certeza de los datos: requiere que los coeficientes técnicos y los precios
sean considerados como constantes conocidas, no probabilisticas. Aunque es
posible tener en cuenta la variabilidad en los coeficientes utilizados en funcién de
distribuciones probabilisticas, las soluciones alcanzadas en estos casos pueden no
ser optimas.
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3.2.2) Fundamentacién del modeio

El modelo de programacién lineal ajusta los requerimientos a la oferta
forrajera. Los requerimientos de nutrientes se expresan en materia seca
digestible y se cailculan a partir de una ecuacién lineal que se obtiene por
regresion lineal multiple a partir del peso vivo animal y su ganancia de peso
diario. La base de datos utilizada para construir la ecuacion lineal se extrae de
las tablas de requerimientos diarios presentes en Crempien (1982), basadas en
el ARC (1980). De las 5 ecuaciones lincales construidas a partir de estos
datos, 3 permiten estimar el consumo de novillos, vacas y vaquillonas;
corderos, borregos y ovejas. Las 2 restantes tienen unicamente al peso animal
como variable independiente y fue estimada para ganancias de peso diario
nulas (mantenimiento), a los efectos de calcular los requerimientos de
gestacion y lactacion en relacion a los de mantenimiento.

El modelo construido se distingue por ia autonomia que posee para asignar
la ganancia de peso (dentro de cierto rango) estacional, la cual determina el peso
del animal y con ambos se estima su consumo. Calcular el consumo de todos los
animales que integran una categoria, implicaria multiplicar el consumo por animal
de una categoria por el nimero de animales gue la integran, es decir que seria el
producto de dos variables del modelo, lo cual no es posible por el principio de
aditividad ya mencionado. Como consecuencia, €l modelo debe ser alimentado
con e nuimero de animales gue componen las distintas categorias, cada
combinacién de los 6 parametros estudiados — tamafio de rodeo de cria vacuno
(VAC) y ovino (QV), cantidad de novillos de invemada (NOV), porcentaje de refugo
sobre las vacas falladas (RSVF), porcentaje de vacas de refugo falladas vendidas
en otofio (VOTO) & invierno y porcentaje relativo al refugo maximo que puedo
realizar, sin modificar el nimero de animales que forman parte de |a majada de
cria, en base a corderas de reposicion (R.R) — simula una estructura de stock
animal y el modelo asigna los recursos forrajeros a los efectos de maximizar el
retorno econdmico.

Los sistemas productivos se estudian en un marco de certidumbre en
cuanto a produccion de forraje y precios de insumos y productos. Es importante la
variacién anual en |a produccion estacional de forraje medida en MS, los valores
de CV segun Berretta (1994) oscilan entre 30 y 80% en campo natural sobre
Basalto, para el periodo 1984 - 1987. Los resultados son coincidentes en sefalar
al verano como la estacion mas variable para la mayoria de los suelos estudiados,
su produccion esta muy influida por la ocurrencia de precipitaciones en dicho
periodo, en tanto que la variacién invernal es substancial en algunos suelos y
depende en gran medida de la frecuencia de heladas.
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La otra fuente importante de incertidumbre en el resultado econdmico de la
empresa viene dada por la variacién en la relaciéon de precios insumo/producto,
verificandose el deterioro en las relaciones de intercambio del sector agropecuario.
La ganaderia extensiva en nuestro pais se ha caracterizado por una baja inversion
en mejoramientos y como consecuencia por relativamente bajos costos de
produccién, por lo tanto, la variacién en el precio de los productos (carne y lana) es
uno de los factores que mejor expiica los cambios en el resultado de la ecuacion
econdmica de las empresas. Dicho comportamiento se explica fundamentalmente
por la existencia de variaciones de precios estacionales, dadas por periodos de
zafra y post-zafra en la faena, y por la etapa del ciclo ganadero que se esté
atravesando.

Segun Adler y Murguia (1899) la situacion productiva se estaria revirtiendo
en los ultimos afos (1995 - 1997), debido a un incremento del area mejorada
(fundamentalmente cultivos forrajeros anuales) que alcanza el 14.2% del area
ganadera en 1997, y a la suplementacién en periodos criticos (fundamentalmente
invierno), que permite alcanzar niveles superiores al promedio histdrico del stock,
detectandose una mayor eficiencia reproductiva y del proceso de invernada (mas
animales y mas jévenes).

Respecto al precio del ganado, Adler y Murguia (1999); sostienen que se ha
verificado un aumento relativo en el ganado de reposicion, mostrandc un leve
incremento la relacidon flaco/gordo. La estacionalidad del precio del ganado gordo
se ha reducido en los Gltimos afocs, debido a un mejor equilibrio de ia faena en
zafra y post-zafra, debido a un alargamientoc de la zafra por ambos extremos y una
reduccién en la duracién y diferencia de nivel con la post-zafra. Asimismo, politicas
gubernamentales como la liberalizacion de las exportaciones de ganado en pie,
han permitido que los precios regionales actuen como piso de |os precies intemos,
dando una mayor estabilidad al precio recibido por el productor.

La implementacidn de las alternativas productivas que se plantean en el
modelo y no son llevadas a cabo actualmente por el productor, no implican un
cambic importante en la organizacion del mismo como para justificar la aplicacion
de un modelo dinamico. Por lo tanto se representa en forma estatica y estabilizada
el plan optimo que deberia tener la empresa, tomando como base |as expectativas
en cuanto a mercados y precios del productor, sin tener en cuenta la transicion
desde la situacién productiva actual.
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3.2.3) Formulacion del modelo
3.2.3.1) Caracteristicas del sistema de produccidon vacuno
Los requerimientos de forraje para las distintas categorias bovinas se

calculan en base a las tablas de requerimientos diarios presentes en Crempien
(1982) y se estiman por las siguientes ecuaciones:

(1) C = 3.80556 G + 0.00900 P + 0.50906 (2 = 0.96)
(2) C=0.00718 P + 0.98873 (2 = 0.99)
(3) C = 2.82418 G + 0.00884 P + 0.49464 (2 = 0.95)

donde:

C es el consumo animal, expresado en kg de materia seca digestible (MSD) por
animal por dia.

G es la ganancia de peso, expresada en kg/dia.

P es el peso vivo, expresado en Kg.

La ecuacion (1) estima los requerimientos de terneras, vaquillonas y
vacas. (2) se utiliza para corregir en las vacas prefiadas los requerimientos de
gestacion y lactacién, en relaciébn a las necesidades de mantenimiento. (3)
corresponde a los requerimientos de terneros y novillos.

Como las ganancias no pueden ser menores a cero por el principio de
no negatividad de las variables, se efectla un cambio de base de 0.4 kg/dia en
las ecuaciones (1) y (3) al incorporarias en la matriz del modelo, a los efectos
de habilitar ia pérdida de peso.

Se evalla la evolucion de la orientacion productiva de varios sistemas
de produccidon de carne vacuna, desde netamente criador hasta {ransformarse
en invernador. En el modelo las vacas de cria de diferente edad e incluso las
vacas de primera cria se tratan en forma conjunta, es decir que se utiliza el
mismo porcentaje de prefiez y de destete para todo el rodeo, y este tendrd
asignado la misma ganancia de peso, peso vivo y consumo de forraje
estacional.
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Datos nacionaies revelan una baja eficiencia reproductiva en las vacas
de cria dado por un bajo porcentaje de prefiez que es en promedio de 63.6
(16.4) para el periodo 76’ — 89 (Orcasberro, 1994). Valores encontrados de
estado corporal al parto por debajo de niveles criticos seria el factor principal
que explicaria este bajo indice a nivel nacional. El problema se agudiza aun
mas en las vacas de segundo entore que requieren un nivel relativamente
mayor de estado corporal al parto para alcanzar un determinado porcentaje de
prefiez (Orcasberro, 1994). Atendiendo a esta problematica, se sincronizan los
celos de las vaquillonas de primer entore y se inseminan con toros que tienen
facilidad de parto, un mes antes de comenzar el entore del resto del rodeo de
cria. Este manejo reduce el porcentaje de mortandad al partc como
consecuencia de distocia y permite gue las vacas de segundo entore tengan un
mes mas de recuperacion para prefiarse que el resto del rodeo.

La implementacion de esta practica permite lograr valores de prefiez en
las vacas de segundo entore similares a los del reste del rodeo de cria.

La respuesta en porcentaje de prefiez cesa a niveles de estado corporal
al parto superiores a 4.5 y 4 para vacas de segundo entore y rodeo de cria
general respectivamente. El peso minimo al parte previsto en el modelo seria
equivalente a un nivel de estado corporal superior a los valores criticos antes
mencionados, por lo tanto el porcentaje de prefiez utilizado (80%) es
perfectamente alcanzable, si bien es alto con respecto a los indicadores
nacionales.

Las vacas falladas que se retienen y las vaquillonas que se entoran por
primera vez, presentan en el modelo el mismo nivel de prefiez que el resto del
rodeo de cria, en la practica, seria esperable obtener facilmente un nivel
superior en dicho indicador.

El entore de las vacas de cria se lleva a cabo en el periodo diciembre —
enero y 2 meses después de terminado el mismo se realiza tacto rectal a todo
el rodeo de cria. Las vacas y vaquillonas falladas se tratan en forma
independiente en el modelo hasta que son vendidas o retornan al rodeo de cria
(principio del siguiente verano) segun se refuguen o retengan respectivamente.

El porcentaje de refugo sobre las vacas de cria falladas al tacto
{realizado 2 meses después de finalizado el entore) y la proporcion de vacas
de refugo vendidas en otofio e invierno son las variantes estudiadas para la
actividad de cria.
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La mayor parte de los restantes coeficientes técnico-productivos
utitizados para esta actividad son |os obtenidos actualmente por la empresa,
los cuales se corrigieron en caso de que |as restricciones impuestas supongan
alguna modificacion en los mismos. Se considera en 2 afios la edad al primer
entore, mientras gue la edad méxima en el rodeo de cria alcanza los 8 afios, lo
cual supone que existen 6 categorias de edades en las vacas de cria. Se utiliza
un 3.5 por ciento de toros, estimandose en 80 el porcentaje de prefiez al tacto
(2 meses post-entore) y en 75 el porcentaje de destete, considerando un 2 %
de mortandad sobre las vacas de cria prefiadas.

lLas vaquillonas (servidas a los 2 afios) se integran al rodeo de ¢ria a los
2 ahos y medio para permitir que esta categoria tenga 6 meses de margen para
adaptarse a satisfacer las restricciones del rodeo de cria, el cual como ya se ha
mencionado, se trata como una categoria y no esta dividido en estratos de
edad.

Los terneros pesan al nacimiento (mediados de primavera) 30 kg y se
destetan a los 5 meses (fin de verano) con 105 kg de peso, durante este
periodo de tiempo no se tiene en cuenta el consumo de forraje de 1os mismos,
por lo tanto esta categoria ingresa a la matriz una vez que son destetados. Los
requerimientos extra por lactacion que se corrigen como porcentaje de los
requerimientos de mantenimiento ya tienen en cuenta el consumo de forraje de
los terneros durante este periodo. Luego los terneros y terneras destinadas a la
venta permanecen en el establecimiento hasta fines de otofio.

El refugo de vacas de cria se realiza 2 veces al afo. Por un lado hay un
refugo obligatorio de vacas viejas que se realiza luego del parto (inicio de
primavera), mas la cuota parte de las vacas que dieron falladas al tacto y que
por vigjas deben ser también refugadas. Ademas existe otro refugo que se
reatiza a las vacas falladas al tacto (fin de verano} y que no son viejas, sobre
este aspecto se realiza un estudio para ver su conveniencia econdmica y su
influencia en el sistema. Las vacas refugadas con ternero al pie son vendidas a
fines del otofio siguiente con un peso minimo de 280 kg; en tanto que las vacas
falladas que se refugan son vendidas a fines de invierno con al menos 420 kg
de peso (Cuadro 2).

El esquema de restricciones impuestas a las ganancias de peso y al
peso vivo por estacidn se muestran en el Cuadro 2, para establecer 1os mismos
se tuvieron en cuenta las recomendaciones citadas por Rovira (1973), estando
en general el rango de ganancia de peso entre 0.75 y -0.2 kg/dia, respetando
el rango planteado por Crempien (1982).
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Cuadro 2: Restricciones estacionales de ganancias y pesos para vacunos

OTONO INVIERNO PRIMAVERA VERANO
M M M M M M Mol M
A | A | A | A 1
CATEGORIAS X N X N X N X N
Ternera de reemplazo 050 020 075 -020 75t 020 :
G Vaguifonade1 -2 075 -0.20 0.75! -0.20 0.75; .20 975! 020
A Vaguitona de 2 - 3 075 -0.20] il | o [T " | 0751 -0.208
N Vaca de crfa 075! -020] o7si 020] 040! 620] o7si -020f
A Vaca parida refugada por vieg D76! -020] a1 sl 0407 020] a75 -0.29
N Vaca fallada (por tacto) no refugada 0.75: -0.20 075 -0.20 0,7§ -0.2'{'] Tl § e
c Vaca fallada (por tacto) y refugada 075 -0.20] 075; -0.20] Sl i Sl | S |
Ternera para venta 050 0.20 el el
' Ternero para venta/engorde 0500 Q20 078 0201 075 020
A Novilode 1-2 075! -020] 075! -020] 075! o20] o7si 020
Novillo de 2 - 3 07s8f D20 =T = e 075 D20
" Jerneraparaverta | [ 5‘6""5&"‘,’5«'::"‘?5 R O
Ternera de reemplazo 150
P Vaquillona de 1 -2 250
g Vaguilonade2-3 - ] e o 265
5 Vaca de cria 580 280 399 36}_} 580 350 260|
o Yaca parida refugada por viej 5g0i  280f el o] 5807 350 260
Vaca fallada (por tacto) y refugada 580;  350] 5800  420] Tomel el el ol
Ternaro para venta/engorde 150 110 H
Novillo de 2 - 3 5800  430] S~ e | e i
No se fija ningin valor en esa estacion
% ! Indica que la categoria no esta presente en esa estacion

* Los nivetes de peso estan referidos al final de cada estacién

La actividad de invernada de novillos supone que los mismos son
vendidos a fines de otofio con 2 afios y medio de edad y con un minimo de 430
kg. Cuando la produccién de terneros de la empresa no alcanza al ndmero
requerido para engorde, se recurre a la compra de terneros a un costo por kg,
15 por ciento superior al estipulado por la venta de los mismos; la diferencia se
atribuye a gastos de flete y comisiones.

Los precios obtenidos por la venta de las categorias vacunas se
visualizan en el Cuadro 3, en tanto gue el esquema y los gastos sanitarios se
muestran en el Cuadro 1, 2 vy 3 del Anexo 1.
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Cuadro 3: Precio de venta por kg. de peso vivo para las categorias

bovinas
VENTA
CATEGORIA Momento (fin periodo) |Precio (U$S/k
Novillos otono 0.75
Terneras ctofo 0.85
Terneros otono 0.95
Vaca fallada otofio 0.63
Vaca fallada invierno 0.68
Vaca parida refugada otorio 0.55

El nivel de precio de las distintas categorias de animaies refleja la
expectativa en cuanto a los mismos del productor. Si bien el efecto del precio
sobre el resultado econdmico no es estudiado en este trabajo, se debe tener en
cuenta en la etapa de discusidn de |os resultados, que la relacién de precio
flacofgordo utilizada (1.27) es favorable a la actividad de cria.

3.2.3.2) Caracteristicas del sistema de produccion ovino

Al igual que en bovinos, los requerimientos de forraje para las categorias
ovinas se estiman por ecuaciones lineales calculadas en base a las tablas de
requerimientos diarios publicadas por Crempien (1982),

(1) C=2.31096 G + 0.00994 P + 0.12462 (r* = 0.83)
(2} C=0.00868 P+ 0.18865 (r* = 0.94)

donde:

C es el consumo animal, expresado en kg de materia seca digestible (MSD) por
animal por dia.

G es la ganancia de peso, expresada en kg/dia.

P es el peso vivo, expresado en kg.

La ecuacion (1) estima los requerimientos de corderos y ovejas. (2) se
emplea para asignar los requerimienios extra por gestacion y lactacién. Para
poder incluir ganancias negativas se realiza un cambio de base en la ganancia
de 0.05 kg/dia.
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Se plantea un sistema de produccidn ovino criador orientado a la venta
de corderos livianos para Arabia, estudiando la venta de ovejas de refugo
gordas como variante en dicho sistema.

La encarnerada se realiza a partir de la segunda quincena de marzo con
un 4 por ciento de carneros como forma de que la paricion se concentre o mas
posible a comienzos de primavera. Las borregas de reemplazo se encarneran
con 2 dientes, al afo y medio de edad y con por 1o menos 37 kg de peso que
es el 80% del peso adulto.

Se estima que la edad maxima alcanzada en el rodeo de cria es de 7
afios y que se logra un 95% y un 80% de prefiez y de destete respectivamente.
La mortandad considerada es de un 5% sobre el total de la majada de cria, la
cual se computa al parto {inicio de primavera). Los corderos nacen pesando 3.5
kg y son destetados al inicio del verano con 17 kg de peso. Durante la
gestaciéon y hasta el momento de ser destetados l0s requerimientos de los
corderos son tenidos en cuenta como un factor de correccion relativo a los
requerimientos de mantenimiento de sus madres. Una vez destetados, los
corderos entran en la matriz y aguellos que se destinan a la venta permanecen
hasta fines de verano donde alcanzan al menos 27 kg de peso {Cuadro 4).

Cuadro 4: Restricciones estacionales de ganancias y pesos para lanares

OTORO INVIERNOQ PRMAVERA VERANO
M M M i M M M M M
A | AL A | A [
CATEGORIAS X i+ N X i N X N X ! N
Cordero/a “liviano" para venta ,‘M.)F ol o .:_’SE‘ e § e | 0201 Q05
G Cordera de reemplazo 020! -gosf o20f -oo0s] oz0f -008] 020f 005
A Barrega de 2 dientes 0200 -0.05] e e .1 020{ 005
N Oveja de cria 0201 0006] 0207 000 00Q0F 008 020, -005
._..Ovei de refugo y consumo para verte_ | 020! —005] "020{ —008] 020! _0os| 020! 006
p Corderofa "liviano” para venta o i‘,‘;v-r:":",)"::? F“‘M_': c“x”’i‘_:w:f 27
E Cordera de reemplazo 14 1 j 14 14
g Borrega de 2 dientes 37| e -
o Oveja de cria 55 35 85 40
Oveja de ref consumo para venta 37 55 40 40 37

No se fija ningun valor en esa estacion
Indica que la categoria no esta presente en esa estacidn
* Los niveles de peso estan referidos al final de cada estacion
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El refugo de la majada de cria se realiza luego del destete, y debe ser
por o menos suficiente para e! consumo del personal del establecimiento (5
ovejas por mes). El nimero total de refugos se compone por log animales que
integran la categoria mas vieja de la majada de cria (que se refugan por viejos)
y por un determinado porcentaje que se refuga de cada una de las demas
categorias de la majada de cria, dicho porcentaje se considera que es el mismo
para cada una de las categorias. La cantidad de refugos debe ser menor o
igual al nimero maximo de reemplazos posible que estd compuesto por la
totalidad de corderas nacidas libre de defectos (96% del total).

Los datos de produccidn y precio de lana que se visualizan en el Cuadro
5, resultan de promediar |0s valores obtenidos en los dos uitimos afios (zafras
97 y 98) por la empresa.

Cuadro 5: Produccién de lana y precio por animal y categoria

| VENTA
[ CATEGORIA |Momento (fin periodo) [Precio (U$S
Corderos livianos verano 22fanim.
Ovejasderefugo] = inviemo | _0.50kg. |
kg/anim U$S/k
L Cordero 1.15 1.075
A Ovejas y refugos 3.33
N vellon 2.87 1.975
A barriga 0.47 0.800

3.2.3.3) Descripcion de la base forrajera

Segun [a clasificacidon por productividad CONEAT. se pueden
distinguir suelos de laderas y lomadas, considerados de relativamente alta
fertilidad y los suelos ubicados en los bajos de relativamente baja fertilidad.
Atendiendo a esto la base forrajera esta constituida actualmente por 392 y 401
has de campo natural de alta y baja fertilidad respectivamente y por 120 has de
cobertura de Lotus subbifforus cv. Rincon, 100 de las cuales son de alta
fertiidad.
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La siembra en cobertura con una fertilizacion de 165 kg/ha y 150 kg/ha
de hiperfosfato a [a siembra y anualmente respectivamente, se plantea como
Unica alternativa de mejoramiento posible en el modelo. Las actividades
agricolas y la realizacion de praderas se excluye del modelo por ser la gran
mayoria de los suelos no aptos para el laboreo, sea por problemas de
susceptibilidad a la erosion, escasa profundidad del perfil del suelo y presencia
de afloramientos rocosos o pedregosidad.

A los efectos de estimar la oferta de forraje, se utilizaron datos
adaptados de los trabajos de Leborgne (1982), Gaggero y Risso (1995) y
Formoso (1995). La produccion de forraje estacional en MS seé corrige por la
utilizacion animal y ia digestibilidad como se muestra en el Cuadro 5 del Anexo
1.

Para cubrir deficiencias de forraje estacionales se plantean 2
alternativas de transferencia; forraje en pie de otofio a invierno y fardos de
heno realizados con los excedentes de primavera, que pueden suministrarse
en verano, otofio y/o invierno. Se supone que s6lo pueden destinarse a heno
las hectareas de cobertura de alta fertilidad. Si bien actualmente no se realizan
reservas de forraje, se estima que la pérdida de materia seca de forraje al
henificar es de 54.7%, se espera que la digestibilidad caiga 13.2 puntos
porcentuales entre ¢l forraje en pie con relacion al fardo (Cuadro 6 del Anexo

1).

Cuando se ajusta el requerimiento animal a la oferta de forraje, esta
dltima se expresa globalmente, acumulando en MSD utilizable los aportes del
campo natural, las coberturas y los fardos. Por lo tanto los resultados no
indican con que tipo de forraje se logran las ganancias de las diferentes
categorias en cada estacion.



3.2 .3.4) Estructura de la matriz

Figura 1: Estructura simplificada de la matriz de programacion lineal
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3.2.3.5) Descripcion de la matriz
Funcién objetivo

La funcidon objetivo representa el resultado econdmico del modelo
expresado como margen bruto. Los coeficientes distintos de 0 de las variables
presentes en la funcidn cobjetivo representan los ingresos, producto de las ventas
realizadas (terneros, vacas de refugo, novillos y ovejas de refugo) y los costos de
produccion (compra de terneros, amortizacion de mejoramientos y realizacién de
reservas forrajeras) en caso de ser positivos o negativos respectivamente.

Ademas, dado que el periodo de tiempo que permanecen las distintas
categorias de animales en el sistema es el mismo para todas las corridas del
modelo, existen ciertas variables (costos sanitarios, venta de corderos livianos,
venta de lana) que son Unicamente dependientes del numero de animales y
pueden ser estimados antes de realizar la corrida del modelo. Esas variables
actian como constantes en la funcién objetivo del modelo - el monto es el
coeficiente de una actividad en la funcién objetivo, cuyo valor se fija en 1 por medio
de restricciones (FC?) — de modo que la solucidbn del modelo represente
directamente el margen bruto, evitando de esta manera el ajuste en la solucion del
modelo en funcién del valor de dichos ingresos/costos gue son proporcionales al
nimero de animales.

Variables

Para poder representar el crecimiento de ovinos y bovinos se emplean 4
variables y 3 restricciones, por estacion y categoria en ia matriz de programacion
lineal.

Los nombres utilizados para denominar las variables de la matriz (Figura 1
del Anexo 1) tienen una estructura compuesta por 3 téminos descriptivos; el
primero hace referencia a lo que se representa (ganancia de peso, peso inicial y
final, consumo, superficie de alternativas forrajeras), el segundo indica la categoria
a la que se hace referencia (Cuadro 6 y 7) y el Qltimo corresponde a la estacién del
afio considerada. A modo de ejemplo la variable "GeM_V' representa la ganancia
de peso diaria de ios terneros (para venta ¢ invernada) durante el verano.



Cuadro 6: Abreviaciones usadas para identificar categorias vacunas

Abreviacion JCATEGORIA
Terneras de reemplazo

cH Terneras para venta
c1 Vaquillonas de 1-2 *
c2 Vagquillonas de 2 - 3
cW Vaca parida refugada por boqueo
cR Vacas de cria {las restantes)
" cF Vaca fallada (por tacto) no refugada
Vaca fallada (por tacto) y refugada

Terneros para venta/engorde
Novillos de 1 -2
Novillos de 2 - 3

Cuadro 7: Abreviaciones usadas para identificar categorias ovinas

Abreviacion JCATEGORIA

CA Corderos/as para venta a Arabia
cD Corderas para reemplazo

cJ Borregas de 2D

cO Ovejas de cria

cC QOvejas de consumo y de refugoe para venta

27



28

Cuadro 8: Abreviaciones usadas para identificar variables

Abreviacion JSIGNIFICADO
Ganancia diaria por animal en el periodo
Peso por animal al inicio del periodo
Consumo por (n)animal en el periodo

Peso por animal al final del periodo
Requerimientos de gestacién y lactacion
Monto obtenido por venta de corderos livianos

CDEROS

LANA Monto total obtenido por venta de lana
CSRB Costos sanitarios (bovinos y ovinos)
H_CNa Hés. de CN de alta fertilidad.

H_CNb Has. de CN de baja fertilidad

H_Ca Has. de cobertura de alta fertilidad
Has de cobertura de baja fertilidad

\Verano, otofio, invierno y primavera respectivamente

Restricciones

Las restricciones “mC_7?" tienen el objetive de determinar el consumo
animal (variable tipo Cc?_?) en funcién de la ganancia de peso (variable tipo
Gc?_7) y el peso vivo inicial (variable tipo pc?_7?). Los coeficientes empleados en
esta restriccion son los de la ecuacién lineal de estimacion del consumo animal
multiplicados por el nimero de animales de la categoria considerada.

Las restricciones tipo “#pc?_?” asignan a la variable peso final, la suma del
pesc producto del crecimiento estacional (ganancia de peso diario * dias del
periodo) y el peso inicial. El peso final alcanzado es transferido como peso inicial
de esa categoria en la estacion siguiente, las restricciones tipo “P0c?_?”" son las
que igualan los valores de dichas variables (peso final de una estacion = peso
inicial de la estacidn siguiente).

Las restantes restricciones referidas a la produccion animal, fijan o limitan la
ganancia de peso y el peso vivo de acuerdc a recomendaciones técnicas y a los
rangos permitidos por el modelo, seglin se observa en los Cuadros 2 y 4.
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Por ultimo, los requerimientos de forraje por estacién se ajustan a la oferta
mediante las restricciones del tipo “DF_?". Las alternativas forrajeras y las
actividades de transferencia de forraje (en pie o como heno) se detallan en la
seccidn 3.2.3.3 y en el Cuadro 6 del Anexo 1.

Cuadro 9: Abreviaciones usadas para identificar restricciones

Abreviacién

SIGNIFICADO

rmC

Estima el consumo por {n)animal en el
eriodo mediante RLM

rmC2

Estima el consume necesario por prefiez

#p

Calcula el peso por animal al fin del periodo

PN

Fija el peso al nacer

PO

Transferencia para fijar el peso al inicio del periodo

Mx

Maxima ganancia de la categoria en el periodo

mi

Minima ganancia de la categoria en el periodo

Pm

Peso minimo de la categoria al final del periodo

PM

Peso maximo de la categoria al final del periodo

DFE

Oferta de forraje (MSDU) por estacion

Fija costos/ingresos del sistema

Ca

Limita las alternativas que utilizan campo con alta fertilidad; se
excluyen |las 100 has de cob. de alta fert. ya realizadas

Cb

Limita las alternativas que utilizan campo con baja fertilidad; se
excluyen las 20 has de cob. de baja fert. ya realizadas

Limita la transf. de forraje en pie a la prod. otofial de forraje.

Limita Ia transf. de forraje como fardos a la prod. primaveral de
las coberturas de alta fert.; incluye las ya hechas.

Restriccion para igualar pesos

Verano, otofio, invierno y primavera respectivamente
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3.2.4) Procedimientos

Las variables principales son las que determinan el nivel de las actividades
de produccion animal que definen en mayor medida la orientacién productiva de la
empresa. Dichas variables representan el volumen de novillos a invernar (NOV), el
tamario del rodeo lanar (OV) y el tamarfio del rodeo de cria bovino (VAC). En el
caso de la variabie NOV, su valor indica el nUmero de terneros que se retienen yfo
que se compran {en caso de ser insuficiente el numero de terneros producidos en
la empresa) con fines de engorde y venta como novillos.

Las variables VAC y OV indican ¢l namero promedio de animales que
tienen las categorias que forman parte del rodeo y la majada de cria
respectivamente. El producto de este valor por el numero de categorias que
integran el rodeo o majada de cria, constituye el nimero total de vacas u ovejas
que son entoradas o encarneradas en el afio.

lLas variables mencionadas pueden tomar como valor cuaiquier namero
natural; en el caso de la variable OV este no debe ser inferior a 100, lo cuat
permite satisfacer las necesidades de consumo en el predio (Cuadro 10).

Las tres variables restantes tienen una escala continua, porcentual (0 — 100
%), determinando aspectos cualitativos referentes a la estructura de stock, destino
y momento de venta de los animales en la empresa. Dos de ellas, RSVF y VOTO,
estan relacionadas directamente a la variable VAC, en tanto que la tercera (R.R) lo
esta con la variable OV.

La variable RSVF que indica el porcentaje de refugo de las vacas falladas al
tacto 2 meses post-entore, presenta un limite inferior de 20 (Cuadro 10), que
corresponde a aquellas vacas que habiendo fallado, son demasiado viejas como
para poder soportar otro ciclo reproductivo. Con respecto a VOTO, esta indica el
procentaje de vacas falladas que son vendidas a fines de otofio, en oposicion al
otro momento de venta considerado que es a fines de invierno.

La variable R.R representa el porcentaje relativo al refugo maximo que
puedo realizar, sin modificar €l nimero de animales que forman parte de ia majada
de cria (producte de OV por el nimero de categorias reproductivas), en base a
corderas de reposicion.

Debido al principio de aditividad ya sefialado, es necesario que el valor de
cada una de las seis variables parametrizadas (NOV, OV, VAC, RSVF, VOTO y
R.R) — las cuales condicionan el valor de miltiples coeficientes de {a matriz — sean
introducidos manualmente por el operador antes de cada corrida del modelo.
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Cuadro 10: Rango de valores posibles y estudiados para cada
variable parametrizada

POSIBLE
MIN

2

0
0
100
0
0
0

* s0lo se estudian los valores extremos de la variable

Una vez que la matriz es construida en una planilla electréonica {Excel de
Microsoft), se exporta ai LP88, que es un software especifico para resolver
programas lineales. Luego de efectuada la corrida, la informaciéon es recogida y
analizada en la planitla electrénica.

Es posible obtener una solucién factible, — cumpie todas las restricciones y
su solucion es optima, pero puede estar dominada por otra solucién — para cada
corrida producto de una combinacién de valores de las 6 variables parametrizadas.
Si fijamos el valor para 5 de las 6 variables y exploramos la restante, podremos
encontrar un valor V,, para la misma, que tenga un resultado econdmico (solucion)
superior al valor Vo y Ve (Cuadro 7 del Anexo 1). Si esto ocurre o si el valor Vi
es uno de los valores extremos del rango posible, asumiremos que Vn es el valor
de la variable V que genera el mejor resultado posible.

La salida del modelo que es producto de la combinacién de valores dados
(arbitrarios) para 5 de las variables y de V, para la restante, sera seleccionada y se
denominara en adelante como eficiente; las restantes combinaciones posibles de V
son descartadas a la hora del anélisis.

A partir del analisis de las soluciones eficientes, es posible estudiar ei
comportamiento de las variables de mayor importancia en ei sistema y detectar
la direccién mas conveniente en las variables parametrizadas. Posteriormente,
se formula un modelo polinomial cuadratico con las 6 variables parametrizadas,
a los efectos de cuantificar el efecto sobre el resuitado econémico de las
variables parametrizadas y sus interacciones. Las caracteristicas del modelo
polinomial se describen con mayor profundidad en la seccion 4.2.
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4) RESULTADOS Y DISCUSION

4.1) Resultados del modelo de programacion lineal

Como resultado del analisis y seleccion de multiples corridas del modelo se
obtuvo un conjunto de soluciones eficientes, las cuales se muestran en el Cuadro
11.

Cuadro 11: Combinaciones de variables parametrizadas que producen
soluciones eficientes

i

r| RR |v.oTo| RSVF | NOV oV vac |oPTIMO

7 0 100 100 0 100 146 86 026

1] 0 0 100 0 100 135 88 492

18 0 100 100 0 100 146 86 026
“ 23 0 50 20 0 100 146 76 588'
2] 0 0 100 0 350 99 89 149
I 34 O 0 20 260 100 73 100 860|
" 39] 100 260 475 0 101 838]‘
3] 0o 260 550 0 107 606

| 48 0 100 100 260 100 74 105 254
”f 59 0 0 100 260 100 69 106 670
6] © 390 325 0 116 471

es] 100 390 275 0 112 939

|: 76 0 0 100 390 100 34 115 925
“ 54 "F’“W"Bﬁ' 66" [ 124 469

| se 0 0 100 507 100 2 123 825
89 0 507 117 0 123 970"

(1)"r" representa el numero de corrida
*En amarillo se sefialan las variables que se hizo variar para encontrar la so-
lucién eficiente

Los valores de las variables parametrizadas que se fijaron
arbitrariamente, fueron escogidos con la intencion de poder comparar el efecto
econdémico — representado por la diferencia de retorno entre pares de
soluciones eficientes — de la sustitucién entre pares de variables (Cuadro 12).
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Cuadro 12: Comparacion entre pares de soluciones eficientes

DIFERENCIA °

g 48 a 100 100 100 2a0 —1F 19228 74.,.0 =

1

5 12 59 4] il 100 100 ZE0 —G6 15178 6%.9 =25
54 76 i 0 100 100 130 -5 9255 1.2 -264.4

1:2 e 0 i} 100 100 650 =101 27434 3,8 =231..%

o ; Fi 3

6 43

43 ad d ¥ 256G -450 16863 65.49 =3%1.3

28 g4 o £ 126 =ERD 7598 £3.5 =359

{1)r" representa el nimero de corida

{2)r ey @5 el nomero de la corrida que presenta el mayor valor de resultado econémico en la comparacion
{3Y'DIFERENCIA” se calcula como valarder |, - valor de r para cada variable considerada (en color).
{4)'RANGO" se refiere a la diferencia entre el retorno optimo der - F

(56)"MB/unid. de variable® se refiere al retorno expresado como margen bruto, por unidad de la vanable consi-;
derada; es el cociente entre el "RANGO" y "DIFERENCIA"

En el Cuadro 12 se realizan comparaciones de a 2 variables, utilizando
(en la mayoria de los casos) para ello varias comparaciones entre pares de
corridas eficientes. La concordancia en los resultados parciales de las
repeticiones permite tener un mayor grado de certidumbre en cuanto al efecto
de sustitucion, dado que las repeticiones presentan diferencias en el nivel de
alguna de las variables no comparadas y/o en el rango de sustitucién de las
variables estudiadas.

Por ejemplo, la comparaciéon (N° COMP. 1) de la variable RR con OV se
realiza para dos rangos diferentes en el nivel de OV (475-550 para r39 vs. r43
y 275-325 para r66 vs. r62) y para dos niveles diferentes de la variable NOV
(260 y 390). Las variables comparadas muestran estar correlacionadas
negativamente, logrando mejorar el retorno a medida que |la variable RR es
sustituida por OV.
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Las comparaciones 2 y 3 indican la conveniencia de aumentar el RSVF y
vender las vacas de refugo en invierno {(disminuir V_OTO).

En las tres comparaciones siguientes (4 — 6) se confrontan las 3
variables principales (NOV, OV y VAC; presentando las dos dltimas el nivel
mas adecuado en las variables relacionadas, anteriormente estudiadas) todas
contra todas, para poder ordenarlas segin su importancia sobre el resuitado
econdmico de la empresa. La variable NOV se muestra superior (N° COMP. 5y
6), colocandose OV y VAC en segundo y tercer lugar respectivamente.
Posteriormente se procede a lograr el retorno econémicamente mas alto
posible para el sistema, representado por la solucion eficiente que tenga
valores minimos para OV y VAC y maximo para NOV (ver corrida r84 en el
Cuadro 11). Una vez alcanzado el nivel maximo para NOV , se prueba que el
efecto de la sustitucion de NOV por OV 6 VAC sigue siendo perjudicial a ese
nivel de NOV , confirmando la superioridad de la solucién alcanzada.

El mejor resultado econdémico posibie es de U$S 124 469 (136 U$S/ha),
representando U$S 47 881 (63%) mas que la solucion eficiente mas baja
obtenida con el modelo, que corresponde a un sistema netamente criador (ver
corrida r23 en el cuadro 11). Se debe notar que el objetivo perseguido era
buscar el mejor resultado econdmico, por tanto, existen otras soluciones
eficientes y no eficientes con menor retorno que las encontradas que pueden
incrementar la brecha econémica entre los posibles planes de explotacién.

4.2} Modelizacion de las variables parametrizadas

El analisis realizado anteriormente resulta Util para poder individualizar
la variabie parametrizada de mayor importancia (NOV, en este caso) y para
orientar en cuanto a la direccidbn econdmicamente mas conveniente de las
restantes variables.

Seguidamente, con los datos correspondientes a las soluciones
eficientes y a las corridas inmediatamente superior e inferior (Vo1 y  Vaa
resaltadas en amarillo en el Cuadro 7 del Anexo 1), se ajusta un modelo
polinomial cuadrdtico con las 6 variables parametrizadas, usando como
herramienta el software estadistico SAS. A partir del estudio de los coeficientes
de las variables del polinomio, es posible profundizar respecto a la influencia —
cuantificando el efecto — en el resultado economico de las variables
parametrizadas y sus interacciones.
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Cuadro 13: Coeficientes del modelo polinomial

[ DESvio VALOR
ESTIMADOR | ESTANDAR | ESTANDARIZADO
INTERCEP -244.1845]  878.6889 -0.278
VAC2 -0.0135 0.0367 -0.367
RSVF2 0.0001 0.0005 0.240|
VOTO?2 0.0000 0.0007 0.000
NOV2 -0.0009 0.0026 -0.358
OVXVAC -0.0039 0.0110 -0.358
VACXRSVF -0.0018 0.0061 -0.289
VACXVOTO 0.0023 0.0064 0.355
II VACXNOV -0.0070 0.0194 -0.362
RSVFXVOT -0.0001 0.0005 -0.197
RSVFxNOV -0.0007 0.0016 -0.447
VOTOXNOV 0.0006 0.0017 0.380
oV 0.4629 1.2881 0.359
RSVF - 0.3723 0.8508 0.438
l VAC 4.2223] " 11.5921 0364
VOTO -0.3284 0.9429 -0.348)
L__Nov 1.0927 2.7688 0.395||

En el Cuadro 13 se observan los estimadores de los coeficientes del
modelo polinomial, que presenta un ajuste de 0.99994 en su r* (Cuadro 8 del
Anexo 1). En dicho modelo se asume un comportamiento no conocido (caja
negra}) del modelo de programacién lineal, gue es explicado por los
coeficientes del polinomio. Se debe tener en cuenta que el analisis estadistico
efectuado seria valido sblo si las variables consideradas fueran aleatorias. En
este caso, como las mismas son deterministicas (fijadas por el operador), los
resultados generados tienen solamente valor indicativo. También se debe tener
en cuenta que las corridas que presentan valor 0 para la variable VAC {18 de
las 50 observaciones totales) no fueron utilizadas en el andlisis, dado que los
valores de RSVF y V_OTO (asociadas directamente a VAC) que carecen de
sentido, se ingresaron como datos faltantes y esto hace que no se utilice toda
la observacién (corrida) en la estimaciéon de coeficientes de las variables del
modelo.
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La formulacion de un modelo poiinomial de segundo grado a partir de
las 6 variables parametrizadas (Cuadro 8 del Anexo 1), genera 27 variables, 12
son de efecto directo (6 lineales y 6 cuadrados) y 15 son interacciones entre
variables. De las mismas, se eliminaron 3 (RRXVAC, RRxRSVF y RRxVOTO}
porque su valor era { para todas las observaciones y otras 8 (OV2, OvxRR,
OVxNOV, RRxNOV, RR, OVxVOTO, OVXRSVF y RR2) se eliminaron porque
presentaban colinealidad perfecta con alguna otra variable provocando que [a
matriz fuera singular, con la consecuente estimacidn sesgada de los
coeficientes.

A los efectos de facilitar ia interpretacion del modelo polinomial, se
estandarizaron los coeficientes estimados, en unidades de desvio (coeficiente
estandarizado = coeficiente / desvio); por lo tanto, es posible compararlos en
virtud de que estan todos referidos a una misma unidad de medida.

Cuadro 14: Efecto de los coeficientes del modelo segin la
orientacién productiva

VALOR VARIABLES | BOVINOS |OVINOS
ESTANDARIZADO | DEL MODELO| CRIA |INVER.| CRIA
0438 RSVF [+ 1771 -
0.395 NOV |+
0.380 VOTONOV | ) | @)
0.364 VAC + :
0.359 oV , +
0.355 VACXVOTO +
0.240 RSVF2 + |
0.000 VOTO2 o |
0.197 RSVFxVOT -
0.289 VACXRSVF -
0.348 VOTO ] :
0.358 NOV?2 | -
0.358 OVVAC - ]
-0.362 VACXNOV - : -
0.367 VAC2 .
0447 J_RSVFExNOV | () 1 ()
0.278 INTERCEP [

(*): Los paréntesis indican que la asociacion de variables
encontrada es de dificil interpretacion
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Con respecto a las variables principales es posible observar en el
Cuadro 14 que el efecto de NOV es superior a VAC debido a que esta ultima
toma valores comparativamente menores, tanto en el estimador lineal como
cuadratico (NOV>VAC y NOV2>VAC2). La variable OV presenta un dnico
estimador directo, de efecto lineal positivo, que si bien es menor que su similar
para NOV y VAC, no presenta efecto cuadratico negativo como estas Gltimas;
esto hace pensar que exista un efecto compensatorio de dificil medicion.

Las dos interacciones existentes entre las variables principales
(OVXVAC y VACxNOV) presentan estimadores negativos, determinando una
retacion de sustitucion entre las mismas, lo cual es coherente y coincidente con
los resultados anteriores.

En las variables asociadas a VAC, se destaca el efecto directo muy
positivo que tiene el aumento de RSVF, en tanto que la variable VOTO, si bien
tiene efecto directo negativo, presenta interaccién positiva con VAC, lo cual
supone un menor efecto negativo de la misma a medida que la actividad VAC
se hace mas importante. Para la variable RR (asociada a OV) no es posible
determinar su comportamiento a raiz de haberse tenido que eliminar del
modelo polinomial todas las variables que explicaban su efecto directo o
corretacionado.

4.3) Comportamiento de !as otras variables

A partir de la observacidén de las salidas del modelo presente en el
Anexo 2, es posible notar alguna tendencia o comportamiento particular en
alguna de las variables.

En los novillos de invernada se alcanza el peso maximo posible en el
momento de venta, registrando ganancias maximas (0.75 kg/dia) en los Gitimos
21 meses del proceso de engorde. La estrategia para lograrlo, consiste en
obtener el maximo crecimientoe posibie durante la fase final del proceso y
relativamente mas baja en el periodo previo; de esta manera, se incrementa la
eficiencia del sistema en virtud de ser minimo el peso relativo de los
requerimientos de mantenimiento.

El ritmo de crecimiento de las ovejas de refugo parece tener un
comportamiento similar al anterior, alcanzando, con excepcion de dos corridas
(r34 y r23; en estos casos la variable OV presenta valor minimo, determinando
que el volumen de venta sea de 30 animales), el peso maximo permitido en el
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momento de venta. En este caso, es posible lograr este resultado tan solo con
obtener ganancia de peso maximo en la Gltima estacion, independientemente
del peso que tengan al principio de esta.

Con respecto al sistema de cria vacuno, se cobserva en las vacas de
invernada — tanto en las refugadas por viejas como en las falladas al tacto -
niveles maximos de ganancia de peso una vez que las mismas son destinadas
con este fin (verano-otofio para las viejas y otofic-invierno para las falladas).
Estos animales son terminados con aproximadamente 480 kg (el peso minimo
era de 280 kg), por tanto, es posible esperar mejores precios por kg de los
considerados en el modele. También es importante notar que el periodo de
invernada de dichos animales no es suficiente como para alcanzar el peso
maximo posible de venta, a partir del peso de partida que presentan cuando
salen del rodeo de cria; se destaca que no se registran aumentos de peso en
las categorias reproductivas, para poder lograr mayor peso final cuando estos
animales son vendidos.

En lo que refiere a la base forrajera, se destaca que en todos los casos
resulta positivo el mejoramiento extensivo del campo natural con Lotus
subbiflorus, ocupando un porcentaje que oscila entre 95 — 100% del area de
pastoreo.

Las necesidades de realizar transferencias de forraje en forma de heno
se incrementan a medida que el peso de la actividad principal evoluciona en la
direccién: cria vacunos = cria ovinos — invernada novillos.

El grado de desarrollo que toman las distintas actividades principales
(NOV, OV y VAC) en la empresa condicionan ios momentos criticos en cuanto
a déficit de forraje, provocando transferencia de forraje como reserva a dicho
periodo. En tal sentido, la variable VAC presenta la necesidad mas baja de
transferencia en forma de heno, la cual se concentra principalmente en otofio
(corridas r7 y r23 del Cuadro 11). La demanda de heno aumenta a medida que
VAC es sustituida por OV (corridas r39 y r43 del Cuadro 11), teniendo un
efecto aln mayor {a sustitucién por NOV (corridas r62, r66 y r76 del Cuadro
11). En ambos casos el periodo mas critico continia siendo el otofio,
mostrando NOV un segundo pico de concentracion en verano, en tanto que OV
parece tener una tendencia (no tan marcada) a presentarlo en invierno.

A partir de la observacién del comportamiento de la carga animal,
expresada en unidades ganaderas, es posible detectar que el valor de la
misma aumenta en forma directamente proporcional a OV y VAC, e
inversamente proporcional a NOV (Figura 2). Estos resultados son similares a
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los obtenidos por Cajigas y de Mello (2000) en un estudio realizado sobre
sistemas de producciéon en ganado bovino y apoyan las criticas sobre dicho
sistema de equivalencias efectuadas por Aguirrezabala (1989).

Figura 2: Comportamiento en las soluciones eficientes de la carga animal
en funcion del nimero de animales de cada actividad
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5) CONSIDERACIONES FINALES

La Programacion lineal muestra ser una herramienta muy uatil para
efectuar la pianificacién de actividades en empresas ganaderas. No obstante
todas las ventajas obtenidas con el uso de esta técnica, se requiere uh nimero
importante de horas hombre para su implementacién, que es posible reducir en
la medida que el esqueleto de la matriz pueda ser utilizado en otras situaciones
problema.

La metodologia de estimacion del consumo animal es la principal
innovacion en este estudio, destacandose por la autonomia que presenta para
definir los cambios dinamicos de peso con un criterio optimizante del recurso
forrajero. Su aplicacion resulta de particular interés en la medida que pueda
desarrollarse un software que sea capaz de salvar la limitante que supone el
principio de aditividad de la programacion lineal.

Asimismo, es posible observar que el ajuste de carga mediante el
sistema de equivalencias ftradicional (Fig. 2) resulta un instrumento poco
confiable para la planificacién y conduce a pérdidas de eficiencia productiva y
econdmica del sistema.

A los efectos de implementar un modelo de programacion lineal, es
necesario contar con informacién suficiente y confiable para poder construir la
matriz de coeficientes del modelo. Con respecte a este punto, es posible
detectar en nuestro pais, escasez de datos en cuanto a produccién de forraje
(cantidad, calidad y utilizacidon) y los distintos factores que la afectan, que
pueden limitar el uso de este tipo de modeios.

En cuanto al modelo de programacion lineal, es posible que se
presenten problemas para ejecutar en la practica, planes gue indiguen la
conveniencia de obtener un alto nivel de ganancia de pesc — requiere forraje
de alta calidad — en un numero importante de animales, en virtud de la
metodologia empleada de ajuste de carga animal que se basa en unificar la
oferta de las distintas alternativas forrajeras en unidades de materia seca
digestible. Es esperable que dichas dificultades se presenten sobretodo
cuando se debe mantener un alto ritme de crecimiento o engorde en verano y
sobre campo natural, donde la produccidn de forraje es de relativamente baja
calidad.
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Otro aspecto a tener en cuenta es la variabilidad en la respuesta
individual de los animales, su influencia es generalmente simplificada al
trabajar con promedios y por tanto, su efecto sobre el sistema es actualmente
desconocido.

Resultaria también atractivo, explorar otras alternativas mas intensivas
de mejoramiento forrajero (praderas y verdeos) y de suplementacion, a los
efectos de poder estudiar su comportamiento e importancia en este tipo de
sistemas.

Con respecto al sistema de produccidon animal, parece importante
estudiar el efecto que tiene la duracién dei periodo de engorde y los posibles
momentos de venta, dado que pueden actuar como fusible para regular la
estacionalidad de la demanda de forraje. El analisis de estos factores, cobran
particular interés en actividades que muestran un buen resuitado econémico,
como la invernada de vacas de refugo y especialmente la de novillos.

Por otra parte, es importante remarcar la necesidad de efectuar
conjuntamente con la planificacién de sistemas de producciéon extensivos, un
andlisis de sensibilidad de los factores que condicionan en mayor medida el
resultado econdmico y que simultaneamente presentan mayor variabilidad. En
consecuencia, resultaria interesante evaiuar el riesgo ante cambio de precios y
en la produccion de forraje, atendiendo a las condiciones imperantes en
nuesiro pais donde la gran mayoria de los sistemas de produccion son a base
de pasto y la variacion de precio entre y dentro del afio continta siendo
significativa.

En este sentido, seria recomendabie disponer de un volumen mayor de
informacidon objetiva, respecto a la produccién, utilizacién y calidad de las
distintas alternativas forrajeras que pueden ser cosechadas por bovinos y
ovinos, para distintas situaciones y relaciones de pastoreo conjunto. Los
trabajos realizados en esta area deberian repetirse durante un numero
significativo de afios, a los efectos de poder estimar el efecto afic y la influencia
del factor climatico y animal en los resultados.

Es posible considerar el riesgo resultante de la variacion de precio o
produccidn de forraje en el sistema de produccidon, en un modelo de
programacién lineal comeo el planteado en este trabajo, agregando estos
factores como nuevas variables a parametrizar. Si bien un analisis de este tipo
tiene la ventaja de proporcionar un namero importante de soluciones que
puede enriquecer el analisis, presenta como inconveniente el incrementar
exponenciaimente el nimero de combinaciones posibles de las variables, con
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el consecuente aumento en los costos de horas hombre para su ejecucion. La
utilizacién de modelos que consideren el riesgo, del tipo MOTAD o Target-
MOTAD pueden resultar una alternativa muy adecuada para este tipo de
situaciones.

Finalmente, el dltimo punto a destacar es la capacidad de este tipo de
modelos para detectar lagunas de informacidn durante la fase de construccién,
y generar informacién a partir del andlisis de los resultados fisicos y
econémicos que pueda ser atil para desarrollar futuros trabajos o lineas de
investigacion.
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6) RESUMEN

Se estudia en una empresa ganadera extensiva, el efecto econdémico
que tienen las variables asociadas a las actividades de produccién bovina,
ovina y de forraje que determinan ia estructura de! stock animal y caracterizan
el sistema de produccion. Con este proposito se representa el sistema de
produccion mediante un modelo de programacion iineal de 222 variables y 309
restricciones que tiene por funcidn objetive la maximizacién del resultado
econdmico de [a empresa. El modelo presenta gran autonomia para establecer
el ritmo de crecimiento y engorde de los animales. El consumo animal es
calculado en funcién de la ganancia de peso y el peso vivo y se ajusta a la
oferta de forraje en unidades de materia seca digestible.

Los resultados muestran que la actividad de engorde de novillos permite
lograr el nivel mas alto de retorno econémico. De las alternativas de produccion
estudiadas en este trabajo, la mejor opcién corresponde a un sistema
exclusivamente invernador de novillos que permite alcanzar un incremento en
el margen bruto del 63% (136 vs. 84 U$S/ha) con respecto al sistema criador
de menor retorno econdmico. La decision de engordar y vender el 100% de las
vacas de cria que no se prefian durante el entore, resulta en incrementos de
hasta el 16% del margen bruto en los sistemas de cria. La actividad de
produccién ovina presenta un efecto intermedio sobre el resultado econdmico
al observado por las actividades de engorde y cria de bovinos.

La Unidad Ganadera (indicador de la carga animal) resulta ser un
instrumento poco confiable para la planificacion de sistermas de produccion
ganaderos, dado que presenta valores decrecientes a medida que la actividad
de cria es sustituida por {a actividad de invernada de novillos.
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7) SUMMARY

The economical effect over a number of variables that are associated to
activities related to bovine, ovine and forage production and that determine the
animal stock structure and the system of production in an extensive livestock
enterprise, are studied in this thesis. For this purpose, the system of production
s represented by a linear program model with 222 variables and 309
constraints with the objective to maximize the economical result of the
enterprise. The present model presents great autonomy to establish the growth
rate and fattening of the animals. The forage intake by the animal is calcuiated
by the animal weight gain and the animal weight, and depends upon forage
availability and it is presented in units of digestible dry matter.

The results indicate that the fattening of steers allows to achieve the
greatest economical output. Among the production alternatives studied in this
thesis, the best option corresponds to a production system exclusively based on
the fattening activity of steers which allows a gross margin increase of 63%
(136 vs 84 U$S/hectare), compared to the breeding system with a lower
economical income. An increase of 16% of the gross margin in the breeding
systems is achieved when 100 % of the cows that fail to conceive during mating
are fattened and afterwards sold. Sheep production presents an intermediate
economical result between cattle fattening and cattle breeding.

The Unidad Ganadera (stocking rate indicator) presents a low level of
confidence when it is used to pian the livestock production systems, because it
shows decreasing values when the breeding activity is substituted by the
fattening activity of the steers.
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- CUADRO 1 -
PRECIOS DE PRODUCTOS VETERINARIOS

Frasco

BOVINOS (mi) Dosis Precio
- Dectomax 500 1/60 $1 884
- Virbamec LA 500 1/50 $1 112
- Saguaypicida 500 1/40 $ 120
- Levamisol 1000 1/20 $ 97
- Ricobendazol 500 1/40 $ 236
- Shock vit. ADE 250 3 mi $ 315
- Ivufos (fosforo) 500 10-15ml $ 88
- Vit. B1 100 10 ml $ 134
- Yodacailcio 250 10 ml $ 84
- Clostridiosis 250 4 ml $ 82
- Para-ojo 150 2ml $ 159
- Cipermetrina 1000 10 mi $ 96
- Hormonipra unidad $ 15
- Tablilla 100 unidades $ 246
- Caravana 100 unidades $ 650
- Sales minerales 25 kg $ 80
- Tacto animal 3 9
OVINGOS

- lvermectina 3000 1/10 $ 650
- Saguaypicida 5000 110 $1046
- Leyamisol 5000 Va $ 187
- Comptevit 500 5ml $ 67
- Clostridiosis 250 2 mi $ 82
- Bano inmersicn 1000 1/1000LE.  $ 175
- Ectima contagioso 250 dosis $ 194
- Bafio podal (S04Zn) 40 kg $ 550
- Desoje y descole 100 animales $ 3756

- Esquila 100 animales $ 950



BOVINOS

-cHycM

-cBycM

-cl1ycN

-cT

-c2ycR

-cW

- CUADRO 2 -

ESQUEMA SANITARIO

Dosis/producto
2 Dectomax

1 Clostridiosis

1 Para-ojo

1 Shock ADE
1/4 tablilla

1 carabana

2 Dectomax

1 Ivermectina LA
1 Clostridiosis

1 Para-ojo

1 Shock ADE
1/4 tablilla

1 carabana

1 Ivermectina LA
1 Ricobendazol
1 Closantel

1 Para-ojo

2 Cipermetrina
Sales minerales

3 Cipermetrina

1 Levamisol

2 Closantel

1 Para-ojo

3 Cipermetrina
1 Ivufos

1 Yodacalcio
al 5% B1

al 10% Hormonipra

1 tacto
Sales minerales

1 Levamisol

2 Closantel

1 Para-gjo

2 Cipermetrina
Sales minerales

Momento de aplicacion

octubre y abril
abril

octubre

abril

enero

octubre

octubre y abril
mayo

abril

octubre

abril

enero

octubre

abril

setiembre

octubre

setiembre
diciembre y febrero
variable

diciembre, eneroc y marzo

abril

octubre y abril

setiembre

diciembre, enero y marzo
agosto

octubre

setiembre

setiembre

febrero

variable

abril

octubre y abril
setiembre
diciembre y febrero
variable



OVINOS

-CA

-cD

-cO

-cC

- Carneros

-CUADRO 2 -
ESQUEMA SANITARIO

Dosis/producto

1 lvermectina

1 Ectima contagioso
1 esquila
Curabichera

2 lvermectina

1 Closantel

1 Ectima contagioso
1 bano de inmersién
2 bano podal

1 esquila
Curabichera

1 lvermectina

1 Levamisol

2 Closantel

1 Clostridiosis

1 bano de inmersion
2 bafio podal

1 desoje y descole

1 esquila

Sales minerales

1 Levamisol

1 Closantel

1 banfc de inmersion
2 bafio podal

1 esquila

2 Doramectina

2 Closantel

1 Complevit

1 bafio de inmersién
2 bano podal

1 esquila

Momento de aplicacién

diciembre
octubre
enero
variable

diciembre y marzo
marzo

octubre

marze

diciembre - febrero
octubre

variable

julio

noviembre

agosto y abril

julio

marzo

diciembre — febrero
julio

octubre

variable

abril

abril

marzo

diciembre — febrero
octubre

abril y setiembre
abril y setiembre
abrii

marzo

diciembre — febrero
octubre



BOVINOS

-cV

-cF

Toros

- CUADRO 2 -

Dosis/producto
1 Levamisol

1 Closantel

1 tacto

Sales minerales

1 Levamisol

2 Closantel

1 Para-ojo

1 tacto

Sales minerales

1 lvermectina LA
2 Closantel

1 Para-ojo

1 lvufos

1 Shock ADE

3 Cipermetrina
Sales minerales

Momento de aplicacion

abril
abril
marzo
variable

abril

octubre y abril
setiembre
marzo
variable

abril

octubre y abril

setiembre

noviembre

noviembre

diciembre, enero y marzo
variable



-CUADRO 3 -

DETALLE DE COSTO ANUAL POR CATEGORIA EN BOVINOS

= L= Ry PaLk FRRCA QI _OLOLO =
Producto Unidad |Dosis/cab U8S/unidad |Coato 100 cab.
[lDoramectina dosis 2 0,6386 127.7]
Clostridiosis dosis 1 01112 111
Para-ojc dosis 1 0,18 18,0
Supfemento mineral-vitaminico |  variable variable 0,32 32,0
Tablilla 0,25 0,0517 1,31
Caravana unicad 1 0.55 550
245 1
Producto Unidad |Doesis/cab. |USS/unidad |[Coste 100 cab.
Closantel dosis 1 8,122 12,2
Ricobendazo! dosis 1 0,24 24,0
lvermectina LA dosis 1 0,95 95,0
Para-ojo dosis 1 9,18 18,0|f
Antiparasitarios externos dosis 2 00814 16,§“
Sales minerales kg 9 02373 213,6
3791
- Costo apual de 100 novillos de 2 - 3 afios -
Producto Unidad Dosis/cab. |U§$S/unidad |Costo 100 cab.
[Antiparasitarios exiernos dosis 3 0,0814 24 4]
24 4
Producto Unidad |[Dosias/cab. |US5/unidad |Coste 100 cab.
[Doramectina dosis 2 0,6386 127 7|
[ivermectina LA dosis 1 0,76 78,0
[Clostridiosis dosis 1 01112 11,1
[lPara-ojo dosis 1 0,18 18,0
[Suplemento mineral-vitaminico | variable variable 0,32 320
(Tablilia unidad 0,25 0,0517 1.3
[Caravana unidad i 0.55 55,0
3211
1 de 15 ia_prefiadas al
Producto Unidad |Dosis/cab USS/unidad |[Costo 100 cab.
[[Closantel dosis 2 0.183 36,8]
[Levamisol dosis 1 0,148 14,4
[Para-ojo dosis 1 0,18 180
[lantiparasitarios externos dosis 3 0,0814 24 4
@plememo mineral-vitaminico variable variable 00,6924 6892
Sales minerales kg 18 02373 427 1
Tacto 0,763 76,3

6665



- CUADRO 3 -

DETALLE DE COSTO ANUAL POR CATEGORIA EN BOVINOS

Producto Unidad |Dosgis/cab Uss/unidad |Costo 100 cab.
[[Doramectina dosis 2 (.,6386 1277
([Clostridiosis dosis 1 01112 11,1
[[Para-ojo dosis 1 0,18 18,0
[Suplemento mineral-vitaminica | variable variable 0,32 32,0/
[Tabiilia 0,25 0,0817 13|
[Caravana unidad 1 0,55 55,0];

2451

Producto Unidad |bogis/cab. |USS/unidad |Costo 100 cab.
(Ciosantel dosis 1 0,122 122

Ricobendazol dosis 1 0,24 24,0}
Ivermectina LA dosis 1 0,95 95,0i
Para-cjo dosis 1 0,18 18,0
Antiparasitarios externos dosis 2 0,0814 1 Qi
Sales minerales kg 9 0,2373 2136
3791
—_Costo annal de 100 novillos de 2 - 3 afios -

Producto Unidad |Dosig/cab. |u$s/unidad |Coste 100 cab.

[Antiparasitarios externos dosis 3 0,0814 M
24,4
- Costo anyal de 100 terperos/as de ipverpada o reposjicién -

Producto Unidad |Dosis/cab. |USS/unidad |Costo 100 cab.
[Doramectina dosis 2 0,6386 127,71
[ivermectina LA dosis 1 0,76 76,0
[Clostridiosis dosis 1 01112 11,1]f
[Para-ojo dosis 1 0,18 18,0/

Suplemento mineral-vitamirvice | variable variable 0,32 32,0
Tablilla unidad 0,25 0,0517 1,3
Caravana unidad ] 0,55 55,04
3211
- c ] refia acto_-

Producto Unidad |Desis/cab. |USs/unidad |Costo 100 cab.
[Closantel dosis 2 0,183 36,6
{Levamisol dosis 1 0,148 14,8

Para-njo dosis 1 0,18 18,0

Anliparasitarios externos dosis 3 0,0814 24 4]

Suplemento mineral-vitaminice variable variable 0,6924 69,2

Sales minerales kg 18 0,2373 427 1
{Tacte 0 763} 763

666.5



-CUADRO 3 -

- Coste anual <de 100 vacas de cria paridas y refugadas -

Producto Unidad |Dosis/cab. |US$sS/unidad JCosto 100 cab.
[[Closantel dosis 1 0,183 18,3]
[[Levamisol dosis 1 0,148 14,8||

Para-ojo dosis 1 0,18 18.,0||
Antiparasitarios externos dosis 2 0.0814 18 3|

Sales minerales kg 18 02373 427 1|

4945

Producto Unidad |Dosis/cab. |USS/unidad [Costo 100 cab.
[[Closantel dosis 1 0,183 18,3

Levarniscl dosis 1 0,148 14,8

Sales minerales kg 12 0,2373 284,8|
Tacto animat 0,763 76,3

3942

Producto Unidad [Desis/cab Uss/unidad |Costo 100 cab.
[Ciosantel dosis 2 0,183 36,6)
[lLevamisol dosis 1 0,148 14,8

Pata-ojo dosis 1 0,18] 18,0

Sales minerales kg 12 0,2373]| 284,98

Tacto animal 0,763] 76,3

4305
= sto anua 1] -

Producte Unidad |Dogis/cab. |US5/unidad |Coste 100 cab.
[Closantel dosis 2 0,305 61.0]
[lvermectina LA dosis 1 2,28 2280/

Para-ojo dosis 1 0,18 18,0

Antiparasitarios externos dosis 3 0,0814 24.4

Suplemento mineral-vitaminico variable variable 0,5437 54 4

Sales minerales kg 20 0,2373 474 6l

860.4



- CUADRC 4 -
DETALLE DE GOSTO ANUAL POR CATEGORIA EN OVINOS

—Cogto anual de 100 coxderos/as para venta -

Producto Unidad |Dogis/cadp. |USs/unidad |Costo 100 cab.
givermectina dosig i 0,0367 3.7
[[Ectirna contagioso dosis 1 0,0658 65
([Esquila animal 0,7245 72,5
Curabicheras frasco 6, 7800 6,8

89,5
- AL A e ion -

Producto Unidad |bosis/cab. JU$5/unidad |Coste 100 cab.
[[ivermectina dosis 2 0,0367 7.3
\Closantel dosis 1 0,0355 36
[[Ectima contagioso dosis 1 0,0658 6,6
f{Batto de inmersién [ 0,002 15,5085 31
B0 podal ¢s0,zn) kg 0,025 1,0000 25
lEsquila anirnal 0,8050 80,5
{[Curabicheras frasco 6,7800 6,8]

110,4
— 3 a_ —

Producto Unidad |Dosis/cab. (USs/unidad |[Costo 100 cab.
[ivermectina dosis 1 00734 7.3
|Levarnisol dosis 1 0,0317 32
fiCiosantel dosis Z 0,0709 14,2
|[Clostridiosis dosis 1 _0,0556 58
[iSaies minerales kg 3,65 0,2576 94,0
|[Banie de inmersién i 0,003 15,5085 4,7
[Batio podal (50,2 kg 0,025 1,0000 25
([Desoje y descole animal 03178 31,8
|[Esquila animal 0.8050 80.5]

2437
- Coato anual de 100 ovedias de refugo -

Producto Unidad [Dosis/cab. |USs/unidad |Costo 100 cab.
fCevamisol dosis 1 0,0317 3.2
[Closante dosis 1 0,0709 7.1
IBafo de inmersién it 0,003 15,5085, 4,7

Bafio podal (SO ,Zn) kg 0,025 1,0000 2,50

Esquila animal 0,8050 80 5|

97,9
- Costo anual da 100 carperqs -

Producto Unidad |Dosis/cab. |U85/unidad |Costo 100 cab.
{|Doramectina dosis 2 0,3193 63,9

Closantel dosie 7 0,0866] 17.7

Suplemento mineral-vitaminico | variable variable 0,0568 5,7

Bario de inmersién It 0,004 15,5085 8,2

Bafio podal (S0 ,Zn) kg 0,025 1,0000 25
HEsquila animal 1,6100 161,0

2570



-CUADRO 5 -
DETALLE DE PRODUCCION DE FORRAJE

Produccidon esperada Total Anual
OTONO I INVIERNO I Pmmveml VERANO | (kg MS/ha)
[[ICN {bajos} 18.0 14.0) 35.0 33.0 3000
[[CN {laderas y lomadas) 26.0 17.0] 38.0) 19.0 3100
Cobertura de LR (baja fert.) 19.0} 16.0] 43.5 215 610
[Cobertura de LR (aita fert.) 17.9] 18.0] 421 24.1 8646
* 5e considera la produccion estacional como porcentaje de la anual, otofio = marzo, abril y mayo
invierno = junio, julio y agoste; primavera = seliembre, octubre y noviembre; verano = di-
ciembre, enero y febrero.
Disponibilidad (MS/ha)
OTONO INVIERNO | PRIMAVERA| VERANO
fcN toaios) 540 420 1050 990
[lcN (laderas y lomadas) 806 527 1178 589
ICobertura de LR (baja fert.) 1159 §76] 2654 1312
i{Cobertura de LR (aita fert ) 1547 1381 3637 2081
Utllizacion (% de la MS)
OTONO l INVIERNO | PRIMAVERAI VERANO
lIcN (bajos) 59 60 682 69
flcN (laderas y lomadas) 75 75 70] 7
JCobertura de LR (baja fert.) 54; 55 52 57 I
]Coberlura de LR (alta fert.) 54 56 55 54|
#
T ONO_
N {bajos) 55.0
N {laderas y lomadas) 55.04 . .
obertura de LR (baja fert.) 57.3 60.0f 82.2 49.0]f
[iCobertura de LR (alta fert.) 57 3] 60.0 62.2 49.0)
!—_ Produccion (MSDig.Utiliz.a)
OTONO | INVIERNQ | PRIMAVERA] VERANO Total
N
|EN (bajos; < fert.) 175 146 404 328 1053
lcN (lomadas; > fert.) 332 220} 511 212 1285
[Cobertura de LR (baja fert.) 357 319 850] 364 1891
||Cob-ertura de LR (afta fert.) 414 464 1244 586 2769




- CUADRO 6 -
DETALLE DE PRODUCCION DE FORRAJE Y RESERVAS

Produccién {(MSDig.Utiliz.)
OTONO INVIERNO  PRIMAVERA VERANO

100 Ha Cob. Alta fert. 474241 454016 124421.8 58632.2
20 Ha Cob. Baja fert. 7145.8 6383.0 16999.9 7287.5
392 Ha CN iomadas 130330.2 89864.0 2004108 83118.7
401 Ha CN bajes 70267.2 58610.2 161851.6 131483.1
255167.3 201258.8 503684.1 280522.4

- Transferencias de forraje como heno -

Produccién primaveral (kgMS) 3637 tiel;os'_’“_‘_‘t\észtg_gﬁ
Utiliz. de MS disp. forr. a fardo 0.71 028 T 74210
Peso del fardo {kg) 480 H10,13 419.2
Proporcién de MS en el fardo 0.75 §10.3 72.9]
Dig. del fardo 0.49 | 913.0
Perdidas en &l enfardado 0.25 )
Pérdidas durante suministro 0.15
Indicadores por ha -
Nec. en kg MSDUtiliz’ha (1) 12442 uelos T Has.
Aporte de MSD/ha enfardada 802.0 IF& Eé'aﬁ?e-rt.""-'-aéz.-gu
Fardos/ha 4.55 CN de baja fert. 401 .OII
Costo U$S/ha de enfardado 4225 [[Cobertura alta 100}
Costo (U$S)/fardo 9.29 [Cobertura baja 20
913.
kg MSD transf/kg de (1) 0.645
Costo U$S/kg de MSD de heno 0.053
Costo U$S/kg de (1) 0.034
N° max. de fardos realizables 1782
T ST S A M S AR A A A A s A e —y
| Perdidas por transferencia de
L. _forrajeenpie _ ___ __ __ 080

(1) son los kg de MS dig. Utilizable que
pierdo de cosechar por hacer fardo
* eh rojo: coeficiente usados en la matriz

COSTO DE MEJORAMIENTOS Y RESERVAS

[ A M . . - — S A S— A S— . —— - [ i b o — S— — . S S M A G —— —— — i S S S A d— ’
4 Rubro Concepto Monto anual (Uss/ha) |
' Fertilizante gasto 21.50¢
f Fertilizacion (M.0) gasto 5.00)
| Instalacién mejoramiento amortizacion 2.51]
i 29.01|
] '-'-'_f-'.--_'_' iinteieieyiinfraia i === .-'-!
(. _Heicacien T~ gaso T[T _ A28



LISTADO DE CORRIDAS REALIZADAS

-CUADRO 7 -

rf] ov ] RR. | VAC JReftSVF]V OTO] NOV ] OPTIMO
1 100{ of 135 100 100 0 83 948
2 100} 0 137 100]  100] of 84334
3 100} 0 140] 100] 100 Of 84 904
4 100f 0 142 100] 100} of 85280
5 100] of 145 1004 100 0} 85840
& 100 0 150 100 100 0 83 630
>
8 100 of 147 100 10] o] 85745
) R Y BT T I o R
10 100] ] 133 100] 1| 0] 8812
11 100 [ 136 100 0 0 88 189
12
EE 100) 0 130 100 0 20 89819
14 100} of 12§] 100 of 20] 83860
15 100] of 129 100] of 200 89847
16 100| fi]| 135 1004 o} 20 87 080)
| 17 100 0 131 100 0 20 B9 562
18
19 100 0 146] 80 100 0 83 441
20 Ti06) T~ o] 48]~ 20— of O 76348
21 100 of 148} 20] 25 0 76 468]
22 100 0 148 20 75 0 76 495
23
34 350) 0 100 100 0 0 88947
25 350] 1| 95 100§ 0 0l  s841g
26 350] ol 105 100] ]| o] 85547
27 350] 0 98 100] fi]| o] 88974]
28 350 0 97| 100 0 0 88 789
29
. 30 100 i 65 20 0 260] 100 198
3 100} i) 67 20 0y 260{ 100 385
32 100] of 70] 20 Of  260fF 100658
a3 100 0 72 20 0 260] 100 827
34
35 100] 0O 74 20 0 260 100
(36| T 400] T Cdod] T~ Tof 100 ol — 2e0] 106177
37 4504 100§ of 100] o] 2s80F 101 293f
38 500 100 0 100 0 260] 101 624
39
“40] 800 0 0 100 0 260]  NO
41 800] 0] 0 100] 0 260] 106 040
42 500 0 0 100 0 260] 106135
43
24 100 [V 80 100 100 260] 1028
45 1004 o} 82 100 100]  260f 101937
46 100§ [1]| 78 100{ 100f] 2s0] 103737
47 100 0 76 100 100 260] 104 627
48,
49 100 0 72 100 100 260] 104 973
50f 100] ol 73 100] 100] 260] 105 105|
51 100] | 75 100]  100] 260| 105 oeq|




- CUADRQ 7 -
LISTADO DE CORRIDAS REALIZADAS (cont.)

r[ ov R.R VAC JRef.SVF]V OTO] NOV_ ] OPTIMO |
52 100 0 50 100 0 260] 103326
53 100] 0 52 100] 0 260] 103 674))
54 100] 0 80 100] 0 280] 105 101ff
55 100] [i 70 100 0] 260] 106 596]
56§ 100] Q 80| 100 o] 2860] 101 987
57] 100] 0 68 100 of 260] 106 527
58 100 0 77 100 0 2604 105671
59

60| 350 0 0 100 of  390] 115623
61 300 0 1] 100 380] 115738

62

83 350 100 0 100 o] 300] 107 548
64 300 100} 0] 100] of 390] 112318
65 325 100 0 100 0 3901 110133
66
67 250 100 of _ 100 0 390F 112

= T A R T "ol T390 116130
69 100] 0] 15 100 0] 390] 112545)
70 100] fi]| 20 100 0] 390] 113435)
71 100] 0 25 100] of  3s0] 114 328
72 100] 0 an 100] of 3s0] 115218
73 100§ 0 35 100] of 390] 115ass|
74 100 0 33 100] o] 300 115754
75 100 0 37 100 0 300] 11500
76

77 100 0 0 100 0 500 122 684
78 100§ of [1]] 100] o] s20] 124297
79 100] fi]| i) | 100 1| 550] 123
go] 00| o] o] 100 of 530] 123885
81 100 0 0 100 of 540 123434
82 100 0 0 100] o] 815|124 390
83 100 0 0 100 0 510 123821
84

| 85 100 0 0 100 ] 517F 124 426
86
87 100 0 3 100 0 s507] 123699

88 100 0 1 100 0 507 123653
B9
20 118 i 0 100 0 507 123918
91 116] [1]| 0 100} 0] 507 123965

" repregsenta el nlimero de corrida
"OPTIMOC" es la solucién 6ptima de la corrida en U$S
* en rojo se sefalan jas corridas eficientes
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- CUADRO 8 -

RESUMEN DE LA SALIDA DEL SAS

'VAR' Variables:
Variable N
ov2 50
RR2 20
VAC2 50
REVFZ ., 32
VOTO?2 32
NOV2 56
OVXER 50
OVXVAC 50
OVXRSVFE 32
OVXVOTO 32
OVENOV 50
RRAXVAC 50
RRXRSVFE 32
RRXVOTO 32
RRXNOV 50
VACARSVE 32
VACXVOTO 32
VACKNOV 50
RSVEXVOT 32
RSVEXNOV 3z
VOTOXNOV 32
GV 50
RR 50
VAC 50
RSVE 32
VOoTO 32
NOV 30

ov2

RR2 VAC2

RSVF2

VOTOZ

NOV2

OVXRR OVXVAC OVXRSVE OVXVOTO OVXNOV
RRXVAC RRXERSVEF RRAVOTO RRAXNOV VACXR3VE

VACXVO'I'O VACKNOV

RSVEXVOT

VOTOXNOV OV  RR VAC RSVF

Simple Statistics

Mean

57309
1200
7110
8088
2773

94503
4500
1517

10781
2969

46867

0
0
0
3500
7691
3659
4382
2531

13959

2438
189.52000
12.00000
60.32000
84.37500
29.68750
241.20000

5td Dev

87432
3283
3448
3805
4370

94689

12817
2078
8207
4419

49010

0
0
0

10908
5137
5646
7490
4260

18129
7700

147.74167
32.82607
59.51794
31.61640
44.19417

192.52840

RSVEXNOV
VOTC NOV

Sum

2865444
60000
355502
258800
88750
4725164
225000
375850
345000
95000
2343357
0

0

0
195000
246120
117100
219102
81000
446700
78000
9476
600.00000
3016
2700
950.00000
12060



- CUADRO 8 -

RESUMEN DE LA SALIDA DEL SAS

Variable

ov2
RR2

VAC2
RSVFE2
VOTO2
NOV2
OVXRR
QVXVAC
OVXRSVF
OVXVOTO
OVXNOV
RRXVAC
RRXRSVF
RRXVOTO
RRXNOV
VACXRSVE
VACXVOTO
VACXNQV
RSVFXVOT
RSVEXNOV
VOTOXNOV
oV

RR

VAC

RSVF
VOTO

NOV

Simple Statistics

Minimuam

10000

0

)]
400.00000
0

0

O

0

2000

0
0
0
0
0
0
100.00000
0
0
0
0
0

100.00000
0

Q
20.00000
0

0

Max imum

360000

10000
21609
10000
10000

267289

50000
35000
35000
10000

156000

600.
100.
147.
100.
100.
517.

0

0

0
39000
14700
14700
12500
10000
50700
26000
00000
00000
00000
slelelely,
00000
Qo000



- CUADRO 8 -

RESUMEN DE LA SALIDA DEL SAS
INSTRUCCIONES EJECUTADAS EN EL SAS
PROC GLM DATA=TESIS;
model OPTIMO=VACZ RSVFZ2 VOTQZ NOVZ QVxVAC
VACXRSVF VACXVOICG VACXNOV RSVFXVOT
RSVExNQOV VOTOxXNCV 0OV VAC RSVF VOTO NOV;
*Variables AUSENTES:0VZ RRZ OVXRR OVXRSVF OVXVOTO OVXNOV
RRXVAC RRxRSVF RRxXVOTQO RRXNOV RR;

General Linear Models Procedure

Number of observations in data set = 50

NOTE: Due to missing values, only 32 observations can be used in
this analysis.

Dependent Variable: OPTIMO

Sum of Mean
Source DF Squares Square F Value Pr > F
Model 16 6168.102897 385.506431 3048.12 0.0001
Error 15 1.897103 0.126474
Corrected
Total 31 €170.000000
R-Square C.V. Root MSE OPTIMO Mean

0.999693 0.367577 0.355631 96,7500000



Parameter

INTERCEPT
VAC2
RSBVE2
VOTO2
NOV2
OVXVAC
VACKXRSVF
VACXVOTO
VACXNOV

RSVEXVOT

RSVEXNOV
VOTOXNOV
ov

- CUADRO 8 -

RESUMEN DE LA SALIDA DEL SAS

General Linear Models Procedure

Estimate

-244.1844828
-0.0134890
0.0001084
~0.0000000
-0.0009146
~0.0039311
-0.0017563
0.0022634
-0.0070181
-0.0001006
-0.0007184
0.0006396
0.4628760
0.3723104
4.2223336
-0.3284374
1.0926840

T for HO:
Parameter=0

-0.28
-0.37
0.24
-0.00
-0.36
-0.36
~0.29
0.35
-0.36
-0.20
-0.45
0.38
0.36
0.44
0.36
-0.35
0.39

Pr > |T|

0.7849
0.7184
0.8139
1.0000
0.7257
0.7250
0.7768
0.7276
0.7222
0.8463
0.6612
0.7093
0.7243
G.6679
0.7208
0.7324
0.6987

53td Error of
Estimate

878.68894828
0.03671335
0.00045234
0.00069689
0.00255822
0.01096569
0.00608357
0.00637724
0.01937347
0.00051002
0.00160696
0.00168350
1.28807582
0.85084745
11.59206889
0.94286313
2.76879520



ANEXO 2



SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r7

PESQ (fin estacién) GANANCIA {g/dia)
P P
v o] | R v [»] I R
E T N I E T N I
VACUNDS R o] v M VACUNOS R O v M
cB 1050 1230} 1050] 1708 cB 021 0,201 -0,20, 0,73}
ci 1528] 1348 1825 250,0} ¢l 020 -020] 053] 075
c2 26501 3157 c2 017 0,56
cR 333,7) 3157] 3140] 350, ¢R 018] 020 -0,02 Q0,40
oW 4175 4850 350,0f cW 075] 075 0,40]
cF 315,7] 2977) 350, cF 0200 020 0,58
oV 4012 cyV 0,75
¢H 105,0] 1500 cH 0,21 050
cM 105,0] 1500 cM 0,21 0,50
cN cN
cT cT
| —
PESO (fin estaciédn) GAMANCIA (g/dia)
P P
v o] 1 R v o 1 R
E T N | E T N 1
m R Q v M OVINOS R 0 y M
cA 270 chA 0,11
cD 140{ 140] 140} 2320 cD 0,03 000] 0001 0,20
cJ 275 370 cJ -005] 01
cO B5 370] 4001 400 cO 0,05 002] 003 0,00
cC 370] 370l s50] s05 cC -003] o000f 0200 -005]
P
v O | R
E T N |
DETAILE DE INGRESOS R O v M Subtot.
Venta de terneros 46811 46811
Venta de terneras 10462 10462
Vta de vacas viejas paridas 15266 15268
Venta de vacas de refugo 44282 0] 44282,
Venta de novillos ..o _0
~ """ Venta de corderos | 80e7] 1T 71T "1 w067
Venta de ovejas de refugo 641 641
Venta de lana S W S .36_1_7. 3817
Subtotal 8067116821 641] 3617 —
Totalll 129147
Costos sanitarios -10446
Coatos coberturas -22896
Costos enfardado 8779

Margen 86026



SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA 17

NUMERQ DE ANIMALES POR CATEGORIA Y ESTACION

P
viof] ] R
EJ] TN |
vacunosS| R | o | v | m
c8 246,4] 246,4] 246,4] 246, 4|
c1 246,4] 246,4] 246,4] 246 4)|
2 246,4]197.2] o0.0] 00
cR_1 0,0] 0,0§197,2]1932
cR 2 193,2] 154,60 154,61 151,5
FcRAs 151,5]121,2[121,2] 118,8
cR_4 |118,8] 95,0] 95.0] 931
cR_S 93,1] 74,5] 74,5] 73,0
cR_6 73,0] 58,4] B8,4] 00
cW 57,2] 57,2 57,2|
cF o0f o00] o0
oV 1752] 00
cH 82,1 82,1
cM 3285|3285y 00| 00
cN o0f ool oof o0
cT 0,0f 00
cR_Tot. | 876,0] 700,8] 700.8] 629 6|

Nota: no incluye toros.

{*): es una categoria entorada

Compras 0 r—_'
Nacim. 657|
Ventas 139 0
Muertes 14

Nota: no incluye carneros,
{*): es una categoria encarnerada

[Ccompras |

—

B
v o) | R
E T N !
OVINOS R (8] v M
ch 3667
' cD 1133} 1133 113.3 113,3!
cJ (M) 113,3f 1133
cO_1 113,3] 1077
cO 2 107,7] 107,7] 107,7] 1023
cO 3 102,3] 102,3] 102,3] 97,2
cQ 4 072l 972] 972] 923
cO_5 92,3] 923 923] 877l
cO_8 87,7t 8771 877 833
cC 833| 683} 533] 150
cO Tot. | 600,4] 600,4] 6004 5?0,4"

— 1

Nacim, 480
Vantas 465 15 38]- 15
30

Muertes

- Egguema forrajero -

CN de alta fert. (has.)

CN de baja fert. (has.) 4"
| Cobertura alta (has.) 492
Ir Cobertura baia (has.) 417
, Forraie diferido OTO - INV (g Msp) 0
Hés. para enfardar 231
Fardos Verano 0
Fardos Otafio 10%‘
Fardos_Invierno 0
Total de fardos 1052]



SALIDA DEL MODELQ DE P.L. PARA LA CORRIDA r7

EXISTENCIA DE GANADO POR ESTACION
Categoria n® Verano | n* Otofio | n® Inviemo | n® Primavera | MEDIA
it S il
Corderos 80,0 1133 1433 1133{ 2050
Qv. de cria 6000 600,04 /00,0 57000 8925
Ov. de refugo 83,34 68,3 533 15.0 55,0
Carneros 240 240 240 240 2_4,0
Total 1187,3 8055 7906 7223] 8765
Ternerosias ﬁS?,UI 6570 246 4 2464 4517
Vag. 1-2 afios 246,4] 2464 246 4 2454 2464
Vaq. 2.3 aflos (},0] 0o 00 00 0.0
Vacas de cria 876.0 700.,8 7008 6296] 7268
V. de Invernada 57,2 32,4 0,0 57,2 88,7
Nov. 1.2 aflos 00 a0 0.0 a0 0,0
Nov, 2-3 afos 0,0 0,0 0,0 0,0 8.0
Toros 207 07 20,7 20,7 30,7
Totaf 1887, 1867,3 1224 .4 1210,3] 1542,3
CARGA AMIMAL POR ESTACION
Categoria n® Verano l n® Otofio | n* Invieno | n® Primavera | UG/Cat. | MEDJA
il nll— il
Corderos 480 13 113 113 0,10 20,6
Ov. de cria 1200 1200 1200 1140 0,20y 118,56
Ov. de refugo 150 123 8.6 2.7 0,18 8.9
Carneros 48 48 48 48 0,20 48
Total 187,8 1484 145,7 1328 Tg?
Terneroslas 2628 2628 98,6 98,6 0,40 180,7
Vaq. 1-2 afios 1479 1479 1479 147 9 0,&] 147,9
Vag. 2-3 afios 00 00 00 00] oag] 0.9
Vacas de cria 8760 700,8] 700,8 629,6/ 100] 720,8
V. de iovernada 57,2 2324 00 572 1,00 88,7
Nov. 1-2 afios 00 00 20 00 0,60 0,0
Nov., 2-3 afos 00 00 00 0.0 0,80 0,0
Toros 368 368 [ _ 38,0 368 1,20 36,8
— e e W e e S — e — — R N E—S— — e —
Totaf 1380,7 1380.7 9840 870,0 1178,
[ Tot. Gral. 13328
[ uvema 1,46
DETALLE DE INGRES0S POR VENTA DE LANA
Categoria n® kg/anim kj{!ana!cat U$Sk Total U$S
Cordero 113 1,15 139 1,08 140,29
Ov. de cria 570 333
¥ refugo 15 333
vellon 287 1678 1,98 331333
basriga 0,47 273 0.60y 163.86
Toial [s2.:) 2081 361748




SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r12

PESO (fin estacidn) GANANCIA {(g/dia)
P P
v 0 1 R v (o] [ R
E T N | E T N I
VACUNOS R O v M VACUNOS R O V M
cB 1050} 123.0] 105,0] 1725} cB 0,21 0,20] -0,20, 0,75
ct 1545 1365{ 1825} 2500 c1 0,201 0,200 051 0,75
c2 265,01 3304 c2 017 0,73
cR 348,41 3304] 340] 3500 cR 002] 020§ -018 0,40
oW ~4175] 4850 3500l oW 0,75 0,75 0,40
cF 3304] 312,4] 350.0) cF 020] 0,200 0,42
eV 4159] 4834 cV 075) 075
cH 105,00 1500 cH 0,21 0,50
cM 10501 1500 <M 0,21 0,50
cN cN
cT cT
PESO (fin esatacidn) GAMANCIA (g/dia)
p P
v 0] 1 R v o] I R
E T N t E T N |
OVINOS R 8] v M OVINOS R 0 Vv M
ch 270 cA 0,11
cD 14,0 14,0 140] 320 cD -0,03 0,00 000 0,20
cJ 275 370 () 008 011
cO 355F 370] 400] 40,0 cQ -0,05 002] 003 0,00
cC 370l 370{ s550] so05f cC -0,03] o000] o020 -005)|
P
v o [ R
E T N 1
DETALLE DE INGRESOS R 0 W M Subtot.
Venta de terneros 43284 43284
Venta de terneras 9674 9574
Vta de vacas viejas paridas 14116 14116
Venta de vacas de refugo 053251 53251
| _._Yenta de novillos ___ |} _ __ ] SN S —.. G
Venta de corderos 8067 80671
Venta de ovejas de refugo 641 641
Venta de lana ~.L._.4d. __2;_617 3617
Subtotal 8067] 67074 53892] 3617 |
Totall 13_2650
Costos sanitarios 89815
Costos coberturas -23005
Costos enfardado 11339

Margen 88492



SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r12

NUMERO DE ANIMALES POR CATEGORIA Y ESTACION

P
v | o I R
E]J T | N I
VACUNOSI R f o ] v | m
cB 227,0] 227,03 227 9] 227 9
c1 227,9] 227,9] 227 9] 2279
c2 227.8}182,3] ©00] 0,0
chR_1 0.0[ o,0f1823]178,7
cR 2 178,7{142,9] 142,9 140%
cR 3  |140,1f112,1]112,1] 1098
I cR 4 [109.8] 87,8] 87.8] 661
cR_5 86,1| 68,9 689 675
cR_6 67,5] s54,0] 54,0 0.0"
[ ew 52,9] 52,9 52,9
oF 00 oo] o0
eV 162,0] 162,0
cH 75.9] 75,9
cM  |303,8)3038] 00 o0
cN 0,00 o0] ool o
cT 0,00 00
cR_Tot. ] 810.01648.0] 648,01 582.1
Nota: no incluye foros.
(*): es una categoria entorada
-
17(.‘(:»*1":,0:'.35 0 I
Nacim, 607.5
Ventas 120] 162 I
| _Muertes 13 "

g K

p
v o 1 R
E T N I
OVINOS R 0 v M
cA 366,7
cD 113,3] 113,3] 113,3] 1133}
cd () 113,3] 113,3
[_cO.1 113,3] 107,7||
cO 2 107,7] 107,7] 107,7] +02,3]
cO 3 102,3] 102,3] 102,3 97,2'
fi__cO.4 972 972] 972 9023
cO_5 92,3] 82,3] 923] a77
cO_8 az7] 87,7] 877] 833
cC 83,3] 683} 533 15,9'
_co_tor._ | 800.4] 6004] 600,4] 5704
Nota Mduya carneros,
{*}: es una categoria encarnerada
—— T— ﬁ
":Compms
Nacim. 480 |
Ventas 465 15 38 15P
i Muertes 30

-Esquema forra]ero -

CN de alta fert. {has.)

—

CN de baja fert. (has.) 0
Cobertura alta (hés.) 492
Cobertura baja (has.) 421

| Forraje diferido OTO - INV (kg MSD) _ | 0
Has. para enfardar 288}

Fardos Verano 16

Fardoas Otofio 922

Fardos Invierno 281

Total de&rdos — 122_(;




SALIDA DEL MODELO RE P.L. PARA LA CORRIDA r12

EXISTENCIA DE GANADO POR ESTACION
, Categoria n® Verano ri"LOtoﬁo n°_Inviemo | n° Primavera | MED/A
Corderos 4800 113,3 1133 11331 2060
Ov. de cria €00,0 6000 6000 sool sexs
Ov. de refugo 833 68,3 53 3] 150] 85,0
Carneras 240 24,0} 24,(4) 240 24,0
Tota 1187l 805,6 790.6 7223|8768
Tetmneroslas 607.5 6075 2279 227ef  411,7
Vaq. 1-2 afios 2279 2279 2279 2278] 2270
Vagq. 2-3 afios 0.0y 0,0 0.0 0o 0,0
Vacas de cria 810,0| 648.0 6480, 582,1] 6720
V. de Invernada soe] 2149 1620 s2o] 1207
Nov. 12 aflos 00| 00 00 oo] o0
Nov. 2.3 afios 00 Q.0 0.0 0.0 0.0
Toros 28,4 28,4 284 284 284
Total 1726,8 1726,6 1204,4 1119,1] 14666
CARGA ANIMAL POR ESTACION
Categoria | n° Verano | n® Otofio | ne inviemo | ne Primavera | ucrcat. | meDIA
Corderos 480 1.3 13 11,3 0.10 20,5
Ov. de cria 1200, 1200 1200 1140 0,20 1188
Ov. de refuga 15,0 23 g6 27 018 29
Carneros 48] 48 48 48] 020 4,8
Total 187,8 148,4 145,7 132,8 1537
Ternerosias 243,0] 2430 91,2 o2 ox 1671
Vag. 1-2 afiog 136,7] 136,7 136,7 136,7 060] 1187
Vaq. 2-3 afios 0,0 0,0 0Q0 0.0 0,80 0,0
Vacas de cria 810,0 6480 648,0 582,1 100] 6720
V. de Invernada 529 2149 162,0 529 100] 1207
Nov. 1-2 afios 0.0 00 0,0 00 oe0] o0
Nov. 2-3 affos 00 0,0 0,0 [oTs) 0,80 0,0
Toros 340 34,0 34.91 340 1201 340
Total 1276,7 1276,7 1071,9 896,9 1130.6
Tot. Gral. 1284.2
UGHha EXY
DETALLE DE INGRESOS POR VENTA DE LANA
Categoria | kg/anim | kg lanafcat $S/kg Total U$S
Cordero 113 115 13 1,08 140,29
Ov, de cria 570 3,33
refugo 15 333
vellon| 2,87 1678 18] 231333
barrga D47 273 0,60 16386
Toial 2081 3617 48




SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r23

PESO (fin estac16n; ‘ GANANCIA (g/dia) .
v 0 1 R L' 0 I R
E T N | E T N H
LVACUNOS R o] \' M VACUNOS R o] Vv M
cB 105.0] 1230] 1050] 1725 cB Q.21 0204 -0,20 0,75
c1 154 5F 136,5) 1825] 2500 ci 0200 0,20 0,51 0,75
c2 26501 3140 cZ 017 0,54
<R 332,0] 3140] 314,0] 3500) cR 0,20l -020f ocoo0]l o40)
oW 410,0] 4775 350,0)f cW 067} 075 0,40]
oF 3140 296,0] 3500} cF 020 020] 060
oV 3595] 4670 oV 0,75 0,75
cH 105,01 150,00 cH 0,21 0,50
cM 1050] 150,0 cM 021] 050
cN cN
eT cT -
PESO (fin estacién) | GANANCIA (g/dia)
P P
L' (o} § R v L8] | R
E T N ] E T N 1
QVINOS R 0 v M | QVINOS R o) v M
chA 270 cA 0,11
eD 140 140 14,0 235 cD -0,03 0.00 0,00 Q11
cJ 190 37.0 ©J 0,05 0,20
cQ 355 37,0 400 40,0 cO -0,05 0,02 003 0,00}
cC a7of 3ol 400|400 cC -003] oo0of 003 000
P
Vv Q | R
E T N 1
DETALLE DE TNGRESOS R O v M Subtot.
Venta de terneros 46811 48811
Venta de ternheras 20486 20486
Vta de vacas viejas paridas 25905 25905
Venta de vacas de refugo 6943F 8760 15702
_____Venta de novillos ___} _ __ U] DR N —..9
Venta de corderosz go67| BOE7|
Venta de ovejas de refugo 466 468
Venta de lana .. . 3611 3617
Subtotal s067]1001a6] 922¢6] 3617| _ _ |
Totalll 121058
Costos sanitarios -113869
Costos coberturas -23005
Costes enfardado -10093

Margen 76588



SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r23

NUMERO DE ANIMALES POR CATEGORIA Y ESTACION

G
vio] 1 |Rr
I I O RV
vacuvos| R f o | v I ™
cB | 167.8] 167.8] 167.8] 167.8
el |167,8]167.8]167.8] 167 8
c2_ |e7.8[1343 00| o0
" cR_1 0,0 0.0[134,3]121.6
cR 2z |158.4[126 7] 126.7] 124.2
cR_3_ |149,6]119,6[ 119,6]117,2
R 4_ |1a12]11z29]1128[ 1107
cR 5 |133.3]106,6] 106,6] 104.5
[ cr 8 [1258] 100,6]100,6] 0.0
oW | 986] 986 98,6
oF 120,0] 120,0 12cd
v 552] 27.6
kcn 160,7] 160,7
cm  fazss5]3285] oo 00
cN ool o00] oo o0
T 0,0] 0o |
cR_tot._|876,1] 700,8] 700,8] 588,2]

Nota: no incluye toros.

(*): es una categoria enforada

frCompms 0 "

| Nacim. 557‘
Ventas 259 28
M‘i_f_@ 14

1 P
v o I R
E T N l
OVINOS R o) vV M
ch 366,7
| <D 113,3) 113,3} 1133 113,3||
et 113,3] 113,3
l c0_1 113,3] 107,7||
cO 2 107,7] 1077} 1077} 1023 l
cO 3 102,3] 102.3] 162,3] 972
cO 4 o72] s72] 972] 923
cO_5 92,3] 23] 923] 877
I cO_6 877] s87.7] 87,7] 833
cC 83,3] e83] 533 150
cO_Tot. | 6004 6004 600,4] 5704

Nofa: noincluye carneros.
(*}: es una categoria encarnerada

Compras ] ,"
Nacim. 480 f
Ventas 465 15 38 15

|r Mueg;s_ 30

- Esquem a forrajero -
CN de alta fert. (has.)

CN de baja fert. (has.} OI

L Cobertura alta (has.} 492"
Cobertura baja {has.) 421
1&9@5 diferido OTO - INV (kg MSD)|__ O
Has. para enfardar 239
Fardos Verano 114

Fardos Otofo 900'

Fardos Invierno 72

Total de fardos

1086"



SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r23

EXISTENCIA DE GANADO POR ESTACION
Categoria n°_Verano | n° Otofio | n° twierng | n°_Primavera | MEDIA
Corderos 480,01 1133 1133 1133]  208,0
Ov. de eria 60,0 800,0 600,0 5700] 5825
Ov. de refugo B33 63,3 533 150] 65,6
Carneros 240 240 240 240 _ 24,0
Tolal 1187.3{' 806,6 790,6 722,3] 8765
Terneroslas 657,0] 657.0 1678 1678] 4124
Vaq. 1-2 afios 1678 1678 167,8 1678| 1678
Vaq. 2-3 afios 00 0.0 0,0 0,0 0,0
Vacas de cria 8760 8208 8208 708 2 806,56
V. de invernada 086 1538 27,6 98,6 94,7
Nov, 1-2 afios 00 0,0 o0 00 0,0
Nov. 2-3 afios 00 (o] 8 00 0.0 0.0
Toros 207 30,7 0,7 307 307
Totaf 1830,1 1830,1 12147 1173,1 B 1512,0
CARGA ANIMAL POR ESTACION
Categoria n® Verang I n® Otofio ' n® Inviemao | n® Primavera | UG/Cat. | MEDIA
sl ki
Corderos 480| 11,3 13 1131 o010 205
Ov. de cria 1200 1200 1200 114,0 020, 1185
Ov. de refugo 150 12,3 96 2.7, 0,18 29
Carneros 45 48 48 48 0,20 4,8
Total 187 8 1484 145,72 132,8 153,7
Ternerosias 2628 262,8 67,1 67.1 0,40] 165,0
Vaq. 1-2 aifos 100,7 100,7 100,7 100,7 060] 1007
Vag. 2-3 afos o0 0.0 0} 00 0,80 0,0
Vacas de cria 876,0 8208 8208 76,2 100] 808,56
V. de invernada 98,6 1538 27.6 96,6 100 947
Nov. 1-2 aflos 00 0.0 0,0 0o] oso| o0
Nov, 2-3 afos 00 00 00 00|  080] 0,0
Toros 358 368 B8 368 1,20 38,8
Total 1374,9 1374,9 1063,0 1011,4 1203,8
Tot. Gral, 1367.3
UG/ha 1,49
DETALLE DE INGRESOS POR VENTA DE LANA
Categoria n® kg/anien | kg lana/cat USSa‘kg Total U$S
Cordero 113] 1,15 131 1,08 140,29
Ov. de cria 570 333
* y refugo 15 3,33
vellon 287 1678 1,98 331333
barriga 0,47 273 0,60 ;
Total 698 2081 364748




SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r29

PESO (fin estacidn} GANANCIA (g/dia)
P P
v 8] 1 R v O ! R
E T N } E T N |
VACUNOS R O v M VACUNOS R O 1 M
cid 10501 1230} 1050} 1725 cB 0,21 0,20 0,20 0,75
cl 154,5] 136,5] 1825| 2500 cil 0,201 0,20 0,51 0,7§H
c2 265,0] 3289 c2 017] 07t |
cR 346,9] 3989] 3140 3500 cR 003f -020] -017] 040
cW 4175] 4850 350,04 cW 0,75] 075 0,40
cF 328,8] 3108] 3500 cF 0,200 -020] 0.43]
cV 414,4] 4819 cV 0,75 0,75
cH 1056,0] 1500 cH 0,21 0,50
cM 105,0{ 1500 cM 0,21 0,50
cN cN
cT | cT - )
PESO (fin estacidn) GANAMCIA (g/dia}
P P
v O ! R v o 1 R
E T N [ E T N 1
OVINOS R 0 \ M OVINOS R Q v M
cA 27,0 ch 0,41
chD 14,0 14,0 140 32,0 ch -0,03 0,00 0,00 0,20
cJ 275 370 cJ -0,05 .11
cO 3b/5 37,0 400 40,01 cO 0,05 0,02 0,03 0,00
cC 3700 370} 550] 505 cC 003] 000§ 020 -005
P
v 4] 1 R
E T N i
DETALLE DE INGRESOS R ] v M _ |Subtot,
Venta de terneros 31742 31742
Venta de terneras 7094 7094
Vta de wvacas viejas paridas 10352 10352
Venta de vacas de refugo 038926 38926
_.__Venta de novillos_ [ __ I N ﬁl
Venta de corderos 28234 D D
Venta de ovejas de refugo 6368 6368
Venta de lana " . 12438 12438
Subtotal 28234] 49157]45253]12438)
. Totai] 135154
Costos sanitarios -12895
Costos coberturas 23003
Costos enfardade  -10305

Margen 89148



SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r29

NUMEROQ DE ANIMALES POR CATEGORIA Y ESTACION

P
vio]l 1 |R
ElT|n] 0]

vacunos| R { o | v I M

cB_ |167,1]167,1] 167.1] 167,1
¢l 167,1] 167,1] 167, 167,1'

' 167,10133,7] o0l 0.0

cR 1 0,0 o,0]133,7]131,0

h cR 2 |131,0]104.8] 104,8] 102,7

f_cr3 1027} 822] 82,2} 805

cR_4 | 805] 84,4] 64.4] 631
oR.5 | 63,1] 50.5] 50,5 49,54
cR_6 49.5] 39,8] 39.6] 0.0
cW 38,8] 38,8 38, 8|1

{ cF 00l 0.0] odj

eV 118,8] 118 8 |
cH 55.6] 556 |
cM  [2228f2228] 00| 0.0
cN 00| o0] ool o0
cT 001 00

cR_Tot. |594,0] 475,2] 475,2] 426,9

Nota: no fnclu;; toros.

{*): es una categoria entorada

]

Compras o

Nacim. 445 5|
Ventas 94] 119
Muertes ﬁL 10 iJ

P

Vv 0 1 R

E T N |

OVINOS | R 0 v M

cA 1283,3

| <D 396, 7| 396,7] 396,7] 396,7|f
| “eay [ 398,7] 3967 |
’I cO_1 396,7] 376.8]
co_2 | are8| 3res| 3768 358,0]'
- c0_3 358,0] 358,0] 358,0] 3401
cO_4 340,1] 340,1] 340,1] 3231
cO_5 323,1| 323,1] 323,1] 3069
cO_6 306,9] 306,9] 306,9] 2916l
cC 291,6] 276,8] 261,6] 150
cO_Tot. |2101,5]2101,5}2101,5] 1996,5

Nota : no inciuys carneros.
{*): es una categoria encarnerada

Iﬁ:ampras "
| Nacim. | 1680 -l
FVentas 1s00] 15| 247] . 15

Muertes | 105 II

- Esquema forrajero -

j| CN de alta fert. (has.)
CN de baia fert. (hés.)

Cobertura alta (has.)

Cabertura baja {has.}

492
421

Forraje diferido OTO - NV (kg MSD)] 0
Has. para enfardar 244

|| Fardos Verano a3l
645

IP Fardos Otofio

Fardos _Invierno 431
I Total de fardos 1108 l



SALIDA DEL MODELOC DE P.L. PARA LA CORRIDA r29

|7 EXISTENCIA DE GANADO POR ESTACION
Categoria n® Verana | n°® Otofio | n® Inviemo | n° Primavera | MEDIA
il il ol
Cordercs 1680,0 06,7 96,7 306,7 7178
Qv. de cria 21000 21000 21000 19950] 20738
Ov. de refugo 291 .6 2766 261.6 150 211,2
Carneros BAD 84,0 Bd,gn _ 840l _8:,2
Tofal 4165,6 2857,2 2842,2 2490,71 3086.4
Ternerosias 4455 4455 1671 1671] 3083
Vaq. 1-2 afios 16871 167 4 167,1 1671 167,1
Vaq, 2-3 afics 6,0 Q.0 .0 0,0 0,0
Vacas de cria 5940 4752 4752 4269 4928
V. de invernada B8 1576 1188 388 88,5
Nov. 1-2 aiios 001 0.0 00 DO 0.0
Nov. 2-3 afios 00 00 00 o0 0,0
Toros 2086 : 208 208 208 20,8
Total 12686,2 1266,2 9490 820,7) 10755
CARGA ANIMAL POR ESTACION
Cdtegoria n_“lVerano n" Otefio { n® Invierno nftPrimavera UG/Cat. | MEDIA
Corderos 1680 X7 D7 20,7 0,10 7.7
Ov. de cria 4200 4200 4200 220,0 0,20] 4148
Ov, de refugo 525 498 471 27 0,18 380
Carneros 168 168 168 16,8 0,20 16,8
Total 657,3 526,2 623,86 4582 5413
Ternerosias 178.2 178,2 66,8 668 04w 1228
Vag. 1-2 afios 100,3 100,23 100,3 100,3 0,60 100,3
Vaq. 2-3 afios 00 0,0 0.0 00 C.80 0.0
Vacas de cria 504,0 4752 4752 4269 100{ 4928
V. de invernada 388 157.6 118.8 35,8 1,00 88,5
Nov. 1-2 anos [410) o0 00 0,0 060 0,0
Nov, 2-] afios 00 00 o0 0.0} 0,80 o0
Toros 249 249 249 245 1.20 24,9
Total 36,2 936,2 786,1 667.8 829, z
Tot. Gral. 13704
UG/ha 1,50
DETALLE DE INGRESOS POR VENTA DE LANA
Categoria n® kgfanim | kg lanafcat Ussig | Totar U$S
Cordero 297 1,15 457 1.08 401,01
Qv. de cria 1685 3,33
y refugo 15 333
vellon 2,87 5764 1,98 1138428
bartiga 047 968 c.60 5631
Total 2407 7169 12438,30




SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r34

PESO (fin estacion) GANANCIA (g/dia)
P P
v o | R v o [ R
E T N l E T N !
VACUNOS R O \' M VACUNOS R O v M
cB 105,0{4 123,0] 1050} 1725 cB 0,21 0.20] 020 0,75
e 154,5] 1365) 1825] 2500 cl 020 D20 0,51 0,75
c2 265,0F 3140 c2 0,17 0,54
cR 3320] 3140] 3140] 3500 cR 020 0201 000 0.40|
oW 417.5] 4850 350,0)f W 075 075 0,40}
cF 314 0] 2060] 3500 cF 020y -0,20 0,60
oV 399,5] 4670 cV 0,75 0,75
cH 105,0] 150.0 cH 0.1 0,50
cM 105,0] 1230f 1075] 1750 cM 0,21 0,201 017 0,75
¢N 2425] 3100] 3775] 4450| cN 0751 07s] 07s] 075
cT 5125] 5800 cT 0,75 0,75 ‘
PESO {fin estacidn) GANANCIA {g/dia}
o P
v O I (2 v o) 1 R
E T N | E T N |
OVINOS R O v M OVINOS R O v M +
cA 270 cA 011
cD 140] 1a0] 140] 235 cD 0031 o000] oo0o] a1
c¢J 190 27,0 cJ -0051 0,20
cQ 355] 370 40,01 40,9 <0 £,05 002] 003 0,00]
cC 370 370l 445] 400} cC -003] o0of o08] -009]
P
v O ) R
E T N !
DETALLF, DE INGRESOS R O v M Subrot
Compra de ternercs -12871 -12871
Venta de terneras 10243 10243
Vta de vacas viejas paridas 13155 13155
Venta de vacas de refugo 0] 8760 8760
__Venta de novillos [ __ ERSTUE) BN IO KI5
j Venta de corderos soé67| T " 8067
Venta de ovejas de refugo 519 519
Venta de lana I __'_%2_6_11 3617
Subtotal 806711236277 8279 3617 —_
Totalll 144591
Costos sanitarios -7966
Costos coberturas 23005
Costos enfardado -12760

Margen 100860



SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r34

NUMERO DE ANIMALES POR CATEGORIA Y ESTACION

P
v]|o I R
E| TN "
VACUNOS| R { o |l v | ™
cB 83,9] 839] 833 839
|} c1 83,9] 839] 83,9 33,9||
c2 83,9 671 00 00
<R 1 00f o0] 67,1] 658
| er 2 79,2] 63,4] 63,4] 62,1
I cR 3 74,81 598| 59.8] 5688
cR 4 70.6] 56,5] 56,5] 553
cR_5 66,6] 533] 533 52“
cR_6 62,9] 503| 50,3] 0.0
cW 49,3 49,3 49,3
cF 60,0f 60,0] 60,0]
Y 27.6| 27,6 |
cH 80,3] 80,3 |
cM | 164,3] 164,3] 260,0] 2600
cN 260,0] 260,0] 260,0 260,0'
cT 260,0] 260,0
cR_Tot. |438,0] 350,4] 350,4] 294,1
Nota: no incluye toros.
{*): es una categoria entorada
Compras a6 "
Nacim. 3285
Ventas 390] 28
Muertes _ 4

T P

v 0 I R
E T N I ’

OVINQS R O v M

cA 366,7

rl cD 113.3] 113,3] 113,3] 1133
cJ () 1133] 1133 |
cO_1 113,3] 107.7
“ cQ 2 107.7} 107,71 107,7] 1023
c0_3 102,3] 102.3] 1023 g?,gd
cO 4 972l 972 o72] 923
' cO_5 02,3l 923] 923 877
| cos 87,7 877 877 aa,su
|| cC 83,3] e83] 533 15,0”
L co 7ot | e004] 8004 600.4] 5704

Nota: no incluye carneros.
(*}: es una categoria encarnerada

Compras jl
Nacim. 480
Ventas 465 15 38 15
Juertes L 30 _i

——

" - E-squema forrajero - "
ll
|

CN de alta fert. (has.) ol
CN de baja fert. (h&s.) D|
'# Cobertura alta {hs.) 492
Cobertura baja (has.) 421
}F_cr,rai_e.t*.i.f.emglq-.mv_fks_@m .0
Has. para enfardar 302
F Fardos_Verano 357]|
Fardos_Otoflo 974|
Fardos Invierno 41
| Total de fardos 1373




SALIDA DEL MODELQ DE P.L. PARA LA CORRIDA r34

EXISTENCIA DE GANADO POR ESTACION
Categoria n® Versno | n® Otofe | n® Invierno { n® Primavera | MEDIA
Corderos 480,0 1133 1133 1133]) 2050
Ov. de cria 6000 6000 600,0 5700 6925
Cv. de refugo 8323 68,3 53.3] 150 bE,0
Carneros 240 24,0 240 240 24,0
Total 11873 206,6 790,6 7223 8786
Terneros/as 3285 3285, 3439 3439] 336,2
Vaq. 12 afios a390 839 83,9 830] a1
Vaq. 2-3 afos 0,0] 00 0.0 00 0.0
Vacas de cria 438,0 410,4 410,4 3541 403,2
V. de invernada 493 769 276 493 50,8
Nov, 1-2 afios 2600 2600 2600} 2600] 260,0
Nov. 2-3 afios 2600 26800 00 0,0 130,0
Toros 1523 153 153 153 15,.1
Total 1435,1 1435,1 1141,2 1106,6 1279!5
CARGA ANIMAL POR ESTACION
Categoria n® Verano | n" QOtofio | n® Invierno | n® Primavera | UG/Cat. | MEDIA
i il wintmin
Corderos 480 1.3 113 1,3 0,10 20,5
Oy, de cria 1200 1200 1200 1140 0,20 118,56
Ov. de refugo 15,0 123 8.6 2,7 0,18 9,9
Carneros 48 48 48 48 0,20 48
— e e i o i s e e e e e e e e ] e e
Total 187.8 148,4 145,7 132,8 153.7
Ternerosfas 1314 131,4] 1376 1376 04 1345
Vaqg. 1.2 aiios 50,3 50,3) 50,3 50,3 os0] 603
Vag. 2-3 afios 0,0 00 0,0 00 0,80 0,0
Vacas de cria 435,0 410,4 4104 3541 1,00] 4032
V. de Invernada 433 769 276 493 1,00 50,8
Maov, 1-2 afios 156,0 156,0 156,0 156,0 Q.60 1660
Nov. 2.3 afios 208,00 2080 0,0 0,0 0,80 104,0
Toros 18 4 s 18,4 18,4 18,4 1,20 154
Total 1061,5 1051,6 800,23 7657 911,2
Tot. Gral, 1070,9
UGHh& 1,17
DETALLE DE INGRESOS POR VENTA DE LANA
Categoria n® kgfanim | kg lana/cat LU$Shg Total U$S
Cordero 113 1,15 131 1,08 140,29
Ov, de cria 570 333
y refugo 15 353
vellon 287 1678 1,98 333,33
. barriga 0.47 273 0,80 163,86
Total 608 2081 J617.48




SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA 139

PESO (fin estacidn) GANANCIA (g/dia)
P P
v O 1 R v 8] | R
E T N | E T N 1
vacunos| r 0 \ M VACUNOS| R (o) v m 1
cB 10501 123.0] 10501 1500 cB 0,21 0,201 -0,20 0,50f
cl 13201 1150 1825)] 2300 ¢l 0200 -019 0,75 0,75
c2 2650 3140 c2 017 0,54
cR 332,01 3140] 3680] 350.0] cR 0200 0,20 0.60] -020
cW 3320] 3140 350,0[ oW 0,20 020 0,20
cF 314,0] 2960] 350.0) cF 0,20f -020] 0,60
cV 3525] 4200 cV 023] 075
cH 10500 1230 cH 0,21 0,20
cM 105,00 123,01 107.5] 1750| cM 0,21 0,20 017 0,75
cN 2425 310,0f 3775 445,0J| cN 0,75 0,75 0,75 0,75
T 5125] 5800 4 cT 0,75] 075
PESO {fin eatacién) GANANCIA (g/dia)
P P
v O ) R v O I R
E T N { E T N 1
OVINOS R O vV M OVINOS R 9] V M
cA 7.0 A 0] ?%?{l
cD 140] 140] 140] 320 cD 0,031 000] ool 020
cd 27,5 37,0 cd -0,05 0,11
cO 355] 370] 4007 40,0 cQ 0050 002{ 003 0.,00]
cC aro]l 370] 550 505 cC 003  o00] 020] -005)
P
v 0 1 R
E T N 1
DETALLE DE INGRES0S R 0 vV M |Subtot
Compra de terneros ~34938 -34938
Venta de terneras 0 Oﬂ
Vta de vacas viejas paridas 0 df
Venta de vacas de refugo 0 0 gl
. Venta de novillos _ 113100 L 113100
" Venta de cordexos __ fz6083] |~ 1T} 26083
Venta de oveijas de refugo 24527 24527
Venta de lana R I .1_'?_53_'3‘_ 17537
Subtotal 26083| 78162}24527|17537] |
Totalj 146309II
Costos sanitarios -10845
Costoa coberturas 21786
Cestos enfardado -11839

Margen 101838



SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r39

NUMERO DE ANIMALES POR CATEGORIA Y ESTACION

Nota : no inclu ye foros.

{"}: es una categorfa entorada

l! B

v]iol}l 1 |R

E|l T} N|

VACUNOS| R | o | v | M
cB 00] 00| 00l 00
c1 00f 00| oof o0
c2 o0f oo] ool o0
cR_1 oo0f oo oof o0
cR_ 2 00] 00| agl o0
cR_3 00| 00| ool 00
cR 4 00l o0] ool o0
cR_5 00 o0o] o0 o0f
cR 6 00 oo] oo] o0
cW 00| @0 o,0f
cF 00| o0] o0

cV 0.0] 00
cH o0l 00
cM 0,0f 0,0]260,0}260,0
eN 260,0] 260,0] 260,0f 260,0
cT 260,0| 260,0

cR_Tot. 00l o0] 00 00

Compras 260 ||
Nacim. 0"
Ventas 2%0] 0 |

Muertes Q ||

TP
v o | R
E T N )
ovinos | R 0 v M
cA 11856
cD | 1094,4] 1094,4] 1094 4] 1094 4
cd () | 1094,4] 10944
cO_1 1094.4
c0_2 | 7038| 703,9{ 7039
c0_3 | 4527| 452,7( 452,7
c0 4 | 2912} 2912] 291,2
c0_5 | 1873} 187,3] 187.3
cO_6 | 120,5f 120,5] 1205
cC 051,9] 936,9] 921,9
cO_Tot. | 2850,0] 2850,0] 2850,0

Nota: no incluye carneros.
{*): es una categoria encarnerada

Cornpras N
Nacim. 2280
Venias 2153 15 907 15
Muertes 143
- Esquema forraiero - II
CN de alta fert. (has.) 0
CN de baja fert. (has.} 42
Cobertura alta {has.) 492
Cobertura baja (has.) 379"
 Forraje diferido OTO - NV (kg MSDI|___Of
Has. para enfardar 280
Fardos_Verano 140
Fardos_ Otofio 649

Fardos Invierno

Total de fardos

484
1274




SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r3%9

EXISTENCIA DE GANADO POR ESTACION

Categaria L“'ﬁ Verano n°.0loﬁo n® invierno | n® Primavera | MEDIA
Corderos 22800 1054,4 1094 4 1004,4] 13908
Ov. de cria 28500 28560 28500 27075] 28144
Qv. de refugo g5t 5] 9369 921 9 150] 7064
Carneros 1" 4,0“_ 1140 1140 1140 114,0
Total T Teie5,9] 49953 asso3] _:sﬁo',?al 5026.8|
Ternerosias 00 op) 260,0 2600] 1300
Vaq. 1-2 affos 0.0 00 0.0 0.0 0,0
Vaq. 2-3 aiios 00 00 0,0 0,0 0.0
Vacas de cria 0,0} 0.0 0,0 00 0,0
V. de invernada 0,0l 0,0 00 0.0 0.0
Nov. 1-2 afios 260,0| 2600 2600 2000] 260,0
Nov. 2-3 aftos 2600 2600 00 oo] 1300
Tores ___CLO'____0.0 ___0,2 ____(.J_‘EJ __0',2‘
Total 520,0 5200 520,0 620,0 6200

CARGA ANIMAL POR ESTACION

Categoria n'j-\zlerano I n°® Otofto n"ﬂaiemo I n® Primavera | UG/Cat. | MEDIA
Corderos 2280 109,4 1004 1084 0,10 1351
Ov._de cria 5700 5700 50,0 5415 0,20 582,%
Ov. de refugo i3 1686 1658 2.7 0,18 127.2
Carneros 228 228 228 228 0,20 22.8
Total 992 .1 870.,9 868,2 676,4 861!9
Ternerosias 00 00 1040 1040 040 §2,0
Vag. 1-2 afios 00 0,0‘ 0.0 0,0 0,80 0,0
Vaq. 2-3 afios 0.0 00| 0.0 0,0 0,80 0,0
Vacas de cria 00 0,0] G0 0,0 1,00 0,0
V. de invernada 0.0 0,0 00 0.0 1.00 0,0
Nov. 1-2 afios 1560 156,0 158,0 156,0 0,60 156,0
Nov. 2-3 afios 2080 2080 Q.0 00 0,80 104.0
Toros 0.0 00 00 0.0 1,20 o0
Total 3164,0 64,0 260,0 260,0 3120

[ Tot. Grai, 11639
. [ uema 127

DETALLE DE INGRESOS POR VENTA DE LANA

Categoria n kgfanim | kg lana/cat U$Skg Total U$S
Cordero 1084 1,15 1260 1,08 135473
Ov. de cria 2708 333
y refuge 15| 333
vellon 287 7807 1,98 15419, 75
bariga] 047 1271 080 _ _7e2m9

Total 1K 10339 17537,07




SALIDA DEL MODELQ DE P.L. PARA LA CORRIDA r43

PESO (fin estacidn) GANANCIA {(g/dia} .
p P
v e] { R v (s} 1 R
E T N I E T N [
FVACUNOS R 0 v M VACUNOS R 0 \ M
cB 105,0] 12301 10501 1500 cB 0,21 o20] -0200 o050
c1 13200 1150 1825] 2500 c1 0200 -019] 075] 075
c2 2650] 3140 c2 017] 054
cR 332,0f 3140] 3680} 350.0| cR 020] 02| o080 -0204
cW 3320] 3140 350,0) oW 020] 0,20 -0,20]f
cF 314,0] 2960] 350,0] cF 020] 0200 060
cV 3525] 4200 cV 0,23 075
cH 1050] 1230 | cH 021] 020
cM 1050 1230] 1075] 1750] cM 021] o020] 017] 075
cN 2425] 3100] 3775] 4450} cN 075] o07s] 075] 075
cT 5125] 5800 cT 0,75] D75
PESO (fin estacidn) GANANCIA (g/dia)
p P
v (o] [ R v o] 1 R
E T N 1 E T N [
OVINOS R 0 i M OVINOS R 0 v M J
cA 27.0 S—{ }{h chA 011
) 140] 140] 140] 320 cD 003] o0o00] o00] 020
cl 275] 370 cl 005] 011
cO 3ss] a70l 400] 400 cO 008] op02 o003] o000
cC 370 3r0] ss.0] s cC 003 000] 020] -005]
P
v 0 [ R
E T N I
DETALLE DE INGRESOS R 0 v M | Subtol
Compra de terneros —34938 -34938]
Venta de terneras 0 of
Vta de vacas viejas paridas 0 (}“
vVenta de vacas de refugo 0 0 0||
___Venta de novilles | 113100{ 113100"
Venta de corderog_ 4435?7 ------ 17 -4:1.:_36_?;
Venta de ovejas de refugo 10950 10950]]
Venta de lana I B _124_93 19455
Subtotal 1a367] 78162 10050] 15495
Totalll 152974
Cestos sanitarios ‘ -12218
Costos coberturas -21877
Costeos enfardado -11273
Margen 107606



SALIDA DEIL. MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r43

‘NUMERQ DE ANIMALES POR CATEGORIA Y ESTACION

p

vijol R

E|] T | N 1

vacuNos| R | o f v I m
cB o0f ool ool oo
c 00f ool oof 00
c2 00|l ool ool oo
cR_1 00{ o00] 00] o0
cR 2 0,00 00| oo o0
cR 3 0,0] o00] o00] o0
| cR4 0,0] oc] oo o0f
cR_5 00 oo ao| o0
cR_6 oo] oof o0 oé’
W oo o0 0,0
cF g,0] 0,0 o‘o!'

eV 00] ©O
cH 0,0 0,0
cM 0,0f 0,0]260,0§260,0
cN 260,0] 260,0f 260,0] 260,0l)
cT 260,0§ 260,0

cR_Tot. 0,0] ool ool o0

Nota: no incluys toros.

(*): es una categoria entorada

Compras 260 ‘
Nacim. 0{
Ventas 260 0 "

LMuerfes o 8] "

| P
r v 0 ! R
E T N |
OVINOS R 0 v M
cA 20167
| eD 623.3] 623.3| 6233| 6233
cJd () 623,3] 6233
cO_1 6233] 592,1
cO 2 so2 1] 592,1] 592,1] 5625
c0 3 562,5] 562,51 562,5] 534.4
c0 4| 534.4] 534.4] 534a] 5077
cO_5 507,7] 507,7] 507,7] 4823
cO 6 482,3] 482,3] 482,3] 4582
| cC 58,2 443,2] 4282 150
cO_Tot. | 3302,4] 3302 4] 3302.4] 31373}

Nota: no incluye carneros.
(*): es una categoria encarnerada

r———e

Compras N
Nacinr. 2640
Ventas 2490 15 443] - 15'
I Muertes 165 I

" - Esguema forra‘lero -

CN de alta fert. (has.) 0

CN de baja fert. {has.} 39
Cobertura alta (has. ) 492
Cobertura baja {hés.) 382

Forraje diferido OTO - INV tkg MSDY] __ 0
Has. para enfardar 267

|| Fardos Verano 322
| Fardos Otofto 548
Fardos Invierno 344

1213

Total de fardos




SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA rd3

EXISTENCIA DE GANADO POR ESTACION
Categoria n° Verano | »° Otofie ] n° Invieno | n°® Primavera | MED/A
Caorderos 2640.0 £§233 623,3] 6233] 11275
Ov. de cria 30,0 3X0,0 3300,0 3135,0] 32588
Ov. de relugo 4582 4432 428,2 150] 3361
Carneros 1320 d 1320 1320 1320 _1.‘2,?_
Total 6530,2 4488 6 44835 3905,3| 48544
Ternerosias 00 0.0} 2800 2680,0 130,0
Vaq. 1-2 afios 00 a,0f 0,0 0,0 0,0
Vaq. 2-3 afios 0,0} 00 0.0 0.0 0,0
Vacas de cria 00 (0] 4] 0.0} 0g a0
V. de Invernada 0.0 00 00 0,0l 0,0
Nov. 1-2 ailos Z60,0 2600 260,01 2600 260,0
Nov. 2-3 afios 2600 280,01 00 0,0 1300
Toros 0,0 00 0.0 00 0.0
Total 620,0 £20,0 520,0 520,0f 5200
CARGA ANIMAL POR ESTACION
Categoria n° verano | n° Otafio ) n° Invierng | n° Primavera | UG/Cat. | MED/A
Corderos 2640 §23 623 623 0,10 1127
Ov, de crla 60,0} 66,0 660,0 6270 020] 6518
Ov. de refugo 225 798 LA 27 018 60,56
Camneros 26,4 264 26,4 26.4 0,20 26,4
Total 1032,9 828,5 826,83 7184 X 8514
Ternerosias 00 00 104,0 104,0 0,40 52,0
Vag. 1-2 afios 00 00 00 00 0,60 0,0
Vaq. 2-3 afios c0 0,0 00 0,0 0,80] 0,0
Vacas de cria 00 0,0 0,0 00 1,00 0,0
V, de Invernada 00 0p0 0.0 oD 1,00] 0,0
Nov. 1-2 afos 1560 1550 156,0 1560 060] 1560
Nov. 2-3 afios 2080 2080 0.0 00 0,80 1040
Toros 0.0 00 00 00 1,20 0,0
Total 3640 3640 260,0 2600 3120
Tot. Gral, 1163.4
UGhéa 1,27
DETALLE DE INGRESOS POR VENTA DE LANA
Categoria n® kg/anim kg lana/cat USSikg Total USS
Cordero 823 1,15 718 108 771,509
Ov, de cria 3135 333
y refugo 15 3,33
vellon 287 9033 1,08 1784103
barrigag 047 1471 060 882,34
Total 3773 11222

15494,95




SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA GORRIDA r48

PESQ (fin estacidn} GANANCIA (g/dia)
P P
v 0 1 R v 0 I R
E T N | E T N |
VACUNGS R O vV M VACUNOS R O v M
cB 1050F 1230] 1050] 1698 cB 0,21 0,20 020 0,72
c1 151 8] 1338} 1B98] 2579 c1 020] 020 o0s2] 075
c2 26501 3140 c2 0,09 0.54
cR 3320] 3140] 314,01 3500 cR 0200 0201 000] 0.40
W 4175] 4850 350,0) oW 075 o078 0,43
cF 3140 296,0] 350.0 cF 020f -020] 089
oV 2995 cV 0,75
cH 105,00 150,04 cH 0,21 0,50
cM 1050] 1230] 1075 1750 cM 021 020] -0147] 075
cN 2425 3100] 3775] 4450 cN 075] o075] 0751 075
eT s125] 5800 cT 075] 075
PESO (fin estacién) ] GANANCIA (g/dia)
P P
v 0 I R v o I R
E T N I E T N I
OVINOS R O v M OVINOS R &) i M
cA 27,0 cA 0,11 5-<J
cD 140] 140] 140] 320 ) 003 o000l ooof 020)
ed 275 370 et -0,05 0,41
c0 55 370 40,0 40,0| <Q -0.,05 0,02 0,03 0,00
cC 37,00 370] 5501 505 cC 0,03 o000] o020 -005|
p
v o k R
E T N |
DETALLE DE INGRESOS R Q v M |Subrot,
Compra de terneros -12556 -125@[
Venta de terneras 5303 5303}
Vta de vacas vieJas paridas 7738 7738“
Venta de vacas de refugo 22350 0 22350
____Venta de novillos | _ 1ol f . Justoq
Venta de corderos BOE7 BDE7
Venta de ovejas de reiugo 641 641
Venta de lana o - 3617 3817
Subtotal £067§135934] " 641] 3617
Total 1':1-8-2-%9%
| ———— |
Costos sanitarios -7561
Costos coberturas -230056
Costos enfardadoe -12439

Margen 105254



SALIDA DEL MODELO DE P... PARA LA CORRIDA r48

NUMERO DE ANIMALES POR CATEGORIA Y ESTACION

| P
vi]o I R
E| TN I
VACUNOS| R | o | v I m
cB 124 9§ 124,9] 124 9] 124 9||
1 124,9] 124,9] 124,9] 124,9||
| 2 1249) 9s9] o.0] o0}
{ cR_1 0,0] o.0] 99.9] 979
cR_2 97,91 78.3] 78.3] 768
cR 3 76,8] &1,4] 81,4] 80,2
cR_4 60,2] 482f 482] 472l
cR_5 47,2| 37.8| 37.8] 37,0
- cR_6 a7,0] 298] 298] o0
cW 29.0f 29,0 29,0
cF 0.0l o00] o0
cV ag8f 0,0
cH 416] 416
I em | 166 5] 166.5] 260,0] 260,0
oN  {260.0]260,0] 260,0] 260,0]|
cT 260,0] 260,0
cR_Tot. | 444,0]355 2] 355,2] 3191
Nota : no incluye toros.
(*): es una categoria entorada
.
Compras 23
Nacim. 333
il Ventas 331 Q
" Muertes 7 h

ﬁ"‘_‘m P
v o l R
E T N 1
QVINOS R Q v M
chA 368,7
cD 113,3) 113,3] 113,3] 113,3
cJ {*) 113,3] 113,3
cO_1 113,3f 1077
| co2 107.7] 107,7] 107.7| 1023
c0 3 102,3f 102,3] 102,3] 97,2
cO 4 972F 97,24 97,21 923
cO 5 92,31 92,3} 92,3] 877
o) a77| s877] 877 833
cC 83,33 683] 533 150
I eO Tot. 600,4] 600,4] 6004 570,4“
Nota: no incluye carneros.
(*): es una categoria encarnerada
“ Compras
Nacim. 480
Ventas 465 15 a8]- 15
|J Mi_e_rtes 30
lr -Esquema forrajero -
CN de alta fert. (hés.) Ojf
CN de baija fert. (hés.) 0“
Cobertura alta {has.) 4972
Cobertura baja (hés.) 421
Forale drterido OTO - INV (kg MsD)__ 0f
Has. para enfardar 294
Fardos Veranc 283
Fardos_Otofio 1056
Fardos Invierno 0
i Tg__t_gl de fardos 1338




SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r48

EXISTENCIA DE GANADOC POR ESTACION
Categoria n® Verano | n* Otofic ] n® Inviemo | n®_Primavera | MEDIA
i— il
Corderos 480 0 1133 1 13,3| 1133 206,0
Ov, de cria 00,0 &0 00,0 5700 5825
Ov. de refugo 833 63,3 533 15,0 55,0
Carneros 240 240 240 240 24,(1
Total 1187,3 805,6 7906 722,3 8786
Ternerosias 3330 33,0 384G 3849] 38,0
Vaqg. 1-2 afios 1249 1249 1249 1 24,9' 1249
Vag. 2-3 afios 0,0 0.0 c0) 0o 0.0
Vacas de crla 4440 5.2 385,2 3191 368.4
V. de Invernada 200 117.8 00 29,0 44,0
Nov. 1-2 afios 260,01 2600 2600 28001 2600
Nov. 2-3 afios 2600 260,04 09 0.0 130.0
Toros 155 155 155 155 18,6
Total 1456,5 14656 1140,6 11335 1301! 7
CARGA ANIMAL POR ESTACION
Categoria n® Verano I n° Otofio | n° _Inviemo | n® Primavera l UG/Cat. ' MEDJA
o il i i
Corderos 48,0] 11,3} 11,3 113 o010 206
Ov. de cria 1200 120,0 1200 1140]  o20] 1185
Ov. de refuge 150 12,3 9.6 2.7 0,18 8,8
Carneros 48 48 48 4.8 0,20 4,8
LN R R T L ) L —
Total 187,89 148.4 145,7 1328 >'< 1537
Terneroglas 133,2 1332 1540 1540 0,40 143,6
Vag. 1-2 aios 745 749 749] 74,9 0,60 749
Vaq. 2.3 afios Q.0 0.0 00 0,0 0,80 0.0
Vacas de cria 444 0 5,2 3552 3191 1,00 368, 4
V. de invernada 290 117.8 0,0 280 1,00 44,0
Nov. 1-2 aiios 1550 156,0 156,0 156,0 0,60 156,0
MNav, 2.3 ajos 208,0 2080 00 00 0,80 104,0
Toros 18.6] 18,6 18.6) 18,6 1,20 18,8
Total 1063.8 10B63.8 758,8 7617 909!5
Tot, Gral. 10632
UGha 1.16
DETALLE DE INGRESOS POR VENTA DE LANA
Categoria n® kgianim jglana:‘cat U$S@ Total USS
Cordero 113 1,15 31 1,08 140,29
Qv, de cria 570 333
y refugo 15 333
velian 287 1678 1,98 3313,33
tarriga — 0,47 273 .60 163,86
Total 695 2081 3617.4%




SALIDA DEL MODELD DE P.L. PARA LA CORRIDA 59

PESO (fin estacidén) GANANCIA {(g/dia) .
P P
v 0 | R v o l R
E T N | E T N |
VACUNQS R o) v M VACUNOS R o] W M
cB 1050] 123,00 1050] 1725 cB Q.21 020] -020 0,75
c1 1545] 1365] 1825] 2500 cl 0201 -020 0,51 0,75
c2 26501 3190 c2 017 0,601
cR 337,0{ 31801 3140 3500 cR 014] -020] 0,05 0,40]
cW 4175] 4850 350,01 cW 0,73 0,75 0,40
cF 319.0] 301,01 3500 cF -020] -020 0,54
cV 4045 4720 cV 0,75 0,75
cH 106,01 1500 cH D21 0,50
cM 1050] 1230] 1075] 1750 cM 0,21 020] 017 0,75
cN 2425] 3100] 3775 445,@' cN o75] 0751 078] 075
cT 5125f 5800 cT 0,75 0,75
PESO (fin estacidn) B GANANCIA (g/dia}
P P
v 0 1 R v o | R
E T N I E T N 1
OVINGS R Q V' M DVINOS R o] v M
cA 270] o | | cA 011 < i
cD 140] 140] 140] 320 cD -003] opo] o00] © 020
cd 27,5 370 e 0,05 0,11
c¢O 3B5] 370 40,0 40,0| cO 0,05 002] 003 0,00
cC 7ol 370] 550] 505 cC 003 ooo] o020 -00s)
Fo)
v o] i R
E T N I
DETALLE DE TNGRESOS R &) L' M Subtot
Compra de terneros -14080 -14080}f
Venta de terneras 4944 4944
Vta de vacas viejas paridas 7215 7215
venta de vacas de refugo 0]l26574 26574
_Venta de novilles | 113100 113100
" """ Venta de corderos -8355 ____________ _33667
Venta de ovejas de refugo 641 841
Venta de lana . . 3617 3617
Subtotal 5563 [11 03553705 3er7] |
Total 1-5-0(77'?
Costos sanitarios -7275
Costos coberturas -23005
Costos enfardado -13128

Margen 106670



SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r59

NUMERO DE ANIMALES POR CATEGORIA Y ESTACION

P
\ o I R
E T N |
VACUNOS| R [o) \' M
cB 116,5] 116,5] 116,5] 116,5
| e 116,5] 116,5[118,5] 118,5
c2 116,51 932] 00| 0.0
| cR_1 00] o0f 932] 913
cR 2 91,3 731 7311 71,6
cR 3 71,6] 57.3] 57.3] 56,1
“7(:!?_4 56,1| 44.9] 449 440
| eR 5 44,0] 352| 352] 34,5
| cR.6 345] 278] 276f 0.0
‘L W 27,0] 27,0 27,0
cF 0] oo 60
cV 82,8 82,8
cH 38.8] 38,8
cM 155,3] 155,3] 260,0] 260,04
cN 260,0] 260,0] 260,0§ 260,0
cT 260,0] 260,0
cR Tot. |414.0] 33121331 ,2] 297 5§

Nota - no inciuye toros.

(*): es una categeria entorada

——

Compras 105
Nacim. 310,5]
Ventas 36| 83 |
Muertes ““=? S

— PT
v o] 1 R
E T N }
QVINOS R Q vV M
' ch 366,7
) 113,3] 113,3[ 113.3] 1133]
cJ {*) 113,3] 1133
cO_1 113,3} 1077
cO 2 107,7] 107,7] 107,71 1023
" c0 3 102,31 102,3] 102,3] 972
cO 4 672 9728 9721 923
c0O 5 92,3l 92,3] 923} 877
cO_6 8771 877] 877 833
cC 83,3 683] 533 150
cO_Tot. 600,4] 600,4] 6004 570,4|
Nota: no inciuye carneros.
{*}: es una categoria encarnerada
Compras
Nacim. 480
Ventas 465 15 383 15
Muertes 30
ﬁ :
- Esquema forrajero -
CN de alta fert. {hds.) 0
l CN de baia fert. (hds.) 0
Cobertura alla (has.) 492
Cobertura baja (has.) 421
 Forrale diferido OTO - INV (kg MSD} ] _ O
Has. para enfardar 311
Fardos_Verano 255
Fardos Clofio 9764
Fardos_Invierno 182
Totaldefardos 1413




SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r59

EXISTENCIA DE GANADO POR ESTACION

Categoria n°a\ferano n° Otofio | n°‘fnvierno n®_Primavera | MEDIA
Corderos 4800 1133 1133 1133]  205,0
Ov. de cria 6000 6000 6000 5700 592,5
Ov. de refugo 833 68,3 533 150] 850
carneros 240 240 240 240 24,0
Total T Tiiera T sess| 7s08] ﬁ'z_sl' "876.5)
Terneroslas 3105 3105 3765 3765 3436
Vag. 1-2 afios 1165 1165 1165 1165) 1166
Vaq. 2-3 afios 0.0 00 0.0 0,0 0,0
Vacas de cria 4140 33,2 31,2 2075] 3436
V. de Invernada 27.0 108,8 82.8| 270] 81,7
Nov. 1-2 afios 2600 260,0 260,0 2600] 2600
Nav. 2-3 afios 260,0 260,0 o0 ool 1300
Joros L. 148\ _ 45| _ 1458 _ _ 145 148
Total 14025, 1402,5 11814 1092,0] 1269,6

CARGA ANIMAL POR ESTACION

Categoria n® Verano l n°_Otoflo I n"_Invierno | n® Primavera l UG/Cat. I MEDIA
Corderos 48.0| 13 113 13|l o1w0f 208
Qv. de cria 1200 1200 1200 1140 0,20 118,56
Ov. de refugo 150 12,3 =151 2,7 0,18 9.9
Carneros 48 48 48 48 0,20 4,8
Total 187,8 1484 1457 1328 1 53!?'
Temerosias 1242 1242 1206 1506 0,40 137,4
Vagq. 1-2 afios 89 2282 [S2R) 699 080 89,9
Vaq. 2-3 afos 00 Q0 0.0 a0 0,80 0,0
Vacas de cria 4140 33,2 33,2 2975 1,00 3435
V. de invernada 270 1098 828 270 1,00 61,7
Nov. 1-2 afios 156,0 156,0 156,0 156,0 0.60| 156,0
Nov. 2-3 aflos 2080 2080 0.0 0.0} 0,80 104,0
Toros 17,4 17,4 17,4 174 1,20 174
Totaf 1016,5 1016,5 807.9 718,4 __8sas
Tot. Gral. 10435
UGHha 1,14

DETALLE DE INGRESOS POR VENTA DE LANA

Categoria n° kgfanim ’_‘9 lana/cat UsSkg Total USS
Cordero 113 1,16 13t 108 140,29
Ov. de cria 570 333
y refugo 15 333
vellon 2,87 1678 1,96 3333
bartiga — 0,47 273 G,G:JI 16388 __ __

Total ") 2081 361748




SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r62

PESO (fin estacidn) GANANCIA (g/dia)
. p ]
v (8] I R v 0 ! R
E T N I E T N i
L VACUNOS R 8] A M VACUNOS R 0 v M
cB 1050] 1230] 1650] 150,04 cB 0,21 0,20{ -020 0,50
el 132,0] 1150] 1825] 2500[ cl 020 019l o075 075
c2 2650] 3140 c2 047 054 :
cR 332,0] 314,0] 368,01 350.0 ¢R 0201 020 080 -0,204
W 3320] 3140 350,0 cW 020 -020 0,20
cF 31401 2960] 3500 cF -0,20] -0,20 0,60
cV 3525] 4200 oV 023 o075
cH 1050 1230 cH 0,21 0,20
cM 105,00 1230] 1075] 1750 cM 0,21 0.20] -017 0,75
cN 2425] 3100f 377.5] 4450 cN 075} 075 0751 075
cT 5125] 5800 cT 0,75 0,75
PESO {fin estacidn) GANANCIA {(g/dia}
P P
v O | R v 0 1 R
E T N i E T N |
OVINOS R 8] Vi M OVINOS R Q A M
cA 27.0 | cA 0,11 —
cD 1400 140 140] 320 cD 0,03 000f 000 0,20
cl 275 370 cJ -0,05 0,11
cO 3554 370] 400 40,0 cO -0,05 002] 003 0,00
cC 370] 370] s50[ 505 eC 003] o000] o20] 0,05
P
v o I R
E T N 1
DETALLE DE INGRESOS R o] v M Subtot.
Compra de ternaros ~52407 -52407
Venta de terneras 0 ofl
WVta de vacas viejas paridas 0 O]I
Venta de vacas de refuge 0 0 Cﬂ|
_ ... Venta de movilles | _ _l1esesol T 1650”
Venta de corderos 26217 T Y T Y 28217
venta de ovejas de refugo 5796 5796
Venta de lana . . R 11556] 11556
Subtotal 26217]117243] 5796]11556]
Totalll 160812
Costes sanitarios -8380
Costes coberturas -22573
Costos enfardado 13377

Margen 116471



SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r62

- NUMERO DE ANIMALES POR CATEGORIA Y ESTACION

| P
viol R
| e| v | N I
VACUNOS R O v M
e 0o ool oo 00
c1 0.0 ool ool o0
c2 0.0 ool ool 00
cR_1 0.0f o0| oo o0
GR_2 00l ool ool oo
r cR 3 0.0 o0 oo 00
cR 4 o0l o0] o0] 00
I erR.5 0,0 oof oo| o0
CcR_6 0.0 ool oo| ©o0
oW 00| o0 0.0
' cF 0,0] 00 o,o.
cV 0,0 0.0
I% cH 0ol 00
I cm 0.0] 0.0]390,0]390,0
cN 390,0] 390,0} 390,0] 350.0
T 390,0f 350,0
cR_Tot. oo]l ool oof oo

Nota: no incluye toros.

{(*): es una categoria entorada

Compras 380
Nacim, of
Ventas 380 0 ‘"
I_Muerrest -0 J

Nota: no incluye carneros.
{"): es una categoria encarnerada

P |
l v O | R
E T "N I
|| ovinos R 0 V. M
cA 1191,7
) 368,3| 368,3] 368,3| 3683
cJ (") 368,3] 3683 i
cO_1 368,3] 349,91
cO 2 349,8f 3499] 3499| 3324
cO 3 332,4] 332,4] 332.4] 31559
I co4 315.8§ 315,8] 315.8] 300.0]
cO_5 300,0] 300,0] 300,0] 285.0
cO_8 285,0] 285,0f 2850] 2707
cC 2707 255,7| 2407 15,5"
cO Tot. {1951,4]| 1951 4] 1951,4 1853,9]

Ii Compras ]
Nacim. | 1560 ]
Ventas | 1478] 15| 206] 15|
Muges _ o8 ,

- Esquema forrajero -

CN de alta fert. (has.) ol

CN de baja fert. {has.) 15!
Coberiura alta {has.) 492
Cobertura baja (has.) 406

|| Eoraje diterido 070 - INV (ka MSD)]__ O
Has. para enfardar 7

Fardos Verano 455
Fardos_Otofio 850!

Fardos [nvierng 126

Total de fardos

1439




SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r62

EXISTENGIA DE GANADO POR ESTACION
Categoria n® Verano | n® Otode | n® Invierno ] n®* Primavera | MEDIA
il i m— i
Corderos 15800 368.3 3668,3 368,31 666,2
Ov. de cria 1950,0 1850,0 1950,0 18525 19256
Qv. de refugo 2707 26,7 2407 150 185,86
Carneros m.w 78,0 78.0 780] 780
Total 3858,7 T 28521 268371 2313,8] 28654
Ternerosias 00 00 3200 300 195,0
Vaq, 1-2 ailos 00 00 0.0 00 0.0
Vaq. 2-3 afios 0.0 0.9 00| 00|l o0
Vacag de cria 0.0 co a0 00 0,0
V. de Invernada o0 0.0 o0 0.0 0,0
Nov. 1-2 aflos 300 380,0 320,0 J300] 39600
Nov. 2-3 afos 300,0 3000 00 00] 1950
Toros 0,0 00 0.0 00 0.0
Total 780,0 7800 780.0 780,0 7800
CARGA ANIMAL POR ESTACION
Categoria n® Verano | n* Otofio { n® Invierno | n® Primavera | UG/Cat. | MEDIA
Corderos 1560 368 368 36,8 0,104 66,6
Ov. de cria 3000 300 3900 3705 0,20] 3851
Qv. de refugo 487 46,0 433 2,7 0,18 352
Carneros 156 156 15,6 15,6 0,20 15,6
Total 610,3 488,56 485.8 4256 502,68
Temerosias o0 0,0 1560 1560] o040] 780
Vaq. 1-2 afios 0.0] 0.0 0.0} 00] 680 0,0
Vaq. 2-3 aftos 0.0 0.0 [afu; 00 0,80 0.0
Vacas de cria 0,0 00| 0,0} 0,0 1,00 0,0
V. de Invernada 00 00 0.0 00 1,00 0,0
Nov. 1-2 ados 234,0 2340 2340 2340 0,60 234,0
Nov. 23 ailos 3120 3120 0.0 00 og0|  156,0
Toros 00, 00 0c 00 1.20 o0
Total 5460 5460 390,0 3900 468,0
Tot. Gral. 970,86
[ uGha 1,06
DETALLE DE INGRESOS POR VENTA DE LANA
Categoria n° kgianim kg lana/cat UsShkg Total USS
Cordero 358 1,15 424 1,08 45594
Ov, de cria 1853 333
y refugo 15 3,33
vellon 287 5%8 1,98 10677,18
barriga 0,47 872 0,60 52310
Total 2236 6651 11656,22 |




SALIDA DEL MODELOQ DE P.L. PARA LA CORRIDA r66

PESO (fin estacién) GANANCIA (g/dia)
' p P
v 0 ! R v 4] 1 R
E T N i E T N 1
VACUNOS R O v M VACUNOS R 0 V M
cB 105,00 123,01 1050 1500 cB 0,21 0,20] -020 0,50
c 1320] 1150] 18251 25001 cl 0201 -019 0,75 0,75
c2 2650] 3140 c2 017 0,54
¢R 3320F 314,01 3680] 350,0 cR -0,201 -0,20] ©6,60] -0,20f
cW 332,0{ 3140 350.0] cW 020] 020 0,20
cF 314.0] 296,0] 3500} cF -020f -020[ a80]
cV as25] 4200 cV 0,23 0,75
cH 1050] 1230 cH 0,21 0,20
cM 105,00 1230] 1075] 1750 cM 0,21 0,20 -017 0,75
eN 24251 3100} 3775] 44504 cN 075] 075 075 075
cT 5125] 5800 cT 0,75 Q,75
PESO (fin estacién} GANANCIA (g/dia)
P P
Vv o] ! R v 4] i R
E T N I E T N |
OVINOS R 0 A M OVINOS R Q vV M J
chA 270 ch 0,11
cD 140 140l 140] 320 cD 003] oo00f o000] 020
cd 275 37.0 cJ 0,05 8,1
cO 355] 37.0{ 400] 400 c0 003 0021 003 0,00|
cC 370] 370] ssol 505 cC -003] oool 020] -00s|
P
v o i R
E T N 1
DETALILE DE INGRESOS R o] v M Subtot
Compra de terneros -52407 -52407
Venta de terneras 0 0[
Vta de vacas viejas paridas 0 Q]I
Venta de vacas de refugo 0 4] 40"
_..._Venta de novillos | _ 169650] _ ___| 169650}
Venta de corderos I EESTE N A D I 15101
Vventa de ovejas de refugo 13505 13505
Venta de lana N S -____121_9_1_ 10191
Subtotal 151011117243]13505]10191 ]
Totall 156039
Costos sanitarios -7465
Costos coberturas -22027
Costos enfardado -13608

Margen 112939



SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r66

NUMEROQ DE ANIMALES POR CATEGORIA Y ESTACION

—
v 0] ! R #
E T N !
VACUNOS R O 1Y M
cB 0,0l o0l oo] oo
c1 0,0 0.0 0,0 0,0
c2 00 o0 00} 00
cR_1 g0l o0 o0 o0
cR 2 008 00| o00f 00
cR 3 00y 00 00} 00
cR 4 o0l ool ool 00
cR_5 o0 00 00}f 00
cR_6B 0,0 00f 00] 0.0
eW 00| o0 0,0
P cF 00 ool o0
cV Q.0 0,0
¢H 0,0] o0
cM g0 0,0] 320,08 350,0
cN 390,0] 300,01 390,0] 390.0
cT 380,0] 390,0
cR__Iat. 001 001 00f 00
Nota: no incluye toros.
(*); es una categoria enforada
Compras 390
Nacinn. Q
Ventas 390 0
Muertes 0

e

¥ p
v 0 | R
E T N i
QVINOS R 0 V M
ch, 686G,4
cD 633,6] 633,6] 633,6] 6336
cd {*) 633,6] 6338
cO_1 £33,6] 6019
cO_2 407 5] 407 5] 407,5] 3871
cC_3 262 1] 262,1] 262,1] 2490
cO 4 168,6] 168,6] 168,6] 1802
cO 5 108,4] 108,4] 108,43 103,0
cO_6 69.7] 697] 697 683
cC 551,1] 536,1] 521,1 1@{
co_Tot. | 1650,0] 1650,0f 1650,0] 1567 5}
Nota . no incluye carneros.
{"): es una categoria encarnerada
rTT;‘::»1»1,|:.".‘=\z»; T
Nacim. 1320
Ventas 1253 15 506 15
Muertes 83 |

- Esguema forra'lero -
CN de alta fert, {hés.)

—

CN de baja fert. (hés.) 34
Cobertura alta (has.) 452
Cobertura baia {has.) 387

| Forraje diferido OTO - INV (kg MSD)| O
Has. para enfardar 322

Fardos Verano 337

Fardos Otofio 822

Fardos invierno 205

Total de fardos 1484




SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r&66

EXISTENCIA DE GANADO POR ESTACION
Categoria n® Verano | n° Otofio | n° Invierno | n® Primavera | MEDIA
r aywiiim— i
Corderos 13200 6336 6336 6336 805,2
Ov. de cria 16500 16500 1650,0 1567.5] 16294
Qv. de refugo 511 536, 1 521 1 150] 406,38
Carneros 8660 56,0 56,0 650 66,0
Total 36871 2885,7 2870.7 22821 29084
Yernerosfas 0.0] 00 3300 300l 1950
Vaq. 1-2 afios col 00 0,0 0.0 0,0
Vaq. 2-3 anos 00 [6X8) Q.0 o0 0,0
Vacas de cria o0 0.0 00 0.0 0,0
V. de invernada 00 0,0 00 0,0 0,0
Nov, 1-2 afios 390,0 3900 3900 00| 3900
Nov, 2-3 afios 30,0 20,0 0.0 oo 1950
Toros 00 o0 0,0 ool 00
Total 7800 780,0 7800 780,0 780.0
CARGA ANIMAL POR ESTACION
Categoria n® Verano | n® Olofte § n° Invierno { n® Primavera [ UG/Cat. | MEDIA
e ~ - - - i
Corderas 1320 83,4 63,4 63,4 0,10 80,6
Qv. de cria 30,0 J00 3300 M35 020 3268
Ov. de refugo 99,2 965 938 27 0,18 73,0
Carneros 13,2 132 13,2 132 0,20 13,2
Total 5744 503,1 B 5004 3928 492.6
Ternerosfas o0 00 1560 1560 0,40 78,0
Vaq. 1-2 afos 0,0 00 a0 00 0,60 0.0
Vaq. 2-3 afos Q0 0.0 0,0 [#48) 0,80 0.0
Vacas de cria 00 0.0 00 00 1,00 0.0
V. de invernada o0 0.0 0.0 a0 1,00 0,0
Nov. 1-2 afios 2340 2340 2340 2340 060] 20
Nov. 2.3 ahos 3120 312,0 0.0 00] ogol 1580
Toros O.DJ | 00 00 00 1,20 o0
Tofat 5460 546.0 390,0 390,0 4680
Tot. Grai. 960.6
UGHha 1.05
DETAILLE DE INGRESOS POR VENTA DE LANA
Categoria n° kg/anim kg tanaf/cat U3S/kg Total USS
Cordero 534 1,15 730 1,068 784,32
Ov. de cria 1568 233
_y refugo 15 333
vellon 287 4538 198 8962 9o
harriga 0,47 73 0,80 44327
Total 2218 6007 10190,58




SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA 176

PESO {(fin estacién) GANANCIA (g/dia).
] ]
v o} 1 R v [} | R
E T N 1 E T N |
vacunos| r 0 v M VACUNOS R o] ' M
cB 10501 1230] 1050] 1725 cB 021] o200 -020] 075
c1 1545] 1365 1825F 2500 c1 -020f 0200 o511 079
c2 265,0] 3259 c2 017] 068 f
cR 343 9] 3259) 3140] 3500 cR 0071 -0200 -013] 0,40
cW 4175] 4850 3500 cW 075] 075 0,40
cf 3259 307.8] 35000 cF 0,20] 020 047
cV 4114] 4789 oV 075] 075
cH 1050 1500 cH 021] 050
cM 105.0] 1230f 107.5] 175.0) cM 021 o200 -017] 0,75
cN 2425 3100] 377.5] 4450f cN 0750 0751 o7s] 075
cT 5125] 5800 cT 0.75 075 '
PESO (fin estacién) GAHANCIA (g/dia)
P P
vV o] 1 R v 0 I R
E T N | E T N l
OVINOS R o] v M OVINOS R o] VY M
cA 27,0 cA 0,11
¢D 140] 1401 140] 320 cD -003] 000] 000" 020
cJ 275 aro cJ 005 011
o) 35l 370 400] 400 cD 0051 o002] 003] 000
cC 370] 370] ss0] 505) cC -003] ooof 020 -005
P
v 0 ! R
E T N |
DETALLE DE INGRESOS R (o] v M Subfol,
Compra de terneros -42127 -42127
Venta de terneras 2436 2436
Vta de vacas viejas paridas 3555 3555
venta de vacas de refugo 013286 13286
Venta de novillos 169650 169650
" Venta de corderos  \ X0} WS T T W
Venta de ovejas de refugo 641 641
Venta de lana | { __ | —._) 3e17y 3817
Subtotal 8067[133514]13927} 3617| |
Total'ﬁ‘l_i"_gg_ﬁj
Costos sanitarios -5850

Costos coberturas -Z3005
Costos enfardadoe -14306

Margen 115925



SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r76

NUMERO DE ANIMALES POR CATEGORIA Y ESTACION

P
v | o ! R
E| T N !
VACUNOS| R | o | v [ m
cB 57 4] 57,4 57.4] 57,4
1 57.4] 57.4] 57,4] 57.4]
“ 2 57.4] 459 00| o0
cR_1 0,0 00| 459] 450|
cR 2 45,01 36,0 360} 353
cR 3 353] 28.2] 282] 27.7|
cR 4 27,71 221 22,1] 21,7
cR_5 21,7] 17,3 17,3] 17,04
cR_6 17,0 138 1386] 0.0
Y 13,3} 13,3 13,3
cF 0,0 0,0 0,0
oV 40,8 408
cH 19,1] 19,1
cM 78,5] 76,5 390,0] 390,0f
eN | 390.0f380,0 390,0] 350,
oT  |390.0{3900 |
cR_Tot. |204.0]163.2] 163.2] 146 8|
Nota: no inchive toros.
{*): es una categoria entorada
Compras 313,5
Nacim. 153
Ventas 422 41
Muertes 3

P
v 0 ! R
E T N I
l OVINOS R O vV M
chA 366,7
cD 13,3 113,3] 113,3] 1133
cJd (*) 113,3] 113,3
cO_1 113,3] 1067.7
cQ 2 107, 7] 107, 7§ 107,7] 1023
| ¢c0_3 102,3} 102,3] 102,3 9?,2'
cQ 4 972F 972] 972 923
cO_ 5 92,3 92,3 23] 877
cO_6 877) 877v] 877] 833
cC 83,3] 683) 5331 150
cQ Tot. 600,4] 6004} 600,4] 5704
Nota: no incluye carneros.
{*): es una categoria encarnerada
Compras
Nacim. 480
Ventas 7 G EE BRE
Muerites 30 "
- Esquema forrajero - "
CN de aita fert. {nas.) ol
CN de baja fert. {hés.) 0"
Coberfura alla (has.) 492"
Cobertura baija {has.) 421"
| Forraje diferido OTO - INV (kg MSDY ] _ 0
Has. para enfardar 339
Fardos Verano 436
Fardos_Otofio 1080t
Fardos_lnvierno 23|

Total de fardos

1539)




SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r76

EXISTENCIA DE GANADOQ POR ESTACION
Calegoria n® Verano | n® Otofio n"anvierno n°_Primavera ] MEDIA
Corderos 480,0 133 133 1133] 2060
Ov. de cria &00,0 6000 6000 5700 5925
Ov. de refugo 833 683 533 150 55,0
Carneros 240 240 240 240 240
Tots! 1187.3 805,86 7906 7223 8785
Terneros/as 1530 123,0 447 4 447 41  30¢,2
Vaq. 1-2 afios 57,4 574 57.4 574 87,4
Vaq. 2-3 afios 00 00 a0 00 o0
Vacas de cria 2040 163,2 1632 1456 169,3
V. de invernada 133 541 408 133 30,4
Nov. 1-2 aiios 3900 00 390,0 3200] 3%00
Nov. 2-3 afios 2000 3300 0.0 0,0 195,0
Toros 71 7.1 71 71 = 7.1
Total 1214,9 1214,9 11059 1061,9] 711494
CARGA ANIMAL POR ESTACION
Categoria n® Verane | n® Qtoro | n® Invierno | n® Primavera | UG/Cat. | MEDIA
— Kl iy i
Corderos 48,0 113 113 113 0,10 205
Ov. de cria 1200 1200 1200 1140 0,20 118,56
Ov. de refugo 15.0 123 9,6 2,7 0,18 8,9
Carneros 48 5 48 48 48 0,20 4,8
Total 187.8 148 4 145,7 1328 163,7
S
Terneros/as 61,2 612 1790 1790 0,40 120,1
Vaq. 1-2 afios 34 4 34,4 344 34,4 0,60 34,4
Vagq. 2-3 aftos 0.0 0.0 0.0 00 0,80 0,0
Vacas de cria 2040 1632 163,2 146,65 1.00 16%,3
V. de Invernada 133 54,1 40,8 133 1,00 30.4
Nov. 1-2 afios 7340 2340 2340 2340 060] 2340
Nov. 2.3 afios 32,0 3120 0,0 0,0 0,80 156,0
Toros 86 8.6 B,E 8,6 1,20 86
Total B67,5 B67,5 660,0 615,9 7627
Tot. Gral. 906.4
UGIha 0,99
DETALLE DE INGRESOS POR VENTA DE LANA,
Categoria n® kg/anim | kg lanafcat U$Sikg Total U3S
Cordero 113 1,15 131 1,08 140,29
Ov. de cria 570 3,33
y refugo 15 333
vellon 287 1678 1,98 331333
barriga 0,47 273 0,60 163.86
Total 658 2081 361748




SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r84

PESO {(fin estacién) GANANCIA (g/dia)
p P
v o ; R v O i R
E T N | E T N I
VACUNOS| R 0 y M VACUNOS R o] v M
cB 105.0F 1230] 1050 1500 ¢B 0.21 0,200 £L20 0,50
c1 132,0] 1150f 1825] 2500 cl 0201 -019) o075 075
[ 2650 3140 c2 017 0,54
cR 332,01 314,0] 368,0] 3500 cR -D.20] 0,20 060] -0,20
cW 3320] 3140 350,0/ W 0,20 -020 -0,20l|
cF 3140} 296,0] 3500 cF -0,201 -020 0,60
eV 3525] 4200 eV 0,231 075
cH 1050] 1230 cH 0.21 0,20
cM 105,00 123,0] 1192] 1867 cM 021 0,20f 004 0,75
cN 2424 309,8] 377.4] 4442 cM 0,62 0,75 075 0,75
cT 5124 5799 l cT 8,75 075
PESC (fin estacién) GANANCIA (g/dia)
P P
v O | R v 0 | R
E T N 1 E T N |
OVINOS R QO v M OVINGS R 0 A M
cA 27.0 | cA 011
ch 14,0 14,0 14,0 235 cl -0,03 0,00 0,00 0,11
cd 19,0 370 cJ -0,05 0,20
cQ 355 370fF 400] 400 cQ 0,05 002 0.03 0,00|
<C a7o] 370] s50f 505 cC 003 ooof o020] -00s)
P
v G l R
E T N 1
DETALLE DE INGRESOS R o) v M__{Subtot.
Compra de terneros ~68339 -69339
venta de terneras 0 ot
Vta de vacas viejaz paridas 3] 0
Venta de vacas de refugo 0 o 0
_____Venta de novilles | 224404 ] 224404
Venta de corderos EXG D B 3366“;
Venta de covejas de refugo 641 841
Venta de lana _.L . 36_1'? 3617
Subtotal 8067[155066] 641 3617} _ _
Totalj 167391
Costos sanitarxios -4543
Costos coberturas -23005
Costos enfardade -15373

Margen 124469



SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r84

NUMERO DE ANIMALES POR CATEGORIA Y ESTACION

P
v O ] R
E T N I
VACUNOS R ) WV M
cB 00] oof oo0] oof
c1 00] 090 0,0y 00
c2 0,01 00} 00 00
cR_1 0,0p 00] 0.0 0,0
¢R 2 00| oof o0] o0
cR 3 0,0] o0o] o00] o0f
cR 4 0,0f 00| o0f 00|
cR_5 008] oo| o0 o0
cR_6 00] 001 00] 0O
cW 0,0] 00 0,0
cF 00] o0 00
cV 00] 00
cH 0.0 0,0
cM 0.0} 0.0§516,0]516,0}
cN 516,0] 516,0] 516,0 516,0"
cT 516,01516,0
cR Tot. gsol o0l ool o0
Nota: no incluye toros.
{(*): es una categoria entorada
Compras 516
Nacim. 0
| Ventas 516 G
H Muertes 0

P
v o | R
E T N [
QOVINGS R O V M
ch 366, 7] =] ; >_<
cD 113,3] 113,3] 113,3] 113,3}
cd (%) 113,3] 1133
i co1 113.3] 107.7
c0 2 107, 7] 107, 7] 107,7] 1023
cO 3 102,3] 102,3] 102,3] 97,2
cO 4 97,2y 97,21 97,21 923
cO_5 92,3f 92,3] 923f 877
cO 6 87,7] 87,71 87,7] 833
cC 833| e83] s533| 150
co_Tot. | 6004| 600.4] e00.4] 5704j
Nota : no incluye carneros.
{*): es una categoria encarnerada
Compras
Nacim. 480
Ventas 465 15 a8l 15
Muertes | 30
I -
- Esquema forrajero -
CN de alta fert. (has.) Ol
GN de baja fert, (has.) of
Cobertura alta (hés.) 492
Cobertura baja (has.} 421
| Forraie diferido OTO - INV (kg MSDY] 0
Has. para enfardar 364
Fardos Verano 492
Fardos ©Otoho 1162
Fardos Invierno 0
IL Total de fardos 1654




SALIDA DEL MODELCG DE P.L. PARA LA CORRIDA rg4

EXISTENCIA DE GANADO POR ESTACION

Categoria n®_Verano n°_Otofio | n°_Inviemo | nj'Primavera MEDIA
Corderos 480,0 1133 1133} 1133 2080
Ov_de cria 6000 600,0 s00.0f s700| 5925
Ov. de refugo 833 68,3 533 150, 55,0
Carneros 24,0 2a.0] 240 240 24,0
Total T T T T 80s8|  790,6] 7223) B765|
Ternerosias 0.0 00D 516,0] 5160] 2580
Vag. 1-2 afios 00 co 00 0,0 0,0
Vaq. 2-3 afos 0,0 00 c0 00 0.0
Vacas de cria co 00 00 20 0.0
V. de invernada 0,0 0.0 0,04 00 0,0
Nov. 1-2 afios 5160 5160 516,0| sie0] s18,0
Nov. 2-3 afos 5160 516,0 00 0p| 2580
Toros ____9,_0_____02____0‘[_) ____(1,9___2,0
Tolal 1032,0 1032,0 1032,0 1032,0] 10320

CARGA ANIMAL POR ESTACION

Categoria n°_Verang n_‘jﬂOtoﬁo n®_Invierno n"=Primavera I UG/Cat. | MEDIA
Corderos 480 13 113 13  o10f 205
Ov, de cria 1200 120,0 1200 1140 0,20 118,5
Ov, de refugo 15,0 123 a6 27 0,18 58
Carneros 48 48 48 48 0,20] 4,8
S Ak e e T e e e B A — — -y —— — — —
Total 187,8 1484 145,7 1328] ><| 1637
Temeroslas 0.0 Q0 206, 4 206 4 0,40 103,2
Vag. 1-2 afios 00 0.0 o0 0.0 0,60 0,0
Vaq. 2-3 afios o0 0,0 0.0 o0 0,80 0,0
Vacas de cria 00 00 00 00 1,00 3,0
V. de invernada 0.0 00 o0 00 1,00 0,0
Nov. 1-2 afos 3066 K 4.213) w6 3098,6 0,80 309,86
Nov, 23 afios 4128 4128 00 00 080 2064
Toros 00 0.0 00 00 1,20 0,0
Total 7224 7224 516,0 6516,0 &19,2
Tot. Gral. 772.9
| ucma 0.85
DETALLE DE INGRESOS POR VENTA DE LANA
Categotia n° | kgfanim [ kglana/cat U$S/kg Total U$S
Caordero 113 1.15 131 1.08 140,29
Ov. de cria 570 333
y refugoe 15 333
vellon 287 1678 198 I3 33
barriga 0,47 273 0,60 163,86

Total &8 2081 3617 48




SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r86

PESC (fin estacidn) GANANCIA (g/dia}
P P
v 8] 1 R v o 1 R
E T N | E T N l
VACLINOS R o) V M VACUNOS R &) v M
cB 1050] 1230{ 1050] 1725 cB 0,21 0,201 020 0,75
ci 1545 1365] 2040] 2715 c1 0201 -020 0,75 0,75
c2 26501 3140 c2 007 054
cR 332.0F 314,0] 314,0] 3500 cR 0201 -020 0,00 0,40
cW 417,6] 4850 3500 cW 075] 075 0,40]
cF 3140] 296,0] 350.0f cF -020] -0,20] 0.0
cV 399,5] 4670 cv 075] 075
cH 105,0] 1500 ¢H 0,21 050
cM 10501 123.0] 117.9] 1854 cM 0,21 0201 -D06 0,75
cN 2425] 3100] 3775] 4450 cN 0,63 0,75 0,75 0,75
eT 512,5] 5800 | cT 075] 075
PESO (fin estacidén} GANANCIA (g/dia)
P P
v o] I R v 0 l R
E T N 1 E T N ;
OVINOS R 0 v M OVINGS R 0 \ M
chA 270 chA 0.1
ch 14,0 14,0 14,0 32,0l cD -0,03 0,00 0,00 0.20]
cJ 275 3ro cJ 005] o1 >
cO 3551 370] 400] 400 cQ -0,056 002 003 0,00
cC 370l 370] 550 s05] cG -003] 000l o020 -005]
P
v 0 | R
E T N i
DETALLE DE INGRESOS R o] v M |Subtot
Compra de terneros -67533 657533
Venta de terneras 143 143
Vta de vacas viejas paridas 2059 209
Venta de vacas de refugo 0 762 762
___Venta de novilles | |2205456 a ] 220545
B venta de corderos  { 8067 |7 7T T 7] soer
venta de ovejas de refugo 641 641
Venta de lana —.L._. . 36_17 3617
Subtotal 8067[153364) 1403| 3617| |
Totalll 166451
Costos sanitarios ~4615
Costos ccberturas -22817
Costos enfardado -15194

Margen 123825



SALIDA DEL MODELOQ DE P.L. PARA LA CORRIDA r86

NUMERO DE ANIMALES POR CATEGORIA Y ESTACION

P
v O | R
E T N i
VACUNOS R (8] v M
cB 341 34| 34 34
c1 3.4 3,4 3.4 3.4
c2 34| 27] o0] odf
cR_1 00l 90| 27] 26
cR 2 28] 21 21} 21
cR 3 21 1,71 171 16
cR 4 16} 13] 131 1.3
cR_5 1,31 101 101 1,0
cR_6& 1,01 081 08 00
cW 08 08 0,8'
cF 00l 0901 00
cV 243 24
cH 1,1 1.1
cM 4 5] 4,5]507,0]507.0
cN 507,01 507,0] 507,01 507 G
cT 507 0] 507.,0
cR Tot 120] 96| 96| 86
Nota: no incluye toros.
(*): es una categoria entorada
Compras 503
Nacim. 9
Ventas 509 2
Muertes 0 i

P
v O I R
E T N |
OVINOS R O vV M
cA 366,7 ; ; ; H
cD 113,31 113,3] 113,3F 1133
cJd {*) 113,3] 1133
cO_1 113,3] 1077
cQ 2 107, 7§ 107.7] 107,7] 1023
cO_3 102,31 102.3] 1023 97,2
cQ 4 972 &v.2] 97.2 92,3
cO_5 92,31 923] 923 87,7
cO B 87,71 877 877 833
cC 833l esa| 533 150
_ cO Tot. 600,4] 5004] 600,4] 5704
Nota: no incluye carneros.
{"}: es una categoria encarnerada
Compras
Nacim. 480
Ventas . 465 15 38 15
Muertes 30
H - Esquema forrajero -
CN de afta fert. (has.) 0
CN de baja fert. (h&s.) 6
Cobertura alta (has.) 492
Cobertura baja (has.) 1416
Forraje diferido OTO - INV (kg MSD)} 0
Has. para enfardar 360
[t Fardos Verano 458
( Fardos_Otofio 1146
| Fardes Invierno 0“
| Total de fardos 1635[




SALIDA DEL MODELO DE P.L. PARA LA CORRIDA r86

EXISTENCIA DE GANADO POR ESTACION
Categoria n® _Verano | n° Otofia | n°_Invierno | n® Primavera | MED/A
Corderos 4800 1133 1133] 1133]  206,0
Qv. de cria 6000 6000 BC0,0| 5700] 5825
Ov. de refugo 833| 883 S3.3| 150 55,0
Carneros 240 240 240 _240 _2_4.9.
Total 1187, 8056 7906 722.3) 8765
Ternerosias a0 a0 5104 5104 258,7
Vaq. 1-2 afos 34 34 3.4 34 3,4
Vag. 2-3 afios 00 0.0 0.0 00 o0
Vacas de cria 12.0] 96 96 86 10,0
V. de invernada (oF: ) 3.2 2.4 08 1,8
Nov. 1-2 afios 507.0) 8070 07,0 50?,D| 507.0
Nov. 2-3 afios 5070 5070 0.0} D,DI 2535
Toros 0.4 o4 0.4 04 0,4
Total 10396 10396 1033,2 1030,6] 10357
CARGA ANIMAL POR ESTACION
Categoria n® Verano { n° Otofic | n° Invierno I n® Primavera | UG/Cat. | MEDIA
Corderos 45,01 113 11 .3| 11,3 10 206
Ov. de cria 120,0 1200 120,0' 114,04 0,20 118,56
Ov. de refugo 150 123 96 2.7 018 9,8
Carneros 48 48 4.2 48 020 4,8
Total 187,8 148.4 145,7 28] > | 1837
Ternerosias 36 3.6 2042 2042 0,40 103,%
Vaq. 1-2 afios 20 2.0 2.0 2,0 0,60 2,0
Vaq. 2-3 afics 00 00 0,0 00 0,80 0.0
Vacas de cria 12,0 96 S8 8.6 1,00 10.0
V. de invernada 08 32 2,4 08 1.001 1,8
Nov. 1-2 afios 3042 304,2 3042 304,27 og0] 3042
Nov. 2-3 aiios 405.6 405,6 0.0 0,0 o,e.o| 2028
Toros 0s 0.5 05 05 1,20 0.5
Total 728,7 728.7 5229 520,3 6251
Tot. Gral. 7788
UGiha D85
DETALLE DE INGRESOS POR VENTA DE LANA
Categoria n® kg/fanim kg lana/cat U$Sikg Total U3S
Cordero 113] 115 131 1,08 140,29
Qv. de cria 570 3,33
y refugo 15 333
vallon 287 1678 1,98 313,33
barriga 0.47 273 0,60 163,86
Total 858 2081 3617 48
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Costos enflardado

Margen

PESO [([in ostacian) } GANANCIA (q/clia) .
P P
v o] | R v ¢] I R
E T N I E T N |
VACUNQS R 0 Y M VACUNOS R 0 v M
cB 105,0]  1230] 10500  150.9] cB 0.21 020] 020 0,50
¢l 132,0] 13150 18251~ 2s00| 1 -0,20 -0,13 075 0.75
c2 265.0] 3140 | c2 017] 054
cR 332.0] 31a0] 3s80] 3500 cR -020f -020 0,50 0,20
oW 332,0] 3140 350,0] W 0,20 0,20 -0,20]
oF 3140] 2980] 3500 cF = { 020] 020 0.60
cV 3525 4200 eV 0,23 0.75
cH 1050] 1230 cH 0,21 0,20
&M 1050] 1230] 1172] 1847 cM 021 020] 006 075!
¢N 2424]  3098] 3774] 4449 cN 0,64 075 0,75 0.75
cT 512.4] 579.5 | eT 0,75 0,75
PESO (fin estacidn) | GANANCIA (g/dia)
P P
v Q ! R v Q i R
E T N ! E T N I
OVINOS R 0 v M OVINGS R u! i M
cA 27.0 cA 0,11
eD 14,0 14,0 14,0 23,5 cD -0,03 0,00 0.00 0,11
<) 19,0 370 - cd -0,05 0.20] <
c0 35,5 370 40,0 40,0 cO 0,05 0,02 003} 000
eC 37.0 37.0 55,0 50,5) <G -0,03 0,00 020f -0.05
P
v 0 I R
E T N 1
DETALLE DE INGRESOS R 0 v M Subtot.
Compra do {ernero:s ~68] 21 68125
Venta de terneras 0 o
¥ia e vacas viejas paridas 0 O
Vantla oo vacas e refano fl 4] n
Venta e novillos 220514 220514
[ 7T T Venta de corderos | oassl | TF T [ T9433
Venta de ovelas de refuago 1030 1030
Venta de tana 4217 4217
Subtotal T5a38| 152305 1030] 4217)
Tolkal EE?T
Costeos sanitarios -4836
Costos coberluras -23003

-15259

123570
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NUMERQ DE ANIMALES POR CATEGORIA Y ESTACION

P
v 0 1 R
E T N I
VACUNOS R (¢ v M
cB 00f 00| o0 00
el o0 oo o00] 00
c2 00] o0l 00 00
cR_1 00] oof o00] o0f
cR_2 0of o0o] oo oof
cR_3 00] ool oo od]
cR_4 ool o0l oeo] og
¢R_5 oo] o0 oof o0
cR_6 o] oo oo 00
cW oo| 00 0,0
cF oo] 00| 00
cV 0,0 00
cH 0o] oo
cM ool ool so07.0] so70
cN s07,0] 507.0] s07.0] 507.0f
cT 507,00 507.0
cR_Tot. pol 00| ool 00
Nots  no incluye toros.,
{*}: es una categeria entorada
Compras 507
Nacim. Of
Ventas 507 0
Muertes 0

P
v o] ! R
E T N ]
OVINOS R O v M
A | 4290 =<
cD 132,6] 1326] 132,6] 1326
¢ (Y 132,6) 1326
cO_1 132,6f 1260
cQ 2 126,01 1260] 126,0F 1197
cO 3 1197 1197] 1157} 1137
cO 4 113,70 113,7] 113,7] 1080
cO_5 i08,0] 108,0] 1080 1026
cO_6 1026] 1026) 1026{ 975
cC 975] 825] 675 150
cO_Tot 7025] 7025| 7025] 667.4
Nota : no incluye camaros.
{"): es una categoria encarnerada
Compras
Nacim. 562
Ventas 542 15 52 15
Muertes 35
- Esguema forrajero -
CN de alta fert. (has.) 0
CN de baia fert, {has.} DI
Cobertura alta (hés.) 492
Cobertura baia (has.) 421
| Forsaje diferido OTO - INV (ka MSD) | __ 9
Has. para enfardar 361
Fardos Verano 499
Fardos_Otofio 1143)t
Fardos_|nviemo off
Total de fardos 1642]
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EXISTENCIA DE GANADO POR ESTACION
Categoria n°_Verano n°=0toﬁo n* Invierno | n® Primavera | MEDIA
Corderos 561,68 1326 132,6 1326 238,8
Ov. de cria 7020 7020 02,0 6669 693,2
Ov. de refugo g7 5 825 G675 150 65,8
Carneros JZE5_14 28.1 281 281 28,1
Total 13891 945,1 930,1 842, 1026,8
Terneroslas 0.0 00 270 507,01 253,5
Vag. 1-2 afios a0 0.0 G0l 0.0 0,0
Vaq. 2-3 afios 0.0 0,0 00 00 0.0
Vacas de cria 00 o0 00 0.0 0.0
V. de invernada ale] a0 0.0 0.0 0,0
Nov. 1-2 aios 5070 5070 5070 5070 07,0
Nov. 2-3 aflos 8070 5070 00 00 253,5
Toros 0o 0,0 00 Q.0 0,0
Totaf 1014,0 1014,0 10140 1014,0 1014.0
CARGA ANIMAL POR ESTACION
Categoria n® Verano n"ﬁ‘i Otofio n"&iemo n® Primavera | UG/Cat. I MEDIA
Corderos 56,2 133 133 133 01 Dl 24,0
Ov. de cria 140,4 1404 1404 133,4] 0,20 138,68
Ov. de refugo 175 148 121 2.7 0,18 11,8
Carneros 56 56 5.6 56 0,20} 58
Tolal 219.7 1741 1714 155,0 -}{ 180, 1
Terneroslas 0.0 ao 2028 2028 0,40 701,4
Vaq. 1-2 afios 0.0 00 0.0 00 0,60 0,0
Vag. 2-3 anos 00 00 00 0,0 0,80 0,0
Vacas de crla 00 00 00 00 1,00 0.0
V. de Invernada c0 00 0.0 0,0 1,00] 0.0
Nov. 1-2 afos 04,2 304.2 04,2 34,2 0,60 304,2
Nov. 2-3 afios 405,6 4056 0.0 0.0 0,80 202,8
Taros 0.0 o0 0.0 5 0.0 1,204 0,0
Total 709,8 709.8 5070 507,0 608.4
Tot. Gral. 7885
UG/ha 0,86
DETALLE DE INGRESOS POR VENTA DE LANA
Categoria n® kglanim kg lanafcat U$S.-‘kg_ Total U$S
Cordero 133 115 153 1,08 164,14
Qv. de cria 667 333
y refugo 15 333
vellon 287 1956 1.98 386216
barriga 0,47 318 0,60 191 00
Total 814 2427 421730




