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RESUMEN

La presente investigacion busca analizar la relacién entre las representaciones sociales
sobre los varones homosexuales y los modelos de género. Para ello se propone, en
primer lugar, conocer las representaciones hegemaonicas de las masculinidades de
varones y mujeres jovenes, heterosexuales, de nivel socioecondmico medio y alto. En
segundo lugar, pretende describir las representaciones sobre la homosexualidad
masculina, e indagar si las mismas presentan algun nivel de homofobia.

Sus principales resultados muestran la persistencia de elementos de los modelos de
género tradicionales que asocian la masculinidad con la fortaleza, proteccion,
autoridad, trabajo, aspectos estéticos y conductuales, y la orientacion sexual
heterosexual. La centralidad de la heterosexualidad en la identidad masculina da lugar
a una construccion estigmatizada del varon homosexual, quien es representado como
afeminado o, en algunos casos, como un transgénero.

Por otra parte, esta investigacion analiza el potencial transformador de algunos
modelos de género y orientacion sexual alternativos planteados por jovenes que,
habiendo pasado por instancias de formacion y sensibilizacion sobre el tema,
cuestionan los modelos hegemodnicos y analizan sus propios discursos, sus practicas y
sus contradicciones.

PALABRAS CLAVE: jovenes, representaciones sociales, género,
heteronormatividad, orientacion sexual, masculinidades, masculinidad hegemonica,
homosexualidad, homofobia.



“La gran paradoja de nuestra cultura patriarcal (especialmente desde que el feminismo ha
levantado demandas significativas) es que las formas dafiinas de masculinidad dentro de
la sociedad dominada por Ins homhres son perjudiciales no sélo para las mujeres, sino
también para ellos mismos” (Kaufman, 1997: 81).

1. INTRODUCCION

Esta investigacion surge con el objetivo de analizar la relacion existente entre las
representaciones sociales sobre los varones homosexuales’ y los modelos de
masculinidad y feminidad. Cuando se escucha a heterosexuales hablar sobre
homosexuales y lesbianas, es frecuente escuchar frases como: “me di cuenta que era
homosexual por los gestos”, “siempre pensamos que era lesbiana porque desde chica
era machona”, “se notaba”, “siempre tuvo algo raro”. Los gestos y conductas
socialmente permitidas para una persona tienen relacion con los modelos de género
que atribuyen mandatos, expectativas, permisos y prohibiciones segun el sexo
biolégico de la misma. Es asi, que las percepciones sobre los homosexuales y lesbianas
no solo dan cuenta de construcciones sobre la orientacion sexual sino que también

reflejan construcciones de género.

Cabe pensar que actualmente se esta en una etapa de cambios con respecto a las
tradicionales formas de ser mujer y varén. Transformaciones en las pautas
reproductivas de las mujeres, mayor involucramiento en el ejercicio de la paternidad
en los varones, condena social al “machismo” e iniciativas de reformas legales que
permitan el matrimonio entre personas homosexuales, podrian ser indicadores de que
las pautas tradicionales se han modificado. Es posible pensar que dichas
transformaciones podrian visualizarse en las generaciones mas jovenes, ya que las
mismas habrian sido socializadas bajo modelos de género que incorporan dichos
cambios. Sin embargo, simultdaneamente con dichos procesos hacia la equidad de
género y un mayor respeto por la diversidad sexual, también siguen existiendo
discursos y practicas que muestran la vigencia de los modelos de masculinidades y
feminidades tradicionales y la homofobia que encierran los mismos. Percepciones
estereotipadas sobre la homosexualidad, pautas de crianza distintas segun el sexo y
division sexual del trabajo, podrian ser evidencias de esto.

Es asi, que esta investigacion se propone analizar las representaciones sociales? de
varones y mujeres jovenes sobre las masculinidades y la homosexualidad masculina; y

! se optd por utilizar el término “homosexual” y no “gay”, en el entendido de que su uso estd mas

masificado y difundido en el lenguaje, especialmente de los/as entrevistados/as. Dicha opcién no debe

ser interpretada como una preferencia conceptual o politica de un término sobre el otro.

2 El concepto de representaciones sociales ha sido objeto de elaboraciones tedricas provenientes de

diversas disciplinas como ser la Sociologia, Antropologia, Psicologia, etc. El origen de! concepto puede
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describir los modelos que ocupan el lugar de hegemonia en sus discursos. A través del
analisis de 21 entrevistas realizadas a varones y mujeres jovenes, heterosexuales, de
nivel socioecondémico medio y alto, se analizarda qué manifestaciones tienen en ellos
los modelos de género y de orientacién sexual.

En el primer capitulo del presente trabajo, se describiran los aspectos que ocupan el
lugar de hegemonia en los discursos de los/as entrevistados/as a la hora de significar
aquello que entienden como masculino. En el segundo, se describiran sus
representaciones de la homosexualidad masculina. En el tercero, se analizaran algunos
niveles de homofobia presentes en sus discursos. Finalmente, en el cuarto se
describiran algunos modelos de masculinidades alternativos a los hegemonicos.

2, PRESENTACION DEL TEMA Y PROBLEMA DE INVESTIGACION

Los “estudios de género” desde el punto de vista especifico de las masculinidades
constituyen un campo de investigacion relativamente reciente e incipiente en nuestro
pais. Historicamente, han centrado su produccion tedrica en lo que refiere a las
mujeres. El caracter relacional del género como categoria de analisis sociolégico, no
deberia ser un impedimento para el desarrollo de analisis especificos de las
manifestaciones que el mismo supone para cada sexo. La heteronormatividad se
manifiesta de manera distinta en los mandatos sociales transmitidos a varones y a
mujeres, y es pertinente analizar las caracteristicas y vivencias especificas que esto
supone para cada uno.

Es asi que esta investigacion surge precisamente con la motivacion de analizar las
relaciones existentes entre los modelos de género y las representaciones sociales
sobre la homosexualidad masculina a través del analisis de 21 entrevistas realizadas a
jovenes heterosexuales de ambos sexos, pertenecientes al nivel socioecondmico
medio y alto. Se decidio entrevistar a jovenes, con la intencionalidad de poder registrar
los cambios en los modelos de género tradicionales, que ellos reflejarian mejor que las
generaciones adultas por haber sido socializados bajo modelos “nuevos”. Se opté por
entrevistar a varones y mujeres para analizar las representaciones que tienen sobre “lo
masculino” en el entendido de que ambos son actores relevantes en la construccion y

ubicarse en la obra de Durkheim, y es posteriormente reelaborado por diversos autores, entre ellos
Moscovici, para quien las representaciones sociales son “una modalidad particular del conocimiento,
cuya funcion es la elaboracion de los comportamientos y la comunicacion entre los individuos. La
representacion es un corpus organizado de conocimientos y una de las actividades psiquicas gracias a las
cuales los hombres hacen inteligible la realidad fisica y social se integran en un grupo o en una relacion
cotidiana de intercambios, liberan los poderes de su imaginacién” (Mora, 2002: 7).



produccion de dichos modelos. La opcién de entrevistar unicamente a heterosexuales
constituyd una decision metodoldgica que tuvo como intencionalidad analizar el modo
en que la homosexualidad es percibida “desde afuera”, desde la heterosexualidad. En
lo que respecta al nivel socioecondmico, se opto por priorizar al nivel medio y alto, en
el entendido de que en ellos tendrian mas lugar los discursos modernos que modifican
las pautas tradicionales del género.

Entrevistar a homosexuales para comparar sus representaciones con las de los
heterosexuales; estudiar las representaciones sobre la feminidad y el lesbianismo; asi
como incluir a entrevistados de nivel socioecondmico bajo hubiera sido sumamente
enriquecedor pero, lamentablemente, ello excedio las posibilidades de este estudio.
No obstante, estos tres ejes forman parte de las multiples lineas de continuidad que se
desprenderan del presente trabajo y que podran complementarlo a futuro.

3. JUSTIFICACION

Los estudios de género constituyen una de las tematicas con menor trayectoria en la
Sociologia uruguaya. En las décadas del 50 y 60, las principales lineas de investigacion
socioldgica estaban dadas por las tematicas estructurales macrosociales. La nocion
imperante en la época acerca del alto grado de integracidon de la sociedad uruguaya,
no dio lugar a investigaciones especificas sobre ciertos segmentos de la poblacién
hasta la década del 70, momento en que comenzaron a abordarse aspectos micro
sociologicos. tl tardio desarrollo de los estudios de género data precisamente de esta
época, y los mismos de enfocaron en el estudio de las mujeres, sobre todo en lo
referido a su insercidn laboral y participacion politica (Lovesio; Viscardi, 2003: 80-81).

El lo que respecta a los estudios especificos de las masculinidades, éstos surgen en la
década del 70 en los paises anglosajones bajo el titulo de “Men’s studies” y la
produccion tedrica latinoamericana comienza hacia finales de los 80. Dicha produccidn
académica ha contribuido a profundizar el andlisis de las relaciones de poder entre
varones y mujeres y ha explorado la relacion entre las masculinidades y la violencia, la
salud, el consumo de drogas, el trabajo, la paternidad, etc.

En Uruguay se trata de un tema que en los ultimos afios ha cobrado mayor visibilidad y
relevancia en las Ciencias Sociales y en el ambito publico en general. En este sentido
cabe destacar la creacion de una Mesa de trabajo sobre Masculinidades y Género en la
Secretaria de la mujer de IMM en el afio 2011% la conformacion de “grupos de

® La Mesa de trabajo sobre Masculinidades y Género es un espacio de participacidn colectiva,
intercambio, coordinacién de voluntades, difusién y produccién en el tema Masculinidades y Género. Se
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varones™ en algunas instituciones y la realizacién en Montevideo del “IV Coloquio
Internacional de Estudios sobre Varones y Masculinidades” en el afio 2011 con
participacion de expertos internacionales.

En este marco, resulta sumamente pertinente investigar las construcciones de género
especificamente en lo que refiere a las masculinidades para contribuir a la produccién
de conocimiento sobre la tematica y seguirla afianzando como objeto de estudio de las
Ciencias Sociales. Asimismo, permitira profundizar en el estudio de las relaciones de
género, las desigualdades, los efectos que éstas tienen en cada sexo y contribuir a su
superacion.

Por otra parte, la produccién tedrica sobre tematicas vinculadas a la orientacién vy
diversidad sexual también es relativamente reciente en el ambito académico de la
Sociologia en Uruguay. Ultimamente, también se ha registrado un avance en ese
sentido: la apertura de un “Taller central de investigacion sobre ciudadania sexual” en
la Licenciatura en Sociologia en el afio 2010 con su consecuente caudal de produccién
sobre el tema; la incorporacién de las tematicas sobre orientacion sexual en las
Jornadas de Investigacion; asi como la realizacion de la quinta edicion consecutiva del
“Seminario Académico sobre género y diversidad sexual” en la Facultad de Ciencias
Sociales-Universidad de la Republica son algunas muestras de ello. Sin embargo, en
comparacion con otras tematicas, continuan siendo escasos los estudios que vinculen
ambos desarrollos tedricos (género y orientacion sexual). Uno de los objetivos de esta
investigacion es precisamente, analizar ambas tematicas de manera conjunta.

Asimismo, las organizaciones colectivas que defienden los derechos de la diversidad
sexual han cobrado mayor visibilidad en los ultimos afios y han estado presentes en la
opinién publica en momentos de discusion de reformas legales que dieron lugar a la
aprobacion de leyes que avanzan en el reconocimiento de sus derechos (Ley de union
concubinaria, Ley de cambio de sexo registral, Ley antidiscriminacién). En este
contexto, se vuelve aun mas importante analizar las representaciones sociales
existentes acerca de la homosexualidad y su relacion con los modelos de género; en
tanto pueden aportar a la comprension del proceso de discusion actual, por ejemplo,
en lo que refiere al proyecto de ley de matrimonio igualitario.

Por tales motivos, esta investigacion buscara contribuir al analisis de las construcciones
de género y orientacion sexual, haciendo énfasis en las representaciones existentes en

fundé en mayo del 2011 a iniciativa de la Secretaria de la Mujer de la Intendencia de Montevideo. Esta
integrada por diferentes instituciones, ONG, colectivos y personas interesadas en incorporar la
perspectiva de los estudios sobre Masculinidades a los temas de género y a las actividades por la
igualdad de género y la lucha «contra la violencia hacia las mujeres. Fuente:
http://municipiob.montevideo.gub.uy/comunicacion/noticias/equidad-y-genero-1

4 : e , q
Los “grupos de varones” son espacios de reflexién acerca de los modelos de género y de masculinidad.
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los y las jovenes sobre estas tematicas; asi como también aportar en la inclusién de las
masculinidades en los estudios sobre las relaciones de género. Investigar las relaciones
de género, en particular las masculinidades, no sélo es relevante académicamente,
sino también politicamente, ya que al poner el foco en las perspectivas juveniles, se
podran analizar las continuidades y rupturas con los modelos de género
historicamente dominantes e incidir en los procesos de cambio hacia una sociedad

mas democratica y equitativa.

4. PREGUNTAS QUE BUSCA RESPONDER LA INVESTIGACION

éCudles son las construcciones hegemonicas de las masculinidades en los/as
jovenes heterosexuales de nivel socioecondémico medio vy alto
entrevistados/as? ¢ Sobre qué elementos se construyen?

¢Quiénes representan para éstos jovenes “los otros” no masculinos?

¢ Cuales son sus representaciones sobre la homosexualidad masculina? ¢Coémo
es percibido el homosexual varén?

¢A  qué construcciones de género remiten los discursos sobre Ia
homosexualidad masculina de los/as jovenes entrevistados/as?

5. ¢Hay en sus representaciones sobre los varones homosexuales algun nivel de
homofobia?
6. ¢COmo varian estas representaciones segun el sexo? ¢Varian segun la
pertenencia al nivel socioecondémico medio o alto?
5. OBJETIVO GENERAL

El objetivo general de la presente investigacion radica en explorar y describir la
relacion entre las representaciones hegemaonicas acerca de las masculinidades y la
homosexualidad masculina en los entrevistados varones y mujeres jovenes,
heterosexuales, de nivel socioecondmico medio y alto residentes en Montevideo.

6. OBJETIVOS ESPECIFICOS

1.

Describir y analizar las representaciones hegemaonicas sobre las masculinidades
y la homosexualidad masculina.



2. Analizar las construcciones de género subyacentes en sus representaciones
sobre la homosexualidad masculina y la homofobia.

3. Describir y analizar las construcciones de género y las representaciones sobre la
homosexualidad alternativas a las hegemdnicas.

4. Analizar comparativamente las representaciones de los/as entrevistados/as
segun el sexo y el nivel socioeconémico.

7. HIPOTESIS

1. Las construcciones sociales de género se apoyan en un paradigma
heterocentrado que invisibiliza la diversidad sexual.

2. El modelo hegemédnico de masculinidad se construye contra lo considerado
femenino y homosexual.

3. Las representaciones sobre la homosexualidad masculina se relacionan con
construcciones del sistema de género, por lo cual cuanto mas ligadas al modelo
tradicional estén las construcciones de género, mayor rechazo habra de la
homosexualidad masculina.

4. Todas aquellas actitudes que se alejan de lo considerado masculino son
percibidas como indicadores de que la persona es homosexual. De esta
manera, la homosexualidad es percibida con caracteristicas externas, visibles
por los heterosexuales.

5. Las construcciones de las masculinidades y de la homosexualidad masculina son
diferentes segun el sexo: en los varones existen mas elementos de rechazo
hacia la homosexualidad masculina que en las  mujeres.



8. MARCO TEORICO

8.1 EL CONCEPTO DE GENERO

“El uso riguroso de la categoria género conduce ineluctablemente a la desencializacién de la idea de
mujer y hombre. Comprender los procesos psiquicos y sociales mediante los cuales las personas nos
convertimos en hombres y mujeres dentro de un esquema cultural de género, que postula la
complementariedad de los sexos y la normatividad de la heterosexualidad, facilita la aceptacion de la
igualdad ~psiquica y social- de los seres humanos y la reconceptualizacion de la homosexualidad”
(Lamas, M (comp.), 2003: 360).

Los términos “masculinidad” y “feminidad” nos remiten al concepto de género. Los
estudios de género proliferaron en la década del 70 y desde ese momento el concepto
ha sido desarrollado desde diversas disciplinas y corrientes tedricas. En las
teorizaciones clasicas, el concepto ha sido desarrollado en contraposicion al concepto
de sexo —en tanto bioldgico-, y en la teoria queer ambos términos han sido
considerados construcciones sociales’. Los estudios de género han investigado sobre
las desigualdades entre mujeres y varones, han dado lugar a acciones politicas por la
igualdad de derechos y han sido insumos para la reivindicacion de la diversidad sexual.

El término género, nace en 1955 de mano de John Money, quien lo utilizd para
referirse a las conductas asignadas a mujeres y varones. Posteriormente, en el afio
1968 Robert Stoller lo distinguid del concepto de sexo. Dicha distincion ha estado
presente hasta la actualidad, y tiene como centro la diferencia entre lo bioldgico y lo
sociocultural. El sexo comprende todos aquellos caracteres fisicos que hacen que una
persona al nacer sea considerada mujer o varon. De esta manera, el sexo es una
condicion universal e invariable dada desde el nacimiento, o incluso antes, en funcién
del sexo morfoldgico, genético y cromosdmico de la persona. A diferencia del sexo,
para Aguirre, el concepto de género “se utiliza para aludir a las formas histdricas y
socioculturales en que hombres y mujeres interactuan y dividen sus funciones. (...) Asi
concebido el concepto de género no hace referencia a las caracteristicas directamente
reductibles o derivadas de realidades bioldgicas o naturales, sino a aquellas que varian
de una cultura a otra, segun su manera de organizar la accion y la experiencia”

* El término queer, da nombre a la corriente teérica surgida a mediados de los 80 en Estados Unidos, y
hace referencia al adjetivo estigmatizante con el que se nombraba a “los raros”, a aquellas personas
cuyos cuerpos, identidad de género u orientacién sexual no podfan ser encasillados bajo las categorfas
de lo masculino/femenino y la heterosexualidad. “El género en disputa” (1990) de Judith Butler
constituye una de las obras fundacionales de la Teoria Queer. En ella, la autora se separa de la teoria
clasica de género y rompe con la nocién del sexo binario como presocial para conceptualizarlo como un
constructo social naturalizado, producido porel género.
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(Aguirre, 1998: 19). Los sistemas de género son, para la autora, sistemas
estructurantes de la vida social conformados por relaciones de poder, practicas,
creencias, valores, estereotipos y normas elaboradas a partir de la diferencia sexual.

Los analisis de Scott contribuyeron al abordaje del género en tanto categoria analitica.
La autora elabora su concepto de género a través de la conexion de dos proposiciones:
“el género es un elemento constitutivo de las relaciones sociales basadas en las
diferencias que distinguen los sexos y el género es una forma primaria de relaciones
significantes de poder” (Scott, 1996/2003). Su conceptualizacién involucra cuatro
elementos relacionados entre si: los simbolos culturaimente disponibles -
representaciones, simbolos, mitos-; los conceptos normativos; las instituciones
sociales como son la familia, la educacién, la politica, la economia; y la identidad
subjetiva.

Anderson entiende al género como sistema, es decir, como categoria estructurante
que atraviesa muchos aspectos de la humanidad: “un sistema de género es un conjunto
de elementos que incluye formas y patrones de relaciones sociales, prdcticas asociadas
a la vida social cotidiana, simbolos, costumbres, identidades, vestimenta, tratamiento y
ornamentacion del cuerpo, creencias y argumentaciones, sentidos comunes y otros
variados elementos, que permanecen juntos gracias a una débil fuerza de cohesion y
que hacen referencia, directa o indirectamente, a una forma culturalmente especifica
de registrar y entender las semejanzas y diferencias entre géneros reconocidos: es
decir, en la mayoria de las sociedades humanas, entre varones y mujeres” (Anderson,
2006: 21). Estos sistemas, son construcciones artificiales que sostienen desigualdades.
Recurren a elementos del pasado para legitimar sus practicas y sus significados; por lo
tanto, segun la autora, siempre estan sujetos a las amenazas de otras fuerzas. Los
sistemas de género constituyen sistemas de clasificacion, de reglas, de roles, de
intercambios y sistemas de prestigio y valor. Desde esta perspectiva sistémica del
género, la construccion de las masculinidades y feminidades es de caracter relacional,
ambas se implican y refieren mutuamente, y al modificarse un elemento del sistema
los demas también deben reorganizarse para mantenerse.

Dado el caracter estructurante del género, cabe destacar la importancia de analizarlo
en relacidon con otras categorias de la teoria sociolégica como el nivel socioeconémico,
el contexto local, el momento histérico, la raza, la edad, etc. Numerosos autores
coinciden en subrayar la multiplicidad de representaciones en torno a las
masculinidades y feminidades construidas en distintas localidades y advierten sobre el
riesgo que conlleva homogeneizar y esencializar las construcciones de género dado el
peso que esto tiene en tanto reproduccion del sistema de género dominante. Es asi
que sera fundamental reconocer la existencia de multiples construcciones y maneras
de ser mujeres y varones.
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MASCULINO Y FEMENINO: CONSTRUCCIONES DICOTOMICAS

Lamas sostiene que a pesar de que desde el punto de vista estrictamente bioldgico
existe un continuo de 5 sexos -varones, mujeres, hermafroditas, hermafroditas
masculinos y hermafroditas femeninos- nuestra clasificacion de la diferencia sexual es
dicotomica: varon/mujer. En sus palabras: “..nuestra dicotomia hombre/mujer es, mds
que una realidad bioldgica, una realidad simbdlica o cultural. Esta dicotomia se
refuerza por el hecho de que casi todas las sociedades hablan y piensan binariamente,
y asi elaboran sus representaciones” (Lamas, 2003: 340).

Para Bourdieu la visiéon androcéntrica del mundo es producto de un proceso de
“socializacion de lo bioldgico y biologizacion de lo social”, en tanto es el mundo social,
la division social del trabajo y el orden simbolico lo que erige a lo bioldgico en el
fundamento legitimante de las diferencias entre lo masculino y femenino: “E/ mundo
social construye el cuerpo como realidad sexuada y como depositario de principios de
vision y de division sexuantes. El programa social de percepcion incorporado se aplica a
todas las cosas del mundo, y en primer lugar al cuerpo en si, en su realidad bioldgica:
es el que construye la diferencia entre los sexos bioldgicos de acuerdo con los principios
de una vision mitica del mundo arraigada en la relacion arbitraria de dominacion de los
hombres sobre las mujeres, inscrita a su vez, junto con la division del trabajo, en la
realidad del orden social” (Bourdieu, 2000/2007; 22, 24). De este modo, opera un
trabajo de socializacion que marca la pertenencia a un sexo y la exclusion al otro. Se
trata de habitos diferentes que producen “ese artefacto social llamado un hombre viril
¢ una mujer femenina” (Bourdieu, 2000/2007: 37).

La dicotomia masculino/femenino erige ambas identidades como oposiciones. A lo
masculino le corresponde el mundo publico, exterior, visible, los actos peligrosos y
destacados (actividades como la guerra), dureza, rudeza; y a lo femenino lo interno,
doméstico, privado, oculto (actividades como el cuidado de otros), la fragilidad, la
delicadeza, la docilidad. Todas estas pautas, son internalizadas por los individuos
mediante los procesos de socializacion, en los cuales las familias, las instituciones
educativas y los grupos de pares transmiten auto percepciones, valoraciones,
ocupaciones, ambitos diferenciales y usos legitimos del cuerpo para varones vy
mujeres: “Los principios opuestos de la identidad masculina y de la identidad femenina
se codifican de ese modo bajo la forma de maneras permanentes de mantener el
cuerpo y de comportarse, que son como la realizacion o, mejor dicho, la naturalizacion
de una ética. Del mismo modo que la moral del honor masculino puede resumirse en
una palabra, cien veces repetida por los informadores, qabel, enfrentarse, mirar a la
cara, y en la postura correcta (la de nuestro <firmes> militar), demostracion de
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rectitud, que designa, igualmente la sumision femenina parecia encontrar una
traduccion natural en el hecho de inclinarse, de agacharse, de doblar el cuerpo, de
someterse, las posiciones curvadas, flexibles, y considerar que la docilidad a ellas
asociada es mds adecuada para la mujer. La educacion fundamental tiende a inculcar
unas maneras de manejar el cuerpo, o tal o cual de sus partes (la mano derecha,
masculina, o la mano izquierda, femenina, las formas de caminar, de llevar la cabeza, o
la mirada, frontal, a los ojos, o, por el contrario, a los pies, etc.), que contienen una
ética, una politica y una cosmologia” (Bourdieu, 2000/2007: 42).

8.2 LA CONSTRUCCION DE LAS MASCULINIDADES

“Nuestros esfuerzos por mantener una fachada varonil cubren todo lo que hacemos. Lo que usamos.
Como caminamos. Qué comemos. Cada amaneramiento, cada movimiento contiene un lenguaje
codificado de género. Piensen, por ejemplo, como contestar la pregunta: ¢ como sabe usted si un hombre
es homosexual? Cuando hago esta pregunta en clases o talleres, las respuestas invariablemente proveen
una lista bastante tipica de conductas afeminadas. Camina de una cierta manera, habla de cierta forma,
actua de cierto modo, es muy emocional; muestra sus sentimientos. Una mujer comentd que ella sabe si
un hombre es gay si él se preocupa realmente de ella; otra dijo que ella sabe si él es gay si no muestra
interés en ella, si la deja sola” (Kimmel, 1997: 58).

LAS MASCULINIDADES Y SUS RELACIONES: LOS ANALISIS DE
CONNELL

Connell concibe la masculinidad como un concepto relacional, que solo existe en
contraposicion a la femineidad y que debe ser entendido en el marco de un sistema de
relaciones de género. La masculinidad “..es al mismo tiempo la posicion en las
relaciones de género, las prdcticas por las cuales los hombres y mujeres se
comprometen con esa posicion de género, y los efectos de estas prdcticas en la
experiencia corporal, en la personalidad y en la cultura” (Connell, 1997: 35). Entiende
la practica social como “creadora e inventiva, pero no autonoma”, en la medida en que
siempre es generada en el marco de estructuras de relaciones sociales (Connell, 1997:
35). De este modo, las masculinidades se ubican en varias estructuras de relacion y
estan asociadas a las trayectorias historicas.

Para esta investigacion resultara fundamental el planteo del autor sobre la
multiplicidad de masculinidades y sus relaciones de hegemonia, subordinacion,
complicidad y marginacion. Retomando el concepto gramsciano de hegemonia,
Connell plantea la nocidon de masculinidad hegemonica como el primado de una forma
de ser varon. Se refiere a la masculinidad ubicada en la posicion de hegemonia de
determinado modelo de relaciones de género y da cuenta de la imposicion de un
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modelo socialmente legitimo, sobre otros. La masculinidad hegemadnica no es para él
fija ni estatica, ni tampoco es la forma hegemodnica presente en todas partes. Se trata,
en cambio, de “la configuracion de prdctica genérica que encarna la respuesta
corrientemente aceptada al problema de la legitimidad del patriarcado, la que
garantiza (o se toma para garantizar) la posicion dominante de los hombres y la
subordinacion de las mujeres” (Connell, 1997: 39). La relacion de hegemonia es mouvil,
por lo cual, en la medida en que nuevos actores cuestionen la primacia de
determinada masculinidad ésta podra modificarse.

El autor identifica relaciones de dominacion y subordinacién entre grupos de varones.
Un ejemplo de ello es la subordinacidn de los homosexuales a los heterosexuales: “la
opresion ubica a las masculinidades homosexuales en la parte mds baja de una
ferarquia de género entre los hombres. La homosexualidad, en la ideologia patriarcal,
es la bodega de todo lo que es simbdlicamente expelido de la masculinidad
hegemonica... Por lo tanto, desde el punto de vista de la masculinidad hegemdnica la
homosexualidad se asimila fdcilmente a la femineidad” (Connell, 199/: 40,41). Sostiene
que los varones que representan la totalidad de los requerimientos de la masculinidad
hegemanica son pocos, pero que sin embargo, la mayoria se beneficia con la misma. Lo
que Connell denomina relacién de complicidad con la masculinidad hegemonica hace
alusion a aquellos varones que sin encarnar la hegemonia tienen conexiéon con dicho
proyecto y sus beneficios. Para analizar las relaciones entre las masculinidades de la
clase dominante y la subordinada o la de distintos grupos étnicos, Connell emplea el
concepto de marginacion: “La marginacion es siempre relativa a una autorizacion de la
masculinidad hegemoénica del grupo dominante” (Connell, 1997: 42). El autor hace
hincapié en el dinamismo del sistema de relaciones de género y en el caracter
potencialmente cambiante del mismo.

MASCULINIDADES CON SIGNO NEGATIVO: ANTI-FEMINIDAD Y
HOMOFOBIA

Ruiz Bravo (2001) plantea que en la construccion social de las masculinidades se cruzan
dos elementos: las relaciones con las mujeres y las relaciones con los otros varones.
Identifica dos mecanismos de construccion de las masculinidades: el distanciamiento
de lo femenino y la necesidad de demostrarla.

En un planteo que concuerda con las dos dimensiones recién descriptas, Badinter
sostiene que la identidad masculina se construye de manera negativa, es decir, en
oposicion a aquellas cosas que el varén no es: “que no es una mujer, que no es un bebé
y que no es homosexual” (Badinter, 1993: 51). Afirma: “Ser hombre significa no ser
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femenino, no ser homosexual; no ser ddcil, dependiente o sumiso; no ser afeminado en
el aspecto fisico o por los gestos; no mantener relaciones sexuales o demasiado intimas
con otros hombres; y, finalmente, no ser impotente con las mujeres” (Badinter,
1993:143). Para la autora, en su proceso de construccion identitaria, el varon debe
convencerse (y mostrar) a si mismo y a los demas que es un verdadero varén. La
construccion de la masculinidad se realiza con una importante carga de sufrimiento y
miedo a la feminidad y a la pasividad, de las cuales el varon debe tomar distancia, lo
que la lleva a afirmar que la construccion de la identidad masculina es mas un proceso
de reaccion (a la feminidad) que de adhesion.

La autora también analiza la conexidn que existe entre la conformacion de la identidad
masculina y la heterosexualidad y sostiene que hay una implicancia directa entre
ambas. La heterosexualidad es el tercer postulado que confirma la masculinidad (no
ser homosexual); asi, “La identidad masculina se asocia al hecho de poseer, tomar,
penetrar, dominar y afirmarse, usando la fuerza si es necesario. La identidad femenina,
por su parte, se identifica con el ser poseido, ddcil, pasivo, dado al sometimiento. {...)
Desde esta dptica, la homosexualidad, que implica una dominacion del hombre por el
hombre, es considerada como una enfermedad o, como minimo, como un trastorno de
la identidad de género” (Badinter, 1993: 123). La autora coincide con lo planteado por
Emmanuel Reynaud, quien sostiene que en lo cotidiano, el homosexual es visto como
una mujer (marica, loca) y no como un hombre que mantiene relaciones afectivas y/o
sexuales con otros hombres. Para los varones, la homosexualidad cuestiona
directamente la identidad de género, de modo que en una encuesta citada por
Badinter, ante la pregunta: “si tuviera una experiencia homosexual, ¢seguiria
considerandose hombre?”, el 57% de los participantes responde negativamente. Para
la autora, la homotobia radica en la identiticacion de la masculinidad con la
heterosexualidad: “en /a medida en que seguimos definiendo, por una parte, el género
a partir del comportamiento sexual y, por otra, la masculinidad por oposicion a la
feminidad, es innegable que la homofobia, a la manera de la misoginia, ocupa un papel
importante en el sentimiento de la identidad masculina” (Badinter: 1993: 142, 143).

Por su parte, Kimmel (1997) entiende la masculinidad como un conjunto de
significados construidos en relacion con nosotros, los otros y con el mundo, y como tal,
siempre sujetos al cambio. Plantea que se conoce lo que implica ser varon en
oposicidon a otros, como son las mujeres y las “minorias” sexuales o raciales. Esto da
lugar a una multiplicidad de masculinidades, a las cuales se les otorgan valoraciones
diferenciales. Para Kimmel, la masculinidad hegemadnica esta asociada con el poder y
es sinonimo de fortaleza, éxito, confiabilidad y capacidad de control.

Identifica tres elementos basicos en la construccion de la identidad masculina. El
primero es el repudio de todo lo percibido como femenino. Dicha identidad —al igual
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que para Badinter- nace mas de la huida de lo femenino que de la afirmacion de lo
masculino, lo cual imprime cierta fragilidad en la misma. El rechazo de lo femenino
esta dado por el distanciamiento con la madre y la anulacion de la dependencia y
caracteristicas como la delicadeza, por ejemplo. El segundo, alude a la centralidad de
la mirada y la aprobacion de los otros varones. Plantea el concepto de validacion
homosocial para hacer referencia a la mirada (des)aprobatoria de los varones entre si:
“..estamos bajo el cuidadoso y persistente escrutinio de otros hombres. Ellos nos
miran, nos clasifican, nos conceden la aceptacion en el reino de la virilidad. Se
demuestra hombria para la aprobacion de otros hombres. Son ellos quienes evaluan el
desemperno” (Kimmel, 1997:54).

En tercer lugar, este proceso tiene como correlato la homofobia. Esta es entendida por
el autor como el esfuerzo por eliminar el deseo homosexual y la posibilidad de que
alguien pueda pensar que se es homosexual. Resulta ilustrativo el siguiente pasaje del
autor: “Este es entonces el gran secreto de la virilidad estadounidense: estamos
asustados de otros hombres. La homofobia es un principio organizador de nuestra
definicion cultural de virilidad. La homofobia es mds que el miedo irracional por los
hombres gay, es mds que el miedo de lo que podemos percibir como gay. (..) La
homofobia es el miedo a que otros hombres nos desenmascaren, nos castren, nos
revelen a nosotros mismos y al mundo que no alcanzamos los standars, que no somos
verdaderos hombres. (...) Nuestro miedo es el miedo de la humillacion. Tenemos
vergiienza de estar asustados” (Kimmel, 1997: 56, 57). Este miedo lleva a que los
varones exacerben las conductas consideradas masculinas —incluyendo la violenciay la
exposicion a riesgos- y estén pendientes de todos los detalles que demuestran su
hombria: la vestimenta, la comida, los movimientos, etc. Kimmel afirma: “Las mujeres
y los hombres gay se convierten en el otro contra los cuales los hombres heterosexuales
proyectan sus identidades, contra quienes ellos barajan el naipe de modo de competir
en condiciones que les asegure ganar, y de este modo, al suprimirlos, proclamar su
propia virilidad. (...) Los hombres gay histéricamente han desempernado el rol del
afeminado consumado en Ila mentalidad popular estadounidense porque Ila
homosexualidad es vista como una perturbacion del normal desarrollo de género”
(Kimmel, 1997:59).

Para Hall la definicion de “el Otro” es parte de la definiciéon de la propia identidad que
se construye a través de la diferenciacidon con aquellos que son representados como
“el afuera”: “... el significado positivo de cualquier término —y con ello su identidad-
solo puede construirse a través de la relacion con el Otro, la relacion con lo que él no
es, con lo que justamente le falta, con lo que se ha denominado su afuera constitutivo.
A lo largo de sus trayectorias, las identidades pueden funcionar como puntos de
identificacion y adhesion sdlo debido a su capacidad de excluir, de omitir, de dejar

<afuera>, abyecto” (Hall, du Gay, 2003: 18-19). Es asi que el rechazo de la
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homosexualidad define la identidad masculina, al respecto de lo cual Mufioz plantea:
“La figura del homosexual es necesaria para construir la figura opuesta del “macho”.
Como ya vimos, no es directamente para ostentar la heterosexualidad que los hombres
heterosexuales evitan las conductas consideradas “afeminadas”, sino indirectamente:
el elemento mds evidente es que no quieren ser tomados por homosexuales” (Muioz,
1996: 42).

8.3 LA ESPECIE HOMOSEXUAL

“Mediante el género se ha “naturalizado” la heterosexualidad, excluyendo a la homosexualidad de una
valoracion simbdlica equivalentemente aceptable. Aunque en nuestra cultura de facto se acepte la
homosexualidad, el deseo homosexual queda fuera de la I6gica del género y tiene un estatuto {simbdlico,
moraly juridico) diferente al de la heterosexualidad: estd fuera de la ley” (Lamas, 2003: 348).

LOS ANALISIS DE FOUCAULT SOBRE LA SEXUALIDAD

Para conceptualizar la homosexualidad como construccidn social, es necesario partir
del analisis de Foucault de la sexualidad como dispositivo® histérico. El autor toma
distancia con las perspectivas naturalistas de la sexualidad y, a diferencia de éstas, la
entiende como una produccion: “Es el nombre que se puede dar a un dispositivo
histdrico: no una realidad por debajo en la que se ejercerian dificiles apresamientos,
sino una gran red de superficie en la que la estimulacion de los cuerpos, la
intensificacion de los placeres, la incitacion al discurso, la formacion de conocimientos,
el refuerzo de los controles y las resistencias se encadenan unos con otros segun
grandes estrategias de saber y de poder” (Foucault, 1976/2009: 102).

Contra la idea de la hipotesis represiva que habria impuesto un manto de silencio y
prohibicién con respecto al sexo, Foucault sostiene que ha operado una “puesta en
discurso” que lejos de restringir lo sexual lo incitd, dando lugar a la proliferacion de
discursos y sexualidades periféricas. En los siglos XVIII, XIX y XX se ha producido una
multiplicacién discursiva sobre el sexo en relacion con mecanismos de poder para los
cuales el discurso sobre el sexo tiene un valor central. Las acciones de la poblacion con
respecto al sexo son analizadas en términos de sus consecuencias y se convierte en
algo a ser reglamentado; es asunto de Estado y de policia. De este modo, se
intensifican los poderes y se multiplican los ambitos en los que se construyen
discursos: la medicina, la psiquiatria, la etiologia, la justicia penal y las instituciones

® Sobre el conce pto de dispositivo de Foucault, Eribon sostiene: “el término hace referencia a un cuerpo
heterogénero de discursos, propuestas (filoséficas, morales, filantropicas y demds), instituciones, leyes y
enunciados cientificos; el dispositivo es la red que los une, que gobierna el juego entre los hilos
heterogéneos. Es una formacion que, en un momento dado, corresponde a una funcion estratégica
dominante” (Eribon, 1991/2004).
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pedagodgicas producen e incitan la producciéon de discursos acerca del sexo. Segun
Foucault, “El siglo XIX y el nuestro fueron mds bien la edad de la multiplicacion: una
dispersion de las sexualidades, un refuerzo de sus formas diversas, una implantacion
multiple de las ‘perversiones’. Nuestra época ha sido iniciadora de Ilas
heterogeneidades sexuales” (Foucault, 1976/2009: 39).

En este proceso, denominado por el autor como “implantacion perversa”, se situa la
mirada en las “sexualidades periféricas”, se pone el foco en la sexualidad infantil, la de
los locos, los criminales y los homosexuales produciéndose asi una ‘nueva
especificacion de los individuos’. De este modo, el homosexual dejara de ser el sujeto
juridico que cometia acto de sodomia para pasar a ser una especie: “E/ homosexual del
siglo XIX ha llegado a ser un personaje: un pasado, una historia y una infancia, un
cardcter, una forma de vida,; asimismo una morfologia, con una anatomia indiscreta y
quizds una misteriosa fisiologia. Nada de lo que €l es in toto escapa a su sexualidad. (...)
La homosexualidad aparecio como una de las figuras de la sexualidad cuando fue
rebajada de la prdctica de sodomia a una suerte de androginia interior, de
hermafroditismo del alma” (Foucault, 1976/2009: 45).

En la época clasica la homosexualidad se convierte en objeto de condena y ocupa un
lugar entre las clasificaciones de la locura: “La homosexualidad, a la que el
Renacimiento habia dado libertad de expresion, en adelante entrard en el silencio, y
pasard al lado de la prohibicion, heredando viejas condenaciones de una sodomia en
adelante desacralizada” (Foucault, 1967/1998: 141). De este modo, el homosexual se
convierte en alguien que la sociedad reconoce vy aisla; en alguien apartado de la
normativa social.

Siguiendo a Foucault, Badinter sefiala el modo en que el discurso médico del siglo XIX
“transformo los comportamientos sexuales en identidades sexuales”. Para la autora, la
creacion de la palabra “homosexual” en el siglo XIX: “.. corresponde a la de una
esencia, una enfermedad psiquica y un mal social. El nacimiento del homosexual " es
también el nacimiento de una problemdtica y de un género de intolerancia que ha
sobrevivido hasta nuestros dias” (Badinter, 1993: 127). Sefala que el hecho de que la
homosexualidad fuera asunto médico no la dejé exenta de valoraciones ni de juicios,
sino que tuvo lugar un proceso de estigmatizacion. Para ambos autores, la condena de
la homosexualidad es producto del proceso clasificatorio que operd con las
sexualidades, segun el cual las practicas sexuales dan cuenta de las personas.
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LA HOMOSEXUALIDAD EN EL URUGUAY DEL SIGLO XX

Barran sostiene que en el Uruguay de comienzos del siglo XX, la visidon sobre la
homosexualidad estaba marcada por los juicios morales y las valoraciones negativas
provenientes del saber médico-cientifico. La medicina de la época asociaba la
homosexualidad con un tercer sexo, una orientacidn transgénero —una persona que
asume caracteristicas que socialmente son entendidas como del otro sexo- y un
comportamiento afeminado: “La imagen del hombre homosexual con mamas grandes
y testiculos pequeiios entre los médicos franceses del siglo XIX se habia completado con
‘taras’ fisicas del pene chico, el ano grande y la piel ‘lampifia’, construyéndose asi un
hombre-mujer. (..) De este modo la homosexualidad era, simplemente, una
7 (Barran, 2001: 181) Esta nocion del homosexual iba en contra
de los valores de la masculinidad y feminidad predominantes: “La virilidad y la
feminidad eran la garantia de la vitalidad espiritual y material de la nacion, los
alimentos de su fuerza y permanencia. También las corrientes nacionalistas, al igual
que la sociedad patriarcal y la moral puritana, asignaron a los hombres y mujeres
papeles diferenciados en la vida e identificaron la confusion de los sexos —y con mds
razon a la homosexualidad- con la decadencia de la nacion y el caos social” (Barran,
2001: 164).

‘monstruosidad’ fisica

A las causas fisicas de la homosexualidad, se sumaron el “ambiente”, la “educacion” y
las “malas companias”; y junto con su estudio, las terapias que intentaban remediarla.
El trabajo, la accidon y el deporte eran indicados para que imperara la heterosexualidad.

En las primeras décadas del siglo XX, los homosexuales fueron blanco de una dura
persecucion policial que los asociaba a la corrupcién de menores. Los encuentros
homosexuales que —por carecer de espacios privados- se daban en la via publica eran
concebidos como delitos -“atentado al pudor”, “actos inmorales”, “atentado a las
buenas costumbres”- y provocaban el escandalo. Segun Barran: “El desprecio, la
persecucion, la angustia, la culpa y la simulacion, era lo que debia vivir y sentir todo
homosexual dada la estructura mental de la sociedad patriarcal homofdbica” (Barran,
2001:193).

A su vez, Sempol sefala que la dictadura militar de 1973 agravo la represion policial
hacia los homosexuales, limitando su circulacién por los espacios publicos. Entre 1985-
1990 se sumaron las razzias masivas en los boliches gays. Ademas de esta dura
persecucion policial, los homosexuales fueron objeto de agresiones por parte de la

"En multiples documentos de |a época citados por Barran el homosexual es caracterizado con los
siguientes términos: varon imperfecto, hembra con atributos masculinos, marica, restos de mujer,
anormal, degenerado.
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sociedad en general (Sempol, 2011: 183). La despatologizaciéon de la homosexualidad
en el Uruguay tiene sus comienzos en la década del 80 de la mano de la Sexologia, en
respuesta a que la homosexualidad habia sido eliminada del listado de enfermedades
mentales (Sempol, 2011: 179).

REPRESENTACIONES SOCIALES SOBRE LA HOMOSEXUALIDAD

Badinter analiza los modelos dominantes de homosexualidad que han existido a lo
largo del tiempo. Plantea que a finales del siglo XIX el homosexual era visto como
femenino, pasivo y percibido como “una mariquita”. Posteriormente, en la década del
80, remarcando los estereotipos heterosexuales, los homosexuales hacen eco del
modelo de masculinidad tradicional y son percibidos como supermachos,
absolutamente “masculinos” en su forma de andar y vestir.

Mufioz sostiene que independientemente de conocer a alguien homosexual, todas las
personas tienen elaborada una idea de “como es”. Identifica superficies discursivas —
como la prensa, la murga y la televisidon- que producen determinadas sintomatologias
de lo que es el homosexual varén, como ser la homogeneidad, la hipersexualizacion, la
infelicidad, la promiscuidad, el afeminamiento, y la fijacion con el sexo analJ(Muﬁoz,
1996: 28).

Como se planteara anteriormente, el Uruguay del novecientos vio al homosexual como
un transgénero. En un estudio de 1995 citado por Mufioz® se evidencié que esa imagen
continuaba estando vigente: entre las personas encuestadas, el 50% le atribuyo a los
homosexuales caracteristicas propias del sexo opuesto. En este sentido, el autor
plantea: “El estereotipo del homosexual como un intergénero es una forma cultural
heterocentrada dentro de la cual la modernidad intentd encarcelar la pluralidad de
minorias sexuales que optamos por llamar homosexuales” (Mufioz, 1996: 119). Segun
Mufioz, los uruguayos continuan percibiendo a los homosexuales desde lo que han
dado en llamar “modelo latino de relacionamiento homosexual”. Este tiene como base
la concepcion del homosexual como un transgénero y las dicotomias masculino-
femenino; “activo”-“pasivo” en la relacion homosexual. Este modelo implica una
valoracion negativa de la “pasividad” ya que es entendida como sinénimo de

feminidad, y es una continuacion del “modelo heterosexual” tradicional.

Fue la cultura estadounidense la que ofrecid un modelo alternativo al latino,
denominado “modelo gay”, en el que no existe un rol entendido como femenino y se
valora positivamente la masculinidad y sus simbolos (cuerpos musculosos, deporte,

& Alvez, S; Bregoncio, E; Fernandez, T; Herrera, A; Montero, N. (1995) La imagen del homosexual
hombre. Trabajo de pasaje de curso Facultad de Psicologia.
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ropa de cuero, ropa que se utilizaria en la construccidn, etc). Este modelo se extendio,
y segun Mufioz se puede identificar una version local del mismo hacia mediados de los
afios 80 en nuestro pais, especialmente en la ciudad de Montevideo.

Al analizar los boliches montevideanos que constituian espacios de sociabilidad
homosexual, Mufioz plantea que éstos se correspondian con los dos modelos de
relacionamiento recién descriptos. Una de las discotecas era frecuentada por
homosexuales jovenes de clase media que interactuaban bajo el modelo gay; y la otra
era frecuentada por jovenes de nivel socioecondmico medio bajo que se vinculaban
bajo el paradigma del modelo latino tradicional. La difusion del modelo gay trae
aparejada una evaluacion de la masculinidad de los varones y una desvalorizacion del
afeminamiento que, segun Mufoz, empieza a ser sinénimo de feo o pobre.

8.4 HOMOFOBIA: RECHAZO, PRIVACION Y ESTIGMA

El término “homosexual” fue creado por la Psiquiatria durante la Revolucion Industrial
con la intencionalidad de regular el deseo erotico, y produjo, como corolario, la
invencion de la heterosexualidad (Guasch, 2006: 91-92). Desde entonces, ésta ha sido
naturalizada e invisibilizada como modelo original en torno al cual se producen las
desviaciones que merecen el estudio de la medicinay la ciencia (Campero, 2010: 21).

La historia de la homosexualidad es una historia de rechazo, sancidn social y miedo a la
misma, es decir, una historia de homofobia. La homofobia puede ser definida como un
prejuicio social irracional que implica el desprecio hacia los homosexuales’ (Weinberg,
1977). Para Weinberg implica una inhibicion por parte de quienes la padecen ya que se
privan de realizar cualquier comportamiento que pueda ser entendido o asociado (por
si mismos o por otros) con la homosexualidad. Para el autor, el temor a la
homosexualidad es mayor en los varones que en las mujeres dado que son éstos
quienes socialmente se encuentran en situacion de mayor poder (al que estarian
renunciando los homosexuales). De este modo, los varones evitan las relaciones
afectivas y la cercania fisica con otros varones, por ejemplo. En palabras del autor:
“Después de afios de luchar para lograr una precaria identidad masculina, los hombres
heterosexuales se sienten amenazados por la presencia de los homosexuales, que
parecen desdefiar los requerimientos bdsicos de la masculinidad” (Weinberg, 1977: 27).

® Para Aliport el prejuicio es “una actitud hostil o prevenida hacia una persona que pertenece a un grupo,
simplemente porque pertenece a ese grupo, suponiéndose por lo tanto que posee las cualidades
objetables atribuidas al grupo. (...} Si una persona es capaz de rectificar sus juicios erroneos a la luz de
nuevos datos, no alienta prejuicios. Los prejuicios se hacen prejuicios solamente cuando no son
reversibles bajo la accién de conocimientos nuevos. Un prejuicio, a diferencia de una simple concepcién
errdnea, se resiste activamente a toda evidencia que pueda perturbarlo” (Allport,1962: 22-24).
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Mufioz se pregunta qué es lo que genera este rechazo y temor ante los homosexuales
y plantea: “Si aceptdramos plenamente que la homosexualidad existe y que es una
opcion respetable, la heterosexualidad deja de ser una ley natural y pasa a ser
simplemente uno de los mundos posibles. En este contexto, el imaginario popular del
homosexual visto como un género intermedio con una semidtica propia (afeminado,
débil de cardcter, promiscuo, solitario) funciona como un mecanismo adecuado para
exorcizar dicho cuestionamiento. Si, aunque no conozca homosexuales, me convenzo
de que ellos son seres constitucionalmente diferentes a mi (una especie), entonces la
homosexualidad deja de ser el cuestionamiento que mencionaba para transformarse
en la excepcion que confirma la regla (la heterosexualidad como natural y “necesaria”).
Asi se justifica la creacion del “monstruo homosexual” (Mufioz, 1996:44).

En términos de Goffman, la homosexualidad puede ser entendida como un estigma. El
estigma alude a la presencia de signos corporales que dan cuenta de algo valorado
negativamente; hace referencia a una relacién que desacredita al poseedor del mismo,
al tiempo que confirma la “normalidad” de otro actor (Goffman, 1963/2008: 15).
Cuando alguien es portador de un estigma “dejamos de verlo como una persona total y
corriente para reducirlo a un ser inficionado y menospreciado” (Goffman, 1963/2008:
14). De este modo, las demas caracteristicas de esa persona y la aceptacion social que
hubiera tenido de no ser poseedora de tal estigma, quedan en entredicho. El estigma
es parte central de la construccidon de su autoimagen y su identidad asi como del
establecimiento de relaciones con los otros.

La homosexualidad es uno de los multiples estigmas nombrados por el autor, que se
constituyen como tales en determinado contexto socio-histérico y en presencia de
interlocutores especificos'®. Goffman plantea: “no todos los atributos indeseables son
tema de discusion, sino unicamente aquellos que son incongruentes con nuestro
estereotipo de acerca de como debe ser determinada especie de individuos” (Goffman,
1963/2008: 15). Denomina “simbolos de estigma” a aquellos signos que se han
legitimado como canales efectivos para transmitir informacion degradante y disminuir
la valoracion de la persona estigmatizada. Como se vera mas adelante, en el caso de
los homosexuales seran la vestimenta, los movimientos corporales, etc.

Segun el autor, las personas estigmatizadas incorporan el punto de vista de los no-
estigmatizados asimilando las creencias que ellos tienen sobre su identidad. Este
planteo es coincidente con el de Eribon, quien destaca el peso de la injuria en la
identidad de las personas homosexuales: “Un gay aprende su diferencia merced al
choque de la injuria y sus efectos, el principal de los cuales es sin duda el percatarse de
esta asimetria fundamental que instaura el acto del lenguaje: descubro que soy una

1% Otros ejemplos de estigmas mencionados por Goffman son las discapacidades fisicas, enfermedades

mentales, adicciones, raza, entre otros.
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persona de la que se puede decir esto o aquello, a la que se le puede decir tal o cual
cosa, alguien que es objeto de miradas, divagaciones, y al que esas miradas y
divagaciones estigmatizan” (Eribon, 1999: 30).

9. ANTECEDENTES

A continuacién se describiran brevemente algunas de las investigaciones existentes
sobre las representaciones sociales de género y homosexualidad, tanto a nivel nacional
como regional. Las mismas han sido seleccionadas ya que abordan las
representaciones sobre las masculinidades y la homosexualidad en personas jovenes
y/o pertenecientes a niveles socioecondmicos medios.

Uno de los estudios que tiene estrecha vinculacidon con esta investigacion es el
realizado por Aguiar, Ferrari, Muioz, Levy, Pérez y Petit (2010). El mismo analiza las
concepciones sobre la orientacion sexual en la zona de Flor de Maroiias (Montevideo-
Uruguay) a través de la realizacion de grupos de discusidon con distintos colectivos:
vecinos, estudiantes y docentes de secundaria, técnicos de organizaciones de la
sociedad civil y personal de la salud. Asimismo, a todos los participantes se les aplico
una escala de homofobia, que fue analizada en relaciéon con los emergentes de los
grupos de discusion. Dicha escala fue elaborada en torno a 3 ejes: el grado de
valoracion negativa hacia personas gays, lesbianas y trans; el grado en el cual aceptan
un trato diferencial hacia ellos; y el grado de estereotipia con el que los perciben.

Las principales conclusiones a las que llega este estudio sefialan que no hubo una
conceptualizacion unica de la homosexualidad sino que se presentaron diferencias
marcadas entre los discursos de los vecinos y de los técnicos. Por otra parte se plantea
que la percepcidon estereotipada de los no heterosexuales es mayor para los
homosexuales varones que para las lesbianas; y se asocia la homosexualidad masculina
a determinada “sintomatologia”: homosexual como intergénero, hipersexualizacion
(promiscuidad, mayor deseo sexual), mayor sensibilidad artistica, infelicidad ante la
disconformidad con su sexo, necesidad de llamar la atencidon —aunque, por otra parte,
la estereotipia también fue cuestionada por algunos participantes-. En lo que refiere a
la homofobia, se sefiala que la mayor parte de las palabras que se emplearon para
hacer referencia a los no heterosexuales fueron insultos, demostrando asi la existencia
de un estigma en quienes no son heterosexuales. Por ultimo, se sefiala que la
homofobia no disminuye con la edad (no fueron los mads jovenes los menos
homofdébicos) y que los vecinos fueron mas homofdbicos que los técnicos. Estos
grupos diferian en su conformacion en las variables: composicidn religiosa, nivel de
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ingreso, nivel educativo; lo cual sugiere la incidencia de éstas en las representaciones
sobre la homosexualidad y la homofobia.

Otro estudio que resulta significativo para esta investigacion es el realizado por Troya
con profesionales de clase media de Quito (2001). Aqui se analizan continuidades,
rupturas y transiciones en la construccion de las masculinidades de los varones de
clase media con respecto a los modelos de género tradicionales mediante entrevistas e
historias de vida. Plantea que las desigualdades de género han perdido legitimidad
discursiva: si bien en la practica se identifican algunos aspectos jerarquicos vinculados
a los modelos de género, dichas practicas no son pasibles de ser declaradas
discursivamente. Sefala también que entre los entrevistados mas jovenes se
identifican construcciones de género mas igualitarias, especialmente en lo que refiere
a la distribucion de tareas en el ambito doméstico. Los dos extremos de la identidad
masculina estan dados por el machismo y la homosexualidad. El primero, es visto
como la exacerbacion de la masculinidad y el segundo, como su desaparicion. La
homosexualidad es concebida por la autora como un aspecto central en las
definiciones de las masculinidades en tanto se encuentra deslegitimada, concebida
como patoldgica y atenta contra la construccion de su identidad como varones. En sus
palabras: “El macho arquetipico y el homosexual depravado operan para los hombres
de clase media de Quito como los limites extremos de lo que se considera ser un
hombre, funcionan como fronteras de lo normal. Los machos no son hombres
“adecuados” y los homosexuales ya no lo son. Pero la carga de abyeccion y repudio
sobre los ultimos es bastante mds fuerte, mientras que pueden arriesgarse a ser
considerados machos, el ser vistos como homosexuales estd mds alld de sus limites”
(Troya, 2001: 90).

La autora sefala determinadas continuidades con los modelos de género imperantes
en el pasado como ser: la importancia del grupo de pares en la socializacién; la
persistencia de practicas que ofician de rituales para convertirse en un verdadero
varon y la centralidad del trabajo y el ambito publico. Por otro lado, sefiala que la
reflexion sobre si mismos que estan realizando algunos varones, asi como también un
gjercicio mas protagénico de la paternidad que involucra aspectos afectivos
constituyen rupturas con respecto a tiempos anteriores. Entiende que algunas pautas
histéricas de género han sido modificadas pero que aun no han dado lugar a cambios
radicales o a nuevos modelos, por lo cual se trata de transiciones hacia nuevos
modelos cuya direccién aun esta en curso.

Otro antecedente empirico relevante esta dado por la investigacion de Fuller (1997),
quien analiza las representaciones de la masculinidad de la clase media peruana a
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elite profesional e intelectual de Peru. Encuentra que si bien esta poblacién mantiene
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una postura abierta frente a la igualdad entre los géneros, sus representaciones de lo
masculino se basan en la autoridad del varén sobre la mujer, la identificacion con el

nadar Al ranadia da A fammanina CActianma ~ita la mmaccidinidad ca bhaca an 2
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conjuntos de representaciones que tienen distinta importancia segun cada persona y

segun la etapa vital en la que se encuentre, por lo cual es necesario considerar las
identidades masculinas en plural. Estos ambitos son el natural, el exterior v el
domeéstico y los varones deberan afrontar las exigencias de cada uno de ellos, muchas
veces, contradictorias entre si. El ambito natural se construye sobre la idea de
caracteristicas bioldgicas innatas referidas a la sexualidad activa y la fuerza fisica; el
exterior esta dado por el espacio publico y la calle, regidas por la jerarquia, el logro, la
competencia; y el doméstico esta constituido por la familia, los afectos, la paternidad,
la proteccion y la responsabilidad. La autora sefiala que en la juventud es clave el rol
del grupo de pares —y las actividades que promueve como ser emborracharse, quebrar
reglas, etc.- pero posteriormente la masculinidad va tomando distancia con el ideal de
virilidad dando paso al periodo de hombria, donde la responsabilidad (laboral, familiar)
pasa a ocupar un lugar central. No obstante, sefiala que el espacio doméstico es
potencialmente riesgoso en la medida que es femenino. En lo que respecta al
machismo, éste es concebido por los varones de la clase media peruana como la
manifestacion de la inseguridad que produce la masculinidad juvenil, una reaccion
contra las exigencias y el temor que producen los ideales de la masculinidad.

Por otra parte, existen masculinidades marginales que ofician de contra-modelo en el
proceso de la propia conformacion identitaria. Asimismo, cada configuracion de la
masculinidad construira también sus fronteras, es decir, aquellos aspectos que
constituyen sus amenazas. En este sentido Fuller sefiala que “la homosexualidad es un
fantasma omnipresente que forma una parte intrinseca de la constitucion de la
identidad del género masculino” (Fuller, 1997: 159). En este sentido, la
homosexualidad constituye parte importante de los discursos alternativos que
cuestionan la masculinidad hegemonica.

10. DISENO DE INVESTIGACION: DISENO METODOLOGICO, JUSTIFICACION
METODOLOGICA, TECNICAS UTILIZADAS

Dada la naturaleza y especificidad de la tematica de estudio se optd por el uso de

3
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permitid conocer “la realidad” tal como la construyen los actores, y entender su
discurso como parte de un discurso colectivo.
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Con referencia a la técnica empleada para la obtencién-produccion de la informacién,
se decidid utilizar la entrevista en profundidad dado que ofrece la ventaja de facilitar la
y subjetiva, como |
referente al género y la orientacion sexual, de dificil acceso mediante otras técnicas. La
técnica de entrevista en profundidad, alienta al entrevistado a que estructure su relato

A ae la
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v establezca sus nociones relevantes sobre la tematica en estudio.

Para esta investigacion se realizaron entrevistas en profundidad, semi estructuradas a

-

masculinidades y la homosexualidad masculina. Mas especificamente, se indago el
modo en que la homosexualidad masculina es percibida “desde afuera”, por los
heterosexuales, v si dichas construcciones v percepciones son diferenciales segun el
sexo y el nivel socioecondmico. Las entrevistas fueron realizadas entre diciembre del
2010 y marzo del 2011.

En cuanto ai numero de entrevistas reaiizadas se siguio ei criterio de saturacion tedrica
de Bertaux. El mismo consiste en que una categoria se satura tedricamente cuando no
se identifican datos adicionales en los que el investigador pueda desarrollar

CONSIDERACIONES SOBRE LA MEDICION DEL NIVEL
SOCIOECONOMICO

Fernandez y Perera (2004) plantean que existen tres grandes estrategias para la
definicidn de los distintos niveles socioecondmicos. En primer lugar, las que se basan
cAmACT A camiind i
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que combinan caracteristicas del
hogar, con la ocupacion y la educacion del jefe de hogar y con las caracteristicas
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percepcion subjetiva del status; y en tercer lugar las

relacionadas al confort del hogar. Para la realizacion del trabajo de campo de esta
investigacion se combinaron las ultimas dos estrategias: la autopercepcion y la
aplicacion del indice de niveles socioeconémicos (INSE).

Ei iNSE es un conjunio de variabies que pretende ordenar a i0os hogares segun su
capacidad de consumo y gasto. El INSE combina caracteristicas del hogar, con la
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personas con educacion universitaria, la cantidad de perceptores de ingresos, la
tenencia de algunos bienes y servicios (como servicio doméstico, automavil, radios, tv
color, lustradora/aspiradora, heladera con freezer, aire acondicionado, videocasetero,
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camara filmadora, tarjetas de crédito internacional, acceso a internet en el hogar, tv

De este modo el INSE identifica varios puntos de corte que configuran un total de 7
estratos socioecondmicos: bajo-bajo; bajo-medio (BAJO); medio-bajo; medio-medio;

INFORME DE CAMPO: CONCEPTOS EMPLEADOS Y DECISIONES
METODOLOGICAS

El objetivo inicial de la investigacion era entrevistar unicamente a jovenes de nivel

Q)
Q
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confirmada por las personas sefaladas, que aceptaron entrevistarse como
pertenecientes al nivel socioecondmico mencionado. Al momento de la entrevista, a
todos los entrevistados se les aplico el cuestionario completo del cdlculo del INSE a
efectos de corroborar y profundizar en su autoidentificacion. En varios casos, el nivel
socioeconomico reflejado por el INSE no coincidia con el percibido por los
involucrados, que si bien eran sefialados y autoidentificados como personas de nivel
socioecondmico medio, segun el INSE su nivel socioecondmico era alto. Esto motivd
una importante decision metodoldgica: se optd por dar prioridad al nivel

3

¢ con el
objetivo de comparar sus percepciones con las de los pertenecientes al nivel
socioecondmico medio. Desde un punto de vista analitico hubiera sido pertinente

incluir en el trabajo de campo a iovenes de nivel socioecondmico bajo, pero
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(73]
Q)
£
o

lamentablemente ésta opcidon excedia las posibilidades de este estudio, por lo cual
solamente se podra analizar si la pertenencia al nivel socioeconémico medio o alto
refleja representaciones sociales de género diferenciadas en los/as entrevistados/as.

Otra decision metodoldgica importante surgid en el proceso de trabajo de campo al
entrevistar a jovenes recientemente emancipados de sus familias de origen. En esos
racne ci hian ci niua
LUOVI, 91 WILT OU TivVG
sospechar que el mismo estaba relativamente descendido por la reciente
independencia econdmica de sus familias. Ante la informacion del nivel educativo y la
ocupacion de los padres, asi como a través de comentarios realizados durante la
entrevista y el llenado del formulario del INSE, cabia sospechar que en dos de los

entrevistados era posible que sus habitus fueran concordantes con los de un nivel
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socioecondmico superior al actual. De esta manera, se decidi¢ incluirlos en el grupo de
nivel socioecondmico alto.

Los procesos que definen las “clases de edad” como categoria de estudio son
construcciones de sentido complejas y multiples en los cuales intervienen muchos
actores, en el caso de la juventud: el Estado, los propios jovenes y los adultos. A su vez,
el propio punto de vista de los jovenes es heterogéneo dependiendo de las posiciones
sociales, geograficas, étnicas, de edad o sexo que ocupa cada uno. (Filardo, Cabrera,
Aguiar, 2010: 8) El concepto de juventud empleado en esta investigacion comprende a
aquellas personas que tienen entre 18 y 30 afos de edad. Se optd por dicho tramo
etareo ya que es el tramo mas utilizado por las politicas del Instituto Nacional de la
Juventud (INJU).

En cuanto a la orientacidon sexual heterosexual, se utilizé el criterio de autodefinicién:
al localizar a los entrevistados se les planteaban los requisitos de edad, nivel
socioecondmico y orientacidon sexual. De esta manera, al aceptar ser entrevistados,

al momento de comenzar la entrevista aclaré no sentirse comodo con una definicion
heterosexual cerrada. A pesar de esto, se decidio realizarle la entrevista de manera de
poder analizar si ello constituia una manifestacion de una identidad masculina no
hegemonica.

De este modo, la composicion de los entrevistados segun su sexo y su nivel
socioecondmico fue ei siguiente:

SEXO NIVEL SOCIOECONOMICO MEDIO NIVEL SOCIOECONOMICO ALTO
VIUJERES 21 afnos, imedio-imedio, La teja. 27 aiios, alto, Cordoin
21 anos, medio-medio, Cordon. 21 anos, alto-alto, Parque Batlle
22 afios, medio-medio, Belvedere. 24 afos, alto-alto, Parque. Rodo.
25 anos, medio-medio, Ciudad Vieja. 25 anos, alto-alto, Cordon.
27 anos, medio-alto, Cordon. 27 anos, alto-alto, Malvin.

26 anos, medio-alto, Centro.

VARONES 24 anos, medio-bajo, Sayago. 26 ainos, alto-medio, Parque Rodo,
21 anos, medio-medio, Sayago. 30 afnos, alto-medio, Sayago.
25 anos, medio-alto, Centro. 23 anos, alto-medio, Villa Espafiola.
26 anos, medio-alto, Centro. 25 afos, alto-medio, Barrio sur.
21 anos, medio-alto, Capurro. 22 anos, alto-alto, Centro.
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11. ANALISIS

11.1 REPRESENTACIONES SOCIALES DE LAS MASCULINIDADES

At na ot
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jovenes entrevistados entienden como constitutivos de las masculmidades, es decir;

A las vom
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las diferencias entre varones y mujeres, la nocion de masculinidad como algo distinto
de lo bioldgico, sus representaciones de lo propiamente masculina (masculinidad

hegemonica) y la identificacion de “los otros no masculinos”.

Diferencias con las mujeres: modelos de género tradicionales y
dicotémicos
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masculinidades de los/as jovenes entrevistados —tanto los de nivel socioecondémico
medio como los de alto-, es clave la diferenciacion entre las mujeres y varones. En
algunos casaos, los entrevistados de ambaos sexos entienden que esas diferencias
responden a esencias sexuales y bioldgicas distintas, y en otros, que se deben a
elementos sociales o historicos. Sin embargo, mas alla del origen de esas diferencias,
todos coinciden en idenlificar comportamienlos y caracleristicas diferenciales entre
ambos sexos.

Es asi que realizan una separacion marcada entre atributos como la sensibilidad, la
delicadeza y la belleza -asociadas a lo femenino-, y el poder y la violencia -asociadas a

quienes en muchos casos sostienen que la preocupacion por la belleza, por ejemplo,
esta presente en ambos sexos e identifican que actualmente los varones se ocupan
mas que antes de cuidar su apariencia fisica. En algunos casos, ese mayor cuidado
estético es criticado, principalmente entre los varones.

La delicadeza, en todos los/as entrevistados/as aparece percibida como una
caracteristica femenina. Los varones coinciden en afirmar que ésta es vaiorada
positivamente cuando es atribuida a las mujeres y negativamente cuando se le
atribuye a ellos. Asimismo, si bien algunos entrevistados/as entienden que la

hora de asociar rapidamente, surge con mayor facilidad la asociacion con las mujeres.
En este sentido, varones y mujeres coinciden en sefalar la dificultad que encuentran
éstos para expresar sus sentimientos v la existencia de mandatos sociales que aun en
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la actualidad inhiben estas manifestaciones en los varones. La intimidad de las
relaciones de pareja, es percibida como un ambito en el que algunos varones pueden

hay coincidencias entre los entrevistados de ambos sexos y niveles socioecondmicos
en asociarla mayormente con las mujeres. Cabe destacar aqui las multiples referencias
a la censura impuesta sobre los varones a hablar de la belleza de sus congéneres o a
demostrar interés por la belleza propia y el cuidado estético. Ambas acciones son
asociadas por éstos con la homosexualidad y -como se desarrollara mas adelante- por
ende, rechazadas.

En lo que respecta al poder, algunos entrevistados/as entienden que si bien las
mujeres han conquistado muchos espacios de poder —laboral, politico, mediatico- la

>

En este sentido, entre los entrevistados hay quienes entienden que el poder esta
directamente vinculado a la propia idea de masculinidad. A diferencia de los espacios
publicos v los cargos jeraraquicos, aue se perciben como tipicamente masculinos, el
ambito doméstico y las relaciones de pareja son percibidos por los varones como
espacios donde predomina el ejercicio del poder por parte de las mujeres. En lo que
refiere a la violendia, si bien la mayoria de los/as entrevistados/as entienden que se
asocia mas a la masculinidad, jévenes de ambos sexos consideran que las mujeres son
violentas en las relaciones de pareja y en el ambito doméstico, pero que la violencia
ejercida por éstas es mas de indole psicoldgica que fisica.

En cuanto a las caracteristicas asignadas a cada sexo, a las mujeres se les atribuye ser
complicadas, analiticas, maternales, perceptivas, solidarias, emocionales, fragiles,
reflexivas, manipuladoras, meticulosas, débiles, inseguras, transformadoras, activas,

los varones se les atribuye ser fuertes fisicamente, inteligentes, rudos, pragmaticos,
seguros, impulsivos, temperamentales, no desmostrativos de sus sentimientos,
luchadores, rudimentarios, frontales, torpes, responsables, arriesgados, insensibles,
despreocupados, protectores, educados para el trabajo y la manutencion de la familia.

La asignacion de estas caracteristicas de manera diferenciada entre varones y mujeres
da cuenta de ia permanencia de aspectos de i0s modeios de género tradicionaies y
dicotdmicos en los jovenes entrevistados, ya que las mujeres y los varones contindan
siendo representados y valorados segun dichos parametros.

Ser varon # ser masculino

La totalidad de las personas entrevistadas, tanto varones como mujeres, encuentran
diferencias entre ser vardn y ser masculino. Ser varon remite al sexo bioldgico dado
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por el nacimiento; mientras que la masculinidad alude a un conjunto de elementos
vinculados ala socializacion de género y a la orientacidn sexual heterosexual.

A la hora de explicar dicha diferencia los/las entrevistados/as se basan en distintos
aspectos. En primer lugar, algunos distinguen entre el término varon u hombre, en
tanto categoria bioldgica, v la nocion de masculinidad entendida como construccion
social.

“Ser hombre es porque tu sexo es hombre y ser masculino implica determinadas
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no tener masculinidad” (Mujer, 21 afios, nivel socioecondmico medio-medio)**.

“Yo al hombre lo definiria cien por ciento por lo bioldgico, los que son bioldgicamente

hombres y socialmente mujeres no me entran en la cabeza. Creo que es un problema
de educacion. (..) Y ser masculino ahi si lo tendria que definir en como fue educado,
como se comporta...” (Mujer, 27 afos, nivel socioeconémico alto).

“Un varon es vardn. No es desarrollable, es algo sin matices. Un vardn es vardn en la
época de iLuis XV, en ia época de Cristobai Coién; y aiguien mascuiino puede ser
masculino hoy pero si lo llevds a un escenario diferente puede no serlo” (Varén, x
anos, nivel socioeconémico alto-medio).

asocian masculinidad y heterosexualidad: ya sea excluyendo explicitamente a los
homosexuales de la adjetivacidon de “masculinos” o naturalizando la heterosexualidad
como unica orientacion sexual posible:

“- ¢Ser vardn y ser masculino es lo mismo? - No. Porque me parece que las personas
homosexuales son varones pero tienen comportamientos o cosas femeninas” (Varon,
25 anos, nivel socioeconémico medio-alto).

“- No, ser varon es lo que te tocd, centendés? Y ser masculino es demostrar que sos
vardén. — Demostrar, éen qué? - Eh, en tener actitudes de varén, de hombre, eso seria.
{...) Ponele, en la seduccion hacia la mujer, de preocuparte de seducir” (Varon, 24
afos, nivei socioeconémico medio-bajo).

En tercer lugar, hay quienes construyen la diferencia entre “ser varén” y “ser
masculino” en el distanciamiento de la masculinidad con la feminidad. Los

que ocupa la feminidad en el proceso de construccion identitaria de las
masculinidades, tal como plantearon Connell y Badinter.

“Nadie dice que esté mal -yo tampoco lo diria- el tema de que el hombre se quiera
vestir bien, jue sea delicado, que se depile... no. Me parece que no estd mal que lo

1‘3 Los tragr.entos de los/as entrevistados/as han sido editados a etectos de simpliticar la lectura. Las
modificaciones realizadas tuvieron por objetivo adaptar la oralidad a la palabra escrita, y corregir la

sintaxis, pero no modificaron el sentido de sus discursos.
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hagan, simplemente no lo asociamos con la imagen masculina” (Mujer, 27 afos, nivel
socioeconomico medio-alto).

“Podés ser hombre y no ser mascuiino. {...j No vas a ser mascuiino con una caiza fucsia
y un buzo rosado, eso no es masculino. Por mds que te diga y esté recontra seguro, no
es masculino, no sé por qué tampoco” (Mujer, 27 afios, nivel socioecondmico alto-
alto).

Por otra parte, muchos entrevistados/as, a medida que elaboraban su discurso
problematizaron acerca de algunas posibles contradicciones que dicha diferenciacion
implicaria. Incluso, sorprendidos de sus propias respuestas, reconocieron que nunca
habian reflexionado sobre ello. Para todos los/as jovenes entrevistados “la
masculinidad” o “lo masculino” supone una serie exhaustiva de significados, practicas,
comportamientos y valoraciones, que manifiestan su centralidad y rigidez cuando se

La construccion hegeménica de “lo masculino”

m

n este punto, se pueden identificar multiples aspectos comunes en los discursos de

o~ . V=)

0s entrevistados de ambos sexos y niveles socioecondmicos. Los ejes gue
describiremos a continuacidon ocupan el lugar de hegemonia en los discursos de los/as
entrevistados/as, en tanto representan la construccion de masculinidad que ellos/as
establecen como predominante. No obstante, tienen diverso grado de importancia en
cada uno/a y en sus vivencias de los modelos de género. Estos aspectos estan
presentes con caracteristicas particulares en cada sexo. Sin embargo, no pudieron
identificarse construcciones hegemdnicas correspondientes a los distintos niveles

socioecondmicos.

Los postulados que detallaremos a continuacidn son cuestionados por una minoria de

a

analizados en el capitulo 4.

Los principales aspectos planteados por los/as entrevistados/as comao constitutivos de
su idea de “lo masculino” son: A) masculinidad como fortaleza; B) masculinidad
asociada a la proteccion, autoridad y trabajo; C) masculinidad como una estética y
actitud; D) masculinidad como sindonimo de heterosexualidad.
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A. Masculinidad como fortaleza

Los modelos de género tradicionales ubican al varén como un ser fuerte -fisica y
emocionalmente-, que no expresa sus emociones ni sentimientos, que no teme y
enfrenta situaciones adversas, que es aguerrido, vinculado al mundo publico,
proveedor econdmico y dominante. Este modelo tiene por oposicidon una construccion
de lo femenino asociado a la delicadeza, la suavidad, las emociones y sentimientos, el
mundo privado y domeéstico. Las transformaciones sociales ocurridas a lo largo del

siglo XX ~incorporacion de las mujeres al mundo del trabajo, a la educacion formal y a
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parecerian estar en curso —mayor involucramiento de los padres en el cuidado de los
hijos, cambios en los patrones estéticos de los varones, etc.- podrian hacer intuir que
las bases sobre las cuales se asientan los historicos modelos de género han sido
transformadas. Sin embargo, los modelos de masculinidades descritos por los
entrevistados/as reflejan que estas concepciones de masculinidad y feminidad
continuan estando vigentes: el modelo mayormente descripto por los jovenes
entrevistados, tanto varones como mujeres de ambos niveles socioecondmicos, aun
tiene en su centro la idea de masculinidad tradicional. Es asi que los entrevistados
asocian la masculinidad con el varén bruto, rudo, que no llora, fuerte, robusto e
impulsivo.

“Hay masculinos que se asocian mds onda el Ruso Pérez'’. A tener 3 huevos, luchar
todas las pelotas. (...) Rudeza, fuerza fisica, temperamento, actitud. (...) En Uruguay
capaz que se da asi, éno? Capaz que en otros paises nada que ver, pero es eso, la
hombria, lucharla, nunca mostrar sus sentimientos” (Varon, 21 afos, nivel
socioecondmico medio-alto).

“- Un varon es una persona rudimentaria, simple, fuerte fisicamente en comparacion
con ia mujer, mds rustico, mds parecido a una bestia que a otra cosa. - ¢Sentis que esa
sigue siendo la imagen del varon que tiene mds fuerza? - Si. Porque después hay otros
prejuicios, hay otras cosas que estdn mds complicadas, ¢no? Como que el varon es el
que tiene que llevar adelante la familia o el que tiene que ir a traer el pan para los
hijos o ei que, si estds en tu casa durmiendo con tu pareja y sentis un ruido ei que tiene
que salir a ver quién es, es el varon, ¢no? En eso me parece que estd re introyectado. Y
por las mujeres también, tu pareja te dice: “dale, gordo, andd a ver”” (Varon, 25
anos, nivel socioecondmico medio-alto).

Como plantean Badinter y Kimmel, dado que el proceso de configuracion identitaria de
los varones se construye desde la oposicion a lo femenino, caracteristicas como ser la
fragilidad, debilidad, sensibilidad, delicadeza, etc. son consideradas por los jovenes
entrevistados/as como anti-masculinas. Si bien algunos entrevistados/as identifican
cambios en estos mandatos y los cuestionan, manifestando que no todos los varones

- lugador de la seleccidn uruguaya de filthal de destacada aparicidn en el mundial de fithal del 2010y

cuya figura estaba muy presente en los medios de comunicaciéon al momento de realizar el trabajo de

campo. Su imagen se asocia a la rudeza, la lucha y la “garra” en la cancha.
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son asi, en las entrevistas no trasmiten un modelo alternativo a éste, sino que siguen
identificando estos mandatos como parte del deber ser y de su definicion de la

roles, valoraciones o atributos distintos que den cuenta de modelos alternativos a la
masculinidad tradicional.

Este modelo esta relacionado con otro aspecto identificado por los entrevistados/as
que es el lugar del varon como figura de proteccidon, autoridad y proveeduria
econémica.

B. Masculinidad asociada a la proteccién, autoridad y trabajo

Los/as entrevistados/as también remiten al modelo de masculinidad tradicional
cuando identifican al vardn en el rol del proveedor econédmico y hacen referencia la
socializacion centrada en el trabajo que aun tiene lugar en los varones. Se asocia la
masculinidad al hecho de sostener a otros, a ser la figura de liderazgo, proteccion y
autoridad, tanto de la familia como en espacios publicos.

“—En lo que refiere a las reacciones que debe tomar un hombre para concebirse como

macho o masculino son: la proteccion a su familia... Pasa que yo lo estoy tomando con
carga negativa el tema de la masculinidad y en realidad hay cosas que no son de
carga negativa. (...) éLos positivos? Por ejemplo, el poder mostrar para afuera que
tenés el dominio de las circunstancias, a tu familia contenida, a la gente que te rodea
en determinado grado de... no sé si llamarlo de control, pero si de proteccion. La
imagen de dos mujeres en un invierno en Santa Teresa, con una noche de tormenta
adentro de una carpa: un hombre puede agregar una cuota de seguridad” (Varon, 30
anos, nivel socioecondmico alto-medio).

“Creo que varon se asocia bastante a macho. A eso de cero feminidad, cero
sensipiiidad, siempre como jirme, una personu basianie... iniegra, con poder. Foder
no para ejercer abusivamente sino para marcar las normas, los limites. - Autoridad
capaz... -Ahi va, autoridad es la palabra. O de repente un ejemplo a seguir, ¢no? {(...)
Creo que se aspira a que el varon cumpla bastante esa funcion de rector” (Mujer, 21
anos, nivel sociveconomico medio-medio).

“Como también [la sociedad] educa al hombre para que salga a buscar un trabajo y si

estd 14 horas fuera de casa sin estar con su familia estd bien visto porque es un
trabajador. Y si el tipo en realidad trabaja 6 horas y va a la reunion de la escuela, lo
lleva al médico y bla bla bla seguramente o es uno que rompio con los esquemas, o tal
vez serd un medio vago. Salvo que cumpla con cubrir los requisitos economicos que
ahi, sea la mierda que sea, va a ser puesto en un pedestal” (Varén, 30 anos, nivel
socioeconomico alto-medio).

Estos mandatos son vividos de forma diferente en los entrevistados: para algunos
representan algo positivo y gratificante -en tanto implica reconocimiento y poder- y
para otros, una carga dolorosa v gran responsabilidad.
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C. Estética y actitud masculina

Otro elemento central en las descripciones de los/as entrevistados/as esta dado por
las multiples referencias a una determinada estética y una “actitud” propiamente
masculina. Varones y mujeres demuestran tener una idea precisa y sumamente
detallada de cudles son las actitudes y patrones estéticos que hacen de un varén
alguien masculino (o no). En este aspecto, los “otros no masculinos” como ser las
mujeres, y los varones no heterosexuales ofician de anti-modelo contra los cuales se
contrapone la “verdadera” masculinidad.

“Todo lo que es delicadeza en la mujer, en él es mds rudeza; de repente en el porte con
el que habla, como se para, como lidia en el dia a dia. En las actitudes mds que nada.
La masculinidad se hace mds que nada en actitud” (Mujer, 26 anos, nivel
socioecondomico medio).

“Y... creo que se nota bastante bien en los movimientos. En |a forma de hablar, yo sé

que uno no cambia la voz pero... es toda la forma de actuar en realidad. Quizds mds
violento y mds grotesco, no tan delicado digamos. O... sé que igual fue masculino,
pero pasarse dos horas en frente al espejo poniéndose perfume me parece que no es
masculino, lo hacen los hombres ahora pero no es masculino. Me imagino la
masculinidad mds como antes, como el hombre mds antiguo. Usar caravanas no me
parece masculino por ejemplo” (Mujer, 27 afios, nivel socioecondémico alto).

Para ser considerado “masculino” un varon debe cumplir con determinados patrones
estéticos y comportamentales que se reflejan en la vestimenta, los colores que usa, los
perfumes, el vocabulario que emplea, el tono de voz, los gestos que realiza, las
maneras de pararse, de sentarse, de hablar, de caminar, de bailar, de agarrar los
objetos, de reaccionar, etc. Es asi que para ser percibido como “masculino” un varén

)
L)
Q

descuidada-, que tenga voz grave, que no mueva mucho las manos al hablar, ni la
cadera al caminar. Se trata de un lenguaje corporal y una estética codificada segun el
género que se pone en juego a la hora de valorar aquello que los/as entrevistados/as
entienden como masculino, tanto en lo referido a si mismos como a los demas.

D. Masculinidad como sinénimo de heterosexualidad

El planteo de Badinter que identifica la masculinidad con la heterosexualidad pudo
visuaiizarse en ios entrevistados varones y mujeres. En aigunos entrevistados/as ia
equiparacion “masculinidad=heterosexualidad” fue explicitada y en otros tuvo un

caracter tacito, homologando el vardon al vardon heterosexual e invisibilizando la
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modelos de género de los/las jovenes entrevistados/as, y la centralidad que tiene la

34



heterosexualidad en sus definiciones de la masculinidad hegemdnica se manifiesta en

las entrevistas de distintas maneras: algunos jovenes tuvieron discursos de rechazo
a hAamrAacaviia H
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sindnimo del ser heterosexual, otros se manifestaron respetuosos ante la orientacion

sexual homosexual pero no consideraron “masculinos” a los varones homosexuales, y

otros presentaron algunas contradicciones y ambivalencias a lo largo de sus

elaboraciones discursivas.

“Y el ser varon es lo mejor que hay. O sea, es como que te preparan y te educan para
ser vardn: para que te gusten los mujeres, para que juegues gl futbol, para que h
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cosas de hombres” (Varon, 22 afos, nivel socioecondmico alto-alto).
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“Para mi el hombre estd hecho para estar con una mujer, no precisamente, puede
estar solo, pero digo, sus érganos y todo eso estd para relacionarse con una mujer. Ta,
que después se den otras cosas... yo las entiendo y sé que pueden pasar, no las veo
mal tampoco, pero sé que para mi el hombre es eso” (Varon, 25 afos, nivel
socioeconomico alto-medio).

“- Esos ejempios que vos ponias de amigos gay que en reaiidad no dirias que son
masculinos, éen qué te parece que va eso? ¢Por qué no dirias que son masculinos? -
Y... porque no, porque la gente le atribuye la palabra masculino al hombre que le
gusta lo femenino, ¢no? Y ya cuando es gay deja de ser totalmente masculino, ya pasa
a ser femenino.. No, femenino no, pasa a ser aigo no mascuiino, un hombre no
masculino” (Mujer, 21 afios, nivel socioecondmico alto-alto).

La equiparacion de la masculinidad con la heterosexualidad no es vivida de igual forma
por los varones que por ias mujeres. Si bien ias mujeres entrevistadas ven en ia
heterosexualidad un ntcleo central de lo que entienden como masculino, los varones
se encuentran mas afectados por esta asociacion. Tal como plantearon Badinter y

homosexualidad constituye un aspecto central en su socializaciéon de género, en la
conformacion de su identidad masculina y permea sus comportamientos, asi como las
valoraciones de los comportamientos de los demas varones. Esto es identificado por
las mujeres, quienes en muchas oportunidades plantearon que su rechazo al
lesbianismo como orientacion sexual es menor que en el caso de los varones.

Ei concepto de vaiidacion homosociai de Kimmei también se pone en juego con
respecto a la orientacion sexual. La construccion heteronormada de la masculinidad

Q.

sentido, varios de los entrevistados se refirieron a la dificultad de valorar la belleza de

otro varén dado que sienten que los ubicaria como homosexuales.

“”

. creo que el hombre estd mds condicionado a hablar de la belleza de su propio
género. {..) Lo que pasa que también la belleza en lo que al hombre refiere estd
siempre anclada a una voluntad o un deseo sexual, entonces mds alld de que el deseo

w
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sea vdlido o no por el temor del tercero que lo va a juzgar, que va a ver sus miserias en
él, seguramente lo machaque de desviado sexual o de h o b, exista o no exista esa
desviacion. Creo que no es la palabra desviacion ta mds correcta. {...) Podrds decir
“qué buena pinta que tiene” o “qué facha”, pero nunca lo vas a asociar a la belleza
porque el hombre asocia la belleza con poner el palo en algun lado” (Varoén, 30 afos,
nivel socioecondmico alto-medio).

Es asi, que en funcidn de los discursos de los entrevistados/as podemos concordar

con Connell en concebir a la homosexualidad como una masculinidad subordinada
a las masculinidades hegemonicas heterosexuales.

La socializacion masculina

Tal como se afirmara en el marco tedrica, la incarporacion de las construcciones
sociales de género es resultado de un proceso de socializacion en el cual intervienen
multiples actores sociales. En este proceso, los varones se ven permanentemente
llamados a demostrar su masculinidad ante los demas. Los entrevistados varones lo
viven de la siguiente manera:

“..hay como una presion de ser hombre y de ser masculino todo el tiempo. - ¢Ser
masculino que seria? - Lo heqemonico que estuvimos hablando. de tener determinada
actitud que... La sociedad te estd corrigiendo y estd presionando para que seas de
determinada manera, estd todo el tiempo diciéndote que vos al ser varon tenés que
tener una masculinidad. Romper con eso es cargar después con una lucha zarpada”
(Varon, 23 afios, nivel socioecondmico alto-medio).

“-'Y esos mandatos o esas pautas que uno aprende en la socializacion para ser varon,
para ser masculino, ¢cudles serian? -Pah. Yo qué sé, son pila. El jugar al futbol, el salir
con los amigos, el empedarte, el agarrarte a pifias si te tenés que agarrar por algo,
esas demostraciones de viriiidad que en aigun momento de tu infancia o tu
adolescencia las tenés que hacer porque no razonds... el fumar, yo qué sé, esas cosas
tipicas. Sino quedds mal visto y en esas edades no podés quedar mal visto nunca.
Después capaz que podés rebelarte, ser mds independiente o formarte vos mismo,
pero en esas edades buscds ia acepiacion de tu grupo” {(Varon, 25 anos, nivei
socioeconomico medio-alto).

El grupo de pares varones constituye uno de los actores fundamentales ante quienes la
mascuiinidad debe ser vaiidada. Tai como piantea Kimmei, en ia sociaiizacidon de ios
varones, la mirada, el relacionamiento y la aprobacién del grupo de pares presenta una
importancia mayor que en la socializacion de las mujeres. En este sentido, los varones

o

- Nosotros tenemos un par de amigos que son mds delicados, que hacen
determindadas dctividades, entonces jodiendo ies pusimos “el yay 1”y “ei yuy 2”. Peio
ta, son jodas que hacemos pero que te marcan eso que estamos hablando. Capaz que
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te jugds un futbol en la playa Pocitos en verano y terminds con un calor de la puta
madre. No importa si el agua no estd verde y no es Punta del Este, vas y te tirds. Ta, y
algun: “ah mird el gay, no se tira”, pero ta, son jodas” (Varon, 22 afos, nivel
socioeconomico alto-alto).

“Para mi la masculinidad es ese hecho de lo que estd “bien visto” como masculino y lo
“mal visto” como masculino” (Vardn, 21 aios, nivel socioeconémico medio-alto).

“Yo me acuerdo que cuando iba ai coiegio si eras varon e ibas a gimnasia oiimpica
eras el cague de risa de la clase y te agarraban de punta del afio. Porque ir y hacer
paralelas, argolla, era... -Te la cobraban. - Claro porque aparte eran 20 nifas y tres
pibes. O ponele cuando cantabas: me acuerdo que nos separaban en graves,
intermedios y agudos. Si eras agudo no vayas mds a ciase de musica porque ibas a
quedar como el maricon, éentendés?” (Varon, 22 ahos, nivel socioeconémico alto-
alto).

“Los otros” no masculinos

Ctra
entrevistados/as es precisamente preguntando por aquellos que se distancian de las
conductas de género socialmente esperadas. Es asi que en las entrevistas al realizar

nreguntas como “todos los varones son masculinos?” “icudl es el apuesto de ser
masculino?” surgen descripciones detalladas de “los otros” varones que reflejan tanto
los modelos de masculinidades subordinadas como hegemanicas.

Como veremos a continuacion, en los discursos de los/as entrevistados/as todos los
varones que se aparten de los 4 puntos descriptos como hegemodnicos son
considerados como “no masculinos”. Los “otros no masculinos” mencionados por

P

afeminados y los femeninos; es decir, todos aquellos varones no
que son asociados a la feminidad.

eterosexuales y los

“- ¢Y esos varones no masculinos como serian? - A mi entender capaz que serian dos
grupos: uno los homosexuales y otro de gente que de repente no es homosexual pero
tiene determinados sentimientos o cosas, una forma de hablar amanerada, o es muy
delicado, entonces como que rompe con ese paradigma de lo masculino asociado al
varon” (Varon, 26 aios, nivel socioecondmico medio-alto).

“ {...) también hay hombres que en realidad su organismo no... son hombres por
afuera pero en realidad no serian hombres, y esos no son masculinos. {...) - ¢Y esos
quiénes te parece que serian? - Travestis, no s€, transexuales creo que también... los
gay” (Vardn, 25 anos, nivel socioeconémico alto-medio).

- {Qué seria lo contrario de ser masculino? - Y es conocido como el... Vos sabés que
me hace pensar, porque en realidad no tendria que ser eso, pero se me viene a la -
cabeza como un flash- el ser afeminado, éno? Pero a la misma vez te digo que
justamente no tendria porqué ser, pero ta, lo primero que se me viene a la cabeza es
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el afeminado y bueno, adjudicarle ese tipo de ademanes y hdbitos delicados que no
estamos acostumbrados a ver en los hombres cldsicos” (Mujer, 22 afos, nivel
socioeconémico medio-medio).

Como se ve en los fragmentos de las entrevistas, surgen dos grandes grupos de

masculino es lo femenino o lo afeminado; y los varones oponen lo masculino a lo
femenino y también a la orientacion sexual no heterosexual: homosexuales, trans.
Esto comprueba |a vigencia que tiene en la actualidad lo plateado por Badinter v
Kimmel cuando sostienen que la identidad de los varones se construye contra lo
femenino y lo homosexual. Las diferencias entre las respuestas dadas por varones
y mujeres en este aspecto, no se debe a que éstas no relacionen los mandatos de
género con la orientacidn sexual, sino mas bien a que lo plantean -tal vez porque
lo viven- de distinta forma. En la socializacidon de género de los varones, el miedo y
el rechazo a la homosexualidad es un eje estructurante, por lo cual es vivido por
éstos de una manera particular y distinta que en el caso de las mujeres.

El caracter reactivo de la conformacion de la identidad masculina descripto por

-
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que juegan un papel clave en la identidad de los varones y que son “el otro” contra el
cual se consolidan las masculinidades. Identificar quiénes son “los otros no
masculinos” permite identificar las masculinidades subordinadas, a la vez que analizar
los modelos hegemodnicos que subyacen en las valoraciones diferenciales de las
multiples maneras de ser varén que, como vimos, tienen a la heterosexualidad como
eje central.

1.2  REPRESENTACIONES DE LA HOMOSEXUALIDAD
MASCULINA

En esta dimension se pretende analizar las representaciones de los y las jovenes
entrevistados/as sobre la homosexualidad masculina asi como describir la manera en

En varios de los entrevistados/as se visualiza una construccion de la homosexualidad
asociada con la construccion de género: los homosexuales varones son reconocidos
por
lesbianas son reconocidas por ser “machonas”, “marimachos”, “toscas” 'y
“masculinas”. Esta construccion de la homosexualidad, que ubica a la persona

co
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homosexual como alguien cercano al otro sexo, demuestra la presencia de los modelos
de género tradicionales en los entrevistados y el caracter heteronormado de los
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heterosexual -asumida como natural y obligatoria para ambos sexos- es cuestionada.

Ver o no ver: la percepcion del estigma

La totalidad de los entrevistados/as manifestdé percibir con mayor facilidad la
homosexualidad masculina que la femenina. El lesbianismo se encuentra invisibilizado
por la mayoria de los entrevistados de ambos sexos, quienes sostienen que les cuesta
darse cuenta cuando una mujer es lesbiana.

”

- éEnel caso de los varones si lo ves mds? - Si, claro. Pero en el caso de las mujeres,
la mujer homosexuai no tiene ia tipica apariencia de un hombre, la mayoria de ias
veces. Y el hombre si, entonces creo que por eso nos damos mds cuenta, pero debe
haber tanto de unos como de otros” (Varén, 21 afos, nivel socioecondmico medio-
medio).

“... tengo amigos homosexuales de cualquiera de los dos géneros y me parece que en

el caso del hombre, en algunos aspectos, si es mas demostrativo que la mujer. Tengo
amigas que no simulan con gestos masculinos el ser lesbianas u homosexuales, sin
embargo tengo amigos que por ser asi incluso no han podido conseguir trabajo. Creo
que también se discrimina mds en el hombre que en la mujer, como que la mujer pasa
mds desapercibida” (Mujer, 26 aios, nivel socioecondmico medio-alto).

‘- Si, es mds dificil darte cuenta. Porque en igualdad de condiciones ante un hombre
que tiene actitudes femeninas y una mujer que tiene actitudes masculinas sospechds
mds del hombre que de la mujer. Como que la mujer a mi me cuesta mds darme
cuenta. A no ser que queme todo, que la ves y se viste prdcticamente como un
hombre. Pero son pocos los casos que conozco”  (Vardén, 22 afos, nivel
socioecondmico alto-alto).

La homosexualidad masculina, en cambio, es para los/as entrevistados/as mas visible y
llamativa. Cuando un varén es homosexual, los “otros” (heterosexuales) dicen
percibirlo por determinadas caracteristicas estéticas y conductuales: su manera de
actuar, de vestirse, de hablar, de moverse, de pararse, entre otros. Los aspectos que
para los entrevistados podrian evidenciar que una mujer es lesbiana aparecen mas
matizados que en el caso de los varones. Este aspecto tiene relacion con los
numerosos cambios por los que han atravesado las mujeres a lo largo del siglo XX y por
su inclusién en ambitos y actividades que histéricamente habian sido consideradas
masculinas. Las mujeres se han apartado de los modelos de género tradicionales mas
que los varones y eso se refleja en las representaciones de los entrevistados: en sus
nociones de lo que es propio de una mujer heterosexual y lo que no, y en las conductas
que tienen socialmente permitidas. La rigidez de la masculinidad hegemonica es
expresada con mucha claridad por la siguiente entrevistada:
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“- En el caso de las mujeres, cuando son homosexuales, ¢sentis que de afuera uno
podria llegar a darse cuenta? - Si. Pasa que es raro en realidad porque hay mujeres
homosexuales que también adoptan una postura mds masculina o que las ves por la
calle y son las tipicas machonas, pero también hay mujeres super femeninas, que son
tremendo modelo de mujer y son homosexuales y nunca te vas a enterar. Pero en
realidad es como que el hombre homosexual estd asociado al puto, al marica, ¢no?
Que tiene que ver con |lo femenino, que no es tan asi, pero que de repente se ve mds.
Porque creo que lo que se espera del hombre es mucho mds estricto que lo que se
espera de la mujer. Lo que se espera del hombre es un modelo bastante varonil y
bastante limitado, ¢no? De repente con la mujer no se esperan tantas cosas. Si una
mujer no es super sensible o no es super femenina capaz que no se piensa nada, ahora
si un hombre no es lo que se espera se nota mds” (Mujer, 21 afos, nivel
socioecondmico medio-medio).

Tal como planteara Mufidz, los/las entrevistados/as tienen una idea de cdmo es una
persona homosexual y ante qué signos se la puede reconocer como tal. La
homosexualidad constituye asi un estigma, un “atributo” observable que puede ser
reconocido desde afuera, desde la alteridad.

“- ¢Te parece que cuando alguien es homosexual uno de afuera puede darse cuenta? -
Si, si, si. Digo, no siempre. Pero muchas veces si no lo quieren tapar se nota mucho en
la forma de hablar y cémo caminan, como se manejan” (Vardén, 26 afos, nivel
socioecondmico medio-alto).

“-.Si. Yo me doy cuenta. La mayoria de las veces no le erro, capaz que por tener tanta
gente conocida o manejarme bastante con ese tipo de personas. Yo miro a una
persona y digo: “si, aquel es”. - ¢Con qué cosas te das cuenta? - Vos sabes que a veces
son detaiies bien chiquititos, pero va desde ia manera de pararse, porque a veces
hasta el gay masculino en algin momento se descansa en no ser masculino...” (Mujer,
26 anos, nivel socioecondmico medio-aito).
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“- Conozco gente gue lo dice sin ningiin problema v no nasa noda, v en realidad no es
necesario que te lo diga, vos ya lo sabes por la manera de actuar a diario que tiene”
(Varon, 21 anos, nivel socioecondmico medio-medio).

En algunos casos los/as entrevistados/as relativizan la asociacion de aspectos estéeticos
o de comportamiento con la orientacion sexual homosexual.

“(...) Pero tampoco es algo tan riguroso de decir: ta, si hace esto, esto y esto, es
homaosexunl. Poraque se puede estar recontra hien vestido, hablar de cierta formao v no

.................. S5 tRALL 0

serlo. No me parece que sea algo tan cientifico u objetivo que decir: ta, tenés tal cosa,
sos homosexual” (Mujer, 27 aiios, nivel socioeconémico medio-alto).

El siguiente entrevistado, si bien también relativiza el caracter visible de la
homosexualidad, y rompe con la percepcién homogeneizante de los varones
homosexuales, al mismo tiempo da cuenta de la existencia de determinadas
representaciones sociales acerca del modelo hegemdnico de homosexualidad; de los
“comportamientos tipicos”.
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“. ¢Pensds que cuando alguien es homosexual desde afuera uno puede flegar a darse
cuenta? - Yo pensaria que si, pero en realidad no. O sea, depende como el loco se
exprese. Si el loco adopta un comportamiento amanerado o homosexual en las
maneras, en las cosas, en a donde va a bailar, esas cosas si. Después no te podés dar
cuenta. O sea, vos te enterds de los chusmerios que dicen que tal politico o tal
futbolista es homosexual y por sus actitudes o por sus cosas no te das cuenta. No
todos asumen los comportamientos tipicos. - ¢Cudles serian esos comportamientos? -
Y nada, eso de ser amanerado, metrosexual, cuidarse por la apariencia, ir a bailar a
ciertos lugares, y mirar hombres descaradamente, ese tipo de cosas. Para mi debe
haber pila que tienen prdcticas homosexuales y no lo manifiestan y vos de afuera no
te podés dar cuenta ni ahi” (Varon, 25 afios, nivel socioeconéomico medio-alto).

Representaciones sobre el varén homosexual
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£l hoimosexual varon €s pcnubl:do por :OS/ as nete e
de un conjunto de caracteristicas estereotipadas asociadas a patrones estéticos, al uso
del cuerpo y caracteristicas de la personalidad.
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Entre los aspectos estéticos los/as entrevistados/as destacan el cuidado por la
apariencia fisica que, como se planteara en el capitulo 1, es percibido como una
caracteristica femenina y desvalorizada cuando esta presente en los varones.
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heterosexuales- por el e ropa que usan: mas apretada y de colores mas

llamativos.

“El homosexual es metrosexual a la vez, se cuida mds de como estd su estado fisico,
no sé, por lo que conozco, no conozco tanto tampoco. (..) Y tienen esos
comportamientos de cuidarse mds de los detalles, de la ropa, de qué queda bien, que
capaz que una persona heterosexual no. Yo me pongo lo primero que agarro” (Varon,
25 anos, nivel socioecondmico medio-alto).

“- ¢A qué te referis con “afeminado”? - Es sumamente... tiene |a voz... Es como una
persona que no sé, es un crd también, pero ta, re dedicado a él. Por ejemplo, se hace
mechitas... disimuladas, que parecen de él pero todo el mundo se da cuenta que se
tifie. Y si lo miras bien de cerca también tiene las cejas re delicadas, re trabajadas. Y
vos decis: “ahf Es gay”” (Varon, 23 anos, nivel socioeconomico alto-medio).

En consonancia con lo planteado por Bourdieu acerca del modo en que el género se
inscribe en el cuerpo, los/as entrevistados/as asocian la homosexualidad a
determinados usos del cuerpo (movimientos, posturas, gestos) que estan socialmente
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signos de que el varon es homosexual o, como planteara Goffman, simbolos del
estigma.

“Cuando ves la mujer con las piernas cerradas decis: “ay que delicada”, y lo ves en el
hombre y decis: “mm, ¢no serd que se le tuerce la mufieca?” (Mujer, 21 anos, nivel
socioeconomico medio-medio).

“Decir: “pah, aigo raro hay acd”, ¢no? No sé.. formas de habiar, posturas,
movimientos de las manos, movimientos del cuerpo, formas de sentarse. Que ta, en
realidad es super prejuicioso por lo que se espera para cada tipo de sexo, pero es
como que saltan, llaman la atencion bastante” (Mujer, 21 afos, nivel socioecondmico
medio-medio).

“. Y el ser amanerado, ¢qué seria?=Y... |a delicadeza, la gestualidad, yo lo veo con la
forma de hablar de una persona. Hay gente que se expresa de distintas formas, mds
con el cuerpo, mds con lavoz, mds con la cara, no sé... Las manos, el tono de la voz, no
sé... lo achican, le ponen la S a todo. Es eso mds que nada: las actitudes, los gestos, la
expresion corporal” (Varon, 21 afnos, nivel socioecondmico medio-alto).

En cuanto a las caracteristicas de la personalidad, a los homosexuales se les atribuye
ser extrovertidos, sensibles, delicados y querer llamar la atencién.

“Generalmente los homosexuales son gente muy... yo no sé si tienen actitudes de
liderazgo, pero si de notoriedad, que llama la atencion, no es una persona que vaya a
pasar desapercibida en algun dmbito, asi que lo tomo como alguien que tiene matices
de ese llamado de atencion, que lo puede tener un lider en algunos aspectos” (Varon,
30 anfos, nivel socioecondmico alto-medio).

“Te digo en este ejemplo de este muchacho que conozco: me parece que a simple vista
son un poco mds abiertos que un hombre. Ta, hay hombres simpdticos y no tan
simpdticos pero... como mucho mds allegados, mds dados. Caracteristicas en el habla
capaz también, ese tipo de cosas. - (Como qué? - De cierta forma que no habla un
hombre. Cuando lo escuche hablar me causo gracia los términos que utilizaba y dije:
“ta, capaz porque es homosexuai”. Después en ia produccion, en como se mueve,
ciertos patrones, no sé si son patrones de conducta, son caracteristicas” (Mujer, 27
anos, nivel socioeconémico medio-alto).

“Los veo un poco mds sensibies también. O sea, es como que si bien io mantienen con
un perfil bajo en un principio, una vez que lo sabés ya es como que lo dan por natural y
se abren de otra forma. Yo creo que son mucho mds abiertos que el hombre
heterosexual, ¢no? No solamente desde el tema de lo sensible sino de mil cosas mds,
habian de diferentes temas como io mds naturai; mientras que ios heterosexuaies ya
les cuesta un poco mds esa cosa de mantener la imagen y “no, qué voy a hacer si...”,
“qué van a decir”. Y a ellos como que no les importa mucho y no va solo de la mano de
lo delicado, va de otras cosas que ellos se atreven a vivir y pasar y cosas que por ahi
hay heterosexuaies que no: bajo ningun concepto” (iviujer, 22z anos, nivei
socioeconomico medio-medio).

Esta representacion estereotipada y homogeneizante de los homosexuales,
posiblemente sea derivada de la extrapolacion del conocimiento de algunas personas
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homosexuales al conjunto de “los homosexuales”. La misma es cuestionada por el
siguiente entrevistado:

“- ¢Si tuvieras que describir a un varon homosexual? - Yo que sé. Bueno, no sé, no
puedo decir: “el homosexual es de determinada...”. Porque es eso también, este amigo
mio es masculino, no es afeminado para hablar ni nada y es gay; y este otro, es todo lo
contrario y es heterosexual. Te puedo hablar de un estereotipo pero équé pasa con el
que noesasiy es?” (Varoén, 23 aios, nivel socioeconédmico alto-medio).

Como se ve, hay entrevistados que identifican determinadas caracteristicas en los
homosexuales y hay quienes relativizan el hecho de que esos comportamientos
siempre es o

de éstos. Sin embargo, vale la pena destacar que mas alla de los matices, todos los
entrevistados coinciden en la descripcion de esos comportamientos, lo cual refleja

determinadas representaciones sociales acerca de la homosexualidad masculina.

Las principales maneras de representar la homosexualidad masculina en los discursos
de los/as entrevistados/as ubican al varén homosexual como a) un anti-masculino,
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enomind “modelo latino”.

Q0
o
o
wn
o
S

A. Homosexualidad como afeminamiento, anti-masculinidad, feminidad

Como se planteara en el capitulo 1, la totalidad de los/as entrevistados/as identifica
caracteristicas distintas entre los sexos, coincidentes con los modelos de género
tradicionales. Asimismo, la heterosexualidad ocupa un lugar fundamental en su
representacion hegemonica de la masculinidad, por tanto aquel que no es
heterosexual es asociado a caracteristicas y comportamientos femeninos y rotulado

”no

como “afeminado”, “no masculino”, “femenino”, etc. Los entrevistados/as mencionan

-
~

“ Si tuvieras que describir a un varon homosexual... - ¢Sin usar los términos de mujer?
No, fa lo que pasa es que... Es que son tan variados en realidad, porque tenés de los
que no te das ni cuenta y a los que son tan amanerados que me da asco, que es muy
dificil pero... Creo que es mds sensible que el hombre masculino... seria un hombre...
pasa que... no seria un hombre femenino, igual. O si, seria un hombre femenino. No, es
como el intermedio entre lo que podria ser la delicadeza y la sensibilidad de la mujer...
pero es todo una gama en realidad” (Mujer, 27 aios, nivel socioeconémico alto).

o”

Y estas cosas de apariencia que mencionds que podrian ser indicios de que a lo
mejor es homosexual, {qué serian? - En el caso del varon una actitud bastante
femenina. El tema de relacionarse todo el tiempo con mujeres, que sus grupos sean de
mujeres, jamds verios sentados tomando mate, una cerveza o io que sea, con un
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hombre; como esa identificacion mds que nada con las mujeres, actitudes que tienen
que ver mds que nada con las mujeres” (Mujer, 21 afios, nivel socioecondmico medio-

medio).

“-Y en los hombres cuando son homosexuales ¢ésentis que hay actividades o tareas
que desarrollen que sirvan como para darse cuenta? - A veces puede ser si porque, por
ejemplo, homosexuales en la construccion o todo este tipo de tareas que estdn
cataiogadas como netamenie mascuiinas, yo no he visto ninguno. Y me parece que no
son cosas que ellos se prendan a hacer. Si hay por ejemplo un sindicato de gente que
construye y todo eso, diria que como mucho de cien habria uno. jComo mucho! Pero
que seria algo raro esa persona, ¢no? Porque seria una ambigiiedad. Pero sino ese
tipo de actividades no ias veo en un homosexuai. - ¢ £n cudies actividades io ves mds? -
Y lo veo... y a veces en cosas de repente manuales, quizds artesanales, un poco mds
del lado de las actividades que haria una mujer, de repente” (Varén, 26 anos, nivel
socioecondmico medio-alto).

En algunos entrevistados el homosexual es representado como un “no-hombre”.

“Cuando dice homosexual, -mds que homosexual, maricon-, uno tiene la imagen del
mariconcito, la loquita, YV vo conozca homoseyuales que si ellos no te dicen o si no los
conocés no te das cuenta, pasan por hombres” (Varén, 22 afhos, nivel socioeconémico
alto-alto).

B. Homosexualidad como transgénero

la homosexualidad ubican al homosexual como alguien cercano al sexo opuesto. Los
casos mas extremos de esta concepcion son aquellos discursos que identifican al
homosexual como un transgénero:

”

- Si tuvieras que pensar qué significa ser homosexual, {como lo definis? - Es de
repente alguien que llega al mundo con un determinado cuerpo pero que no sé, sus
sentimientos, su manera de ser no estd acorde con la fisiologia. (...) Pero la definicion
en si que se me ocurre en el momento seria esa, la persona que bueno, que es hombre
pero tiene sentimientos... no sé si tanto de mujer pero como que en un cierto
porcentaje como... de mujer, cierta sensibilidad y un monton de cosas que yo la veo en
la mujery no tanto en un hombre” (Vardn, 26 afios, nivel socioecondmico medio-alto.)

“- éQué es lo que definiria a un homosexual para vos? - Y... no sé... simplemente
alguien que nacio siendo un hombre y en realidad no sé, la explicacion exacta no la
tengo pero... se siente mujer o femenino...” (Varon, 21 afios, nivel socioecondmico
medio-medio).

Esta representacion del homosexual como transgénero estuvo mas presente en los
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De todos modos, si bien esta es la concepcidon predominante entre los entrevistados,
algunos de ellos problematizan la asociacion de éstas caracteristicas en los varones con

“« Si un varon es homosexual, ¢te parece que puede llegar a ser menos masculino? -
No, creo que en realidad dentro de lo homosexual hay bastantes variables y hay
homosexuales que jamds te darias cuenta porque son mds varoniles que cualquier
otro varon heterosexual. Creo que en realidad, no van de la mano. Obviamente si, hay
homosexuales que son bastante afeminados y como que les encanta, pero porque se
sienten mds que nada mujer, ¢no? Pero creo que eso es otro tipo. El homosexual en si
es la persona que le gusta su mismo sexo, y creo que no tiene porqué ir acompafado
de sentirse €l del otro sexo o tener caracteristicas del otro sexo” (Mujer, 21 afos, nivel
socioecondmico medio-medio).

1.3 HOMOFOBIA

La homofobia en los heterosexuales: victimas y victimarios

Esta aimension se Piropone analizar 105 niveles de homo

representaciones de los/as entrevistados/as.

Las manifestaciones expresas de violencia hacia personas homosexuales constituyen la
forma mas extrema de homofobia, aunque no la unica. La no aceptacion de la
homosexualidad, valoraciones negativas de dicha orientacion sexual, la falta de
interaccion con homosexuales, actitudes de rechazo o de trato diferencial,

la percepcidn estereotipada asi como la inhibicion o acentuacion de determinados
comportamientos (para no ser visto como homosexual) también son manifestaciones
de homofobia. Si bien los entrevistados no manifiestan actitudes explicitamente
violentas hacia homosexuales es posible identificar representaciones que demuestran
ciertos niveles de prejuicio en ellos/as y —segun sus discursos- en la sociedad uruguaya
en general.

La caracterizacion que los entrevistados realizan del homosexual varéon da cuenta de
cierto grado de homofobia en Ia medlda en que, como se detallo en el capltulo

Asimismo, en varios de los entrevistados subyace una valoracion negativa e
incomodidad ante la homosexualidad, especialmente al referirse a aquellos
homosexuales que son percibidos como femeninos 0 amanerados.
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“Yo con los homosexuales no tengo ningun drama, es mds, tengo conocidos y amigos
que son homosexuales y no tengo ningun inconveniente porque el tema, el limite
como quien dice, la incomodidad pasa cuando ya son, como quien dice, demasiado
homosexuales, cuando alardean demasiado o se quieren meter con uno, o al lado tuyo
se pone a dar besos con otro hombre, ahi de repente ya es una situacion incomoda
pero... Es decir, no digo que estando conmigo lo tape, pero de repente que lo disimule
un poquito. Esté... no que no sea él mismo, sino que no salga con un cartel de “soy
gay”, ¢éviste? Que sea un poco mds tranquilo el tema” (Varon, 26 anos, nivel
socioeconomico medio-alto).

“No es lo mismo que vaya un gay que no te das cuenta, que es masculino. a buscar un
trabajo y que te jo concedan a un gay que es re afeminado, que vaya a un trabajo que
esre masculino y obviamente que no se lo dan” (Mujer, 26 afos, nivel socioecondomico

medio-alto).
/arnnac v miliarac antravictadnce nlataan niin ci h miirha oanta miiactra un
L LT S N ) Y llluj\-l e LI L VIO LUV Y V'U\\-ull \1\‘\- ~ ~ LR RS R ) b\-ll\\— L R N N T e L]

discurso de aceptacion de la homosexualidad, esto no coincide con sus verdaderos
sentimientos cuando viven situaciones con homosexuales de su entorno.

“Acd todavia cuesta si se es homosexual. Hay ciertos paises que no. El loco este del
que te hablaba hoy que es homosexual -la pareja de él es inglés- y una vuelta estaba
en casa y el loco decia que a su familia le daba igual que llevara un pibe o una mina
como su novio. A mi igual me costo creerlo y entenderfo, me cuesta igual creer que sea
tan abierta la gente porque lo podrds entender, querer, pero todavia choca un poco.
Mds cuando es una persona muy cercana a vos. Ponele en mi casa este loco era muy
cercano a nosotros, y mi vieja cuando se enterd se puso a llorar. Y mi hermana
siempre se hacia la liberal y cuando se entero le pegd pal culo. Entonces ta, todos
somos re liberales, re open mind, aguante la diversidad, pero te toca a uno muy
cercano a vos o a uno de los tuyos y te quiero ver” (Varon, 22 ahos, nivel
socioeconomico alto-alto).
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multiples referencias en torno al miedo que produce la homosexualidad.
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€l se 105 entrevistados varones

“El miedo ese latente que te va a decir que te gusta, te va a decir, “ay, me encantds”.
O el miedo ese que te va a perseguir, ese también es un miedo nuestro, o peor, no
solamente un miedo sino que “ay, porque es homosexual va a gustar de mi”. Yo que
sé, capaz que le parece que soy re feo y le gusta cualquier otra, no tiene nada que ver.
Yo no se, toda la vida fui a clubes, y todo el mundo siempre: “ah, este es puto, ojo, no
te desvistas adeiante de este que es puto”, “ojo con aquel que pasa 8 horas
bafdndose”. Y loco, équé te va a hacer? No sé, es como ese miedo a la
homosexualidad” (Varon, 26 afos, nivel socioeconomico alto-medio).
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otros cuerpos, sentir. Porque hay miedos. Todo el tiempo hay miedos. De ¢qué va a

pasarme? Estoy con un tipoy ¢me va a cambiar la voz? éSeré gay apenas esté con esa
persona? Entonces creo que hay gente que deja de hacer cosas que podrian estar re
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camino para no romperse, van como los caballos, no tienen la vision, van asi porque
équé pasardsi...? Y el ¢Qué dirdn? es una cosa que estd todo el tiempo, qué me va a
decir el otro si yo estoy con tal” (Varén, 23 aios, nivel socioecondmico alto-medio).
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Tal como planteé Weinberg, la homofobia implica para los varones la inhibicion de
determinados comportamientos para evitar ser considerado homosexual. Eso es

“ Vos hoy decias que de repente querrias decir “ah, qué pinta este” pero no podés... -
Claro, no podés decirlo porque quedds como un maraca. Después de grande no,
después de los 20 decis: “fa, mird este loco, es fachero”, “se gana todas las minas, qué
grande”, pero con 15 afios no podés decir “tal tipo es fachero” porque quedds como

un puto” (Varon, 25 afios, nivel socioeconomico medio-alto).

“En la mujer es lo mds comun, a mino me estresa que me vean por la calle abrazando
a una amiga, conteniéndoia o secdndoie una iagrima. Yo creo que eso ai hombre
todavia como que repele. O la tipica: hay una cama de dos plazas y las mujeres nunca
tenemos problema en decir: “ta, dormimos las dos juntas”. Andd a mandar a dos
hombres a dormir juntos, te mandan a freir boniatos, me parece que en esas cosas

» sa

todavia hay un poco de resabios” {iviujer, Z7 afios, nivei socioecondmico medio-aito,.

Como se planteara en el marco tedrico, la masculinidad heterosexual debe ser
permanentemente demostrada y esta sometida al juicio de los demas varones. Esto se
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ue son homosexuales o si un homosexual manifestara atraccion por ellos.
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“. ¢éSentis que a un varon heterosexual -pensando en tu caso o el de amigos-, le
moiestaria que io confundieran con un homosexuai? - Si, saiado porque... también es
cosa de prejuicio cultural y todo eso, ¢no? Como que estd impuesto, pero si, te
molesta. Porque sentis que te estd atacando tu virilidad. Esto pa’ mi es tipico ejemplo
de cosa cultural o construida socialmente. Que si, que te digan “puto” o cualquier cosa
te ofende. ¥ mismo si vos sos heterosexuai y un varon te traia de cargar, no io iomds
bien. No le decis: “no, flaco, todo bien pero no me gustan los hombres”. No. Por lo
general te ofendés. No sé bien por qué se da pero me parece que a nadie le gusta que
lo confundan con homosexual. O sea, ponele en una situacion, ¢no? Vos estds en un
baiie y un hombre viene y ie agarra ia mano o ie abraza, o seu, nou iendés u decirie:
“no, todo bien flaco, te confundiste”. No. Tendés a agarrarte a pifias porque te sentis
ofendido” (Varon, 25 afios, nivel socioeconomico medio-aito).

“Si generalmente lo gente se siente ofendida. A muchas les ha nasado, o mi también,
de que venga alguien del mismo sexo y te trate de levantar y resulta ofensivo. Resulta
ofensivo. Ofensivo el acto de encare, de abordaje. (..) Un encare de un hombre que te
venga a encarar generalmente se toma como un acto violento, por eso genera ese
enojo nor narte de la persona qgue lo confundieron. Yo creo que si te confunden con un
homosexual no es algo que te vaya a enojar. Si a vos te dicen: “Juancito pensaba que
vos eras homosexual”, me parece que eso genera mds una carcajada que otra cosa.
Ahora, si hay un abordaje o una intencion de la otra parte de obtener algo de vos que
vas no querés dar, ahi si que causa enojo (Varon, 30 afios, nivel socioeconomicao alto-

medio).

“- El otro dia alguien me decia que le molestaba que un gay lo encarara en un baile,
équé opinds de eso? - Si claro, es jodido eso. Eso no me gustaria. No me gustaria por
un hecho de incomodidad mds que nada, no por el hecho que el loco esté mal, porque
el loco tiene todo su derecho, capaz que consigue sus parejas asi. Me incomodaria pila
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porque ta, estd salado. Es mds, hay un pibe acd en el barrio que no sé qué tiene pero
es el tipico putito loco, putito histérico que va por la calle diciéndote cosas, entonces te
ponés re incomodo porque claro, no estd bueno, no estd bueno. Como no estd bueno
que le pase a una mina capaz, porque te pone incomodo viste? Te hacen pasar un mal
momento sin necesidad alguna, éviste? Y ta no, eso si estaria medio feo, seria
incomodo. Seria incomodo” (Vardn, 21 afos, nivel socioeconémico medio-alto).

Por otra parte, ios fragmentos precedentes muestran también cierta homofobia ai
poner de manifiesto la incomodidad y la ofensa que sienten ante el hecho de que

-y
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derechos; y para los heterosexuales por el miedo y las limitaciones que produce.

El orgullo heterosexual: la homofobia de los varones vista por
las mujeres

Las mujeres coinciden en que los varones son mas homofdbicos y que cuando tienen
cercania con varones homosexuales en ellos opera un sentimiento de amenaza a su
identidad masculina v heterosexual que na se da en las mujeres heterosexuales ante |a

interaccion con lesbianas.

“Es como que la mujer no sé si siente tanto “ay, soy re femenina, es un orgullo”. Creo
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creo que estd mds exigido ese tipo de postura o de comportamiento, entonces seria:
“équé pasa si la gente se entera que tengo un amigo gay? Me van a relacionar”. Creo
que estd mucho mds ese imaginario” (Mujer, 21 afos, nivel socioecondmico medio-

madin)
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“El varon heterosexual se siente totalmente amenazado con un homosexual,
totalmente amenazado! Yo creo que lo mira fijo y lo mata. Por lo menos en mi trabajo
era asi. Si bien como no era nada declarado, no estaba confirmado de fuente; pero los
varones mds varones digamos, menos flexibles, menos abiertos de mente, no podian
estar en la misma habitacion o directamente no le hablaban a la persona. Si, se
sienten totalmente amenazados. Como si la persona los fuese a atacar, fuese a cruzar
la mesa y les fuese a hacer algo... - ¢Y atacados o amenazados en qué te parece? - No
sé, que los puedan asociar con ellos, digamos. Yo tengo un compainero que no iba
peinado porque “peinarse es de puto” entonces ya con esa declaracion ves que es una
persona que no puede mantener un didlogo con un homosexual porque la gente que lo
estd mirando “puede llegar a pensar que...”. Entonces ya de entrada se ahorra todo el
trabajo. Y si la otra persona avanza, lo mata. - Si el jefe o cualquiera pensara, “ah,
menganito es homosexual”, estd todo mal. - Si, si, si. Algo haria, reaccionaria de
alguna forma, no sé... se levantaria a todas las minas del laburo, haria algo drdstico,
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vendria mds reo, no sé, algo haria para marcar esa diferencia” (Mujer, 25 afnos, nivel
socioeconomico alto-alto).

Las mujeres coinciden en identificar un “orguiio mascuiino™, determinada vivencia
de la masculinidad (heterosexual) que se ve interpelada ante la presencia de
homosexuales.

“Si, obvio, si, sequrisima que les molestaria. Eso es un poco por el ego masculino y
también como es la sociedad, no estd del todo bien visto... es como que todavia son
bichos raros. Si bien avanzaron un monton, algunos los consideran como una
enfermedad, otros los consideran como que no tienen derechos. A mi tampoco me
gustaria ser un apartado social. Como que uno tiende a aislarlos todavia. Es muy dificil
que estén incorporados, si bien han avanzado mucho creo que uno tiende como a
dejarlos al margen, entonces a nadie le gustaria que lo confundieran con uno de esos
que estdn al margen, que estdn vistos como enfermos locos y todo lo demds” (Mujer,
27 anos, nivel socioeconédmico alto).

“Creo que cuando a un hombre se lo carga un gay se siente demasiado violentado, y
yo, ahi es el momento en que digo, viste lo feo que es que te hagan eso? Pero yo creo
que ellos ahi toman de su propia medicina. Cuando se los carga un hombre me parece
que si, que no les gusta nada, como que les toca el orgullo me parece” (Mujer, 21
anos, nivel socioeconémico alto-alto).

1.4 REPRESENTACIONES DE MASCULINIDADES ALTERNATIVAS A LAS
HEGEMONICAS

La ruptura con los modelos tradicionales

En este capitulo se analizaran las construcciones de las masculinidades de dos iovenes
—un varon de nivel socioecondmico alto y una mujer de nivel socioeconémico medio-
que plantean modelos de género alternativos al hegemodnico desarrollado en el
capitulo 1.

Los modelos descriptos por este entrevistado/a pueden ser entendidos como

3

hegemonia y analizan sus propios discursos y sus contradicciones. Ambos demuestran
tener una sensibilizacion previa en torno al tema y trasmiten una revisidon sobre sus
practicas v sus maneras de pensar. Plantean no estar de acuerdo con determinados
aspectos de los modelos de género —como la no expresion de las emociones vy la
desvalorizacion de la delicadeza en los varones; la defensa del empoderamiento de las
mujeres- y evidencian un distanciamiento con estos modelos en su vida cotidiana.
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“Ojo que yo también capaz que en el discurso puedo decir muchas cosas, capaz que en
la prdctica me manifiesto medio machista o qué sé yo.. pero intento corregirme”

(vVaron, 23 afios, nivel socioecondmico alto-medio).

En el caso de la entrevistada mujer, este cuestionamiento llega al punto de entender a
los sexos no como opuestos y dicotdémicos sino, simplemente, como diferentes:

“- ¢Si tuvieras que pensar que en una palabra para definir el opuesto de masculino ?-
Yo no podria, pero el mundo dice que es femenino. Yo no creo... no es lo opuesto, es
otra cosa. Hay esto y hay lo otro, y hay todo el gris en el medio que es lo que mds hay,
como que no veo el limite: hasta aqui, la masculinidad es a partir de aqui.... No, no me
convence nada de eso” (Mujer, 25 afios, nivel socioecondmico medio-medio).

En lo que respecta a la sexualidad, ambos presentan un discurso menos
heteronormado que el de aquellos entrevistados/as que analizaramos anteriormente:
A .

-

dinamico, potencialmente cambiante y que no se define de una vez y para siempre.
Incluso, precisamente por esto, plantean ciertos matices a la hora de definirse a si
mismos como heterosexuales v relatan haber tenido experiencias sexuales v/o
afectivas con personas de su mismo sexo.

“.. de hecho, el contacto homosexual y heterosexual a mi me cuesta porque yo qué
s8, es como.., yo: me declaro heterpsexual, iPor qus? Dorgue ol 2% de mis relociones
han sido con varones. O mucho mds, 98,9. Solo tengo un par de experiencias sexuales,
o ni tan siquiera sexuales, con mujeres, pero mds por un ansia de probar, de
experimentar, soy consciente que lo hice por eso. Igual habia algo diferente en que
fuera con ella o que fuera con otra, me explico? Alao siempre tuvo que hober, Pero,,,
digo, no sé si te puedes dar cuenta. Digo, no sé si yo me puedo dar cuenta si soy
heterosexual. O sea, si, soy heterosexual porque de momento en mi esfera sexual lo

que me pone es un tipo” (Mujer, 25 afios, nivel socioecondmico medio-medio).

“A mi me han confundido muchas veces, han pensado que yo era gay todo el tiempo:
“ah, yo pensé que vos eras gay”, “¢Vos sos gay?”, es pregunta me la han hecho y yo
me la tomo con mucha calma porque... no sé. La persona tiene una propia decision y
no le interesa mucho el qué dirdn, porque la sexualidad es una cosa re intima, o sea, la
tenés que pelear contigo mismo, y definir vos qué sos, qué quereés, qué te gusta y qué
no te gusta y si me decis “ah sos gay?”, yo qué sé, yo no digo: “nof{”, yo qué se,
simplemente “no”, o “no sé”, yo qué sé, no me interesa, ahora lo estoy discutiendo.
Depende, depende. Capaz que dentro de tres aiios soy cien por ciento gay” (Varon,

23 aios, nivel socioecondmico alto-medio).

Asimismo, a la hora plantear sus percepciones acerca de la homosexualidad masculina,
toman distancia con los estereotipos y prejuicios acerca de la homosexualidad,

“Porque también es medio tonto pensar que el gay es de determinada manera.
“Uruguay Homosexuai* de Basiiio dice en una: “Si, mird qué bien que hace de puio
este actor”, claro, o sea: tenemos el estereotipo que el gay es de determinada manera,
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entonces si hace determinadas actitudes ta, enseguida es gay. Entonces reproducir ese
modelo de homosexualidad es tonto. No podés pensar que una persona por ser asi...”
(Varodn, 23 aiios, nivel socioecondmico alto-medio).

- Si tuvieras que definir a un homosexual, ¢como lo definirias?- Para mi un
homosexual es una persona que se siente atraida por una persona de su mismo sexo.
No podria... mds alld de la etiqueta no puedo dar mds adjetivos...” (Mujer, 25 afos,
nivel socioecondmico medio-medio).

En sintonia con los planteos de Connell, entendemos que la existencia de este tipo de

discursos y modelos de genero son centrales para cuestionar los modelos que ocupan
l L

12. REFLEXIONES FINALES

(Discursos jovenes? ;Qué hay de nuevo?

Pras ~ .’.... L—.
ti objetivo de esta investigacion i

a Sido explorar 1a relacion
sociales sobre la homosexualidad masculina y los modelos de género. Las reflexnones
que se desprenden pretenden ser disparadoras para continuar analizando las

relaciones de noder entre varones v mujeres, heterosexuales v homosexuales
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En primer lugar, cabe resaltar la centralidad de la heterosexualidad en la construccion
de la masculinidad hegemdnica de los entrevistados/as. Mas alla del grado de
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status que la convierta en una orientacidon sexual deseable para quien quiera ser
adjetivado como masculino. Las construcciones de género de los entrevistados/as
tienen a la heterosexualidad como elemento fundamental, invisibilizando asi la
homosexualidad como orientacion sexual posible.

La masculinidad que ocupa el lugar de hegemonia en los/as entrevistados/as es la que
representa ai varon como un ser fuerte —fisica y emocionaimente-, protector, que
ejerce la autoridad y el cuidado sobre otros, proveedor econémico, heterosexual, y con
determinados aspectos estéticos y conductuales; coincidiendo asi con los modelos de
e pifErentiss amiie lgs
entrevistados de nivel socioecondmico medio y los de alto, asi como tampoco una
construccion de modelos de masculinidad diferenciada entre varones y mujeres.

Para las mujeres, los “otros” que cumplen el rol de funcionar como antitesis de la
masculinidad hegemodnica son precisamente las mujeres; mientras que los varones,
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ademas de las mujeres y lo femenino, identifican también a las personas con
orientaciones sexuales no heterosexuales o personas con identidad trans. Estas

heterosexualidad para los varones, como una de las condiciones sine qua non para la
construccion de su identidad. En este punto, tampoco se encontraron diferencias
segun el nivel socioeconémico de los entrevistados/as.

La representacion de los entrevistados/as sobre la homosexualidad masculina es la que
desde hace un siglo ha imperado en Uruguay, y que se ha denominado “modelo

e
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transgénero da cuenta de la permanencia de representaciones de género tradicionales
que siguen asociando la masculinidad con la heterosexualidad, y al varén con la
tortaleza, la autoridad, el sostén v la discrecion en cuanto a los aspectos estéticos v

corporales. El correlato de esta nocién es la concepcién de lo femenino como su
opuesto, es decir, las mujeres como sensibles, expresivas y delicadas.

A pesar de que ios entrevistados no reiatan expresiones homofdbicas que impiiquen
una violencia directa, la homosexualidad es percibida por éstos de manera
estereotipada y estigmatizante. Los homosexuales son percibidos como tales por

=

caracteristicas que los distinguen de los heterosexuales, como ser la delicadeza, la
sensibilidad, querer llamar la atencién, el uso de determinada vestimenta y ciertos
colores. Otra manifestacion de homofobia en los entrevistados tuvo lugar cuando al
preguntarles cobmo se sentirian si alguien pensara de ellos que son homosexuales, o si
un homosexual manifestara atraccion por ellos, todos los varones manifestaron
sentimientos de incomodidad y molestia. Heterosexualidad y homosexualidad no son
dos orientaciones sexuales posibles sino que la primera ocupa el lugar de hegemonia y
la segunda es un estado de excepcion. Esto permite concluir, tal como afirmara
Connell, que la homosexualidad en los varones es una masculinidad subordinada. Sin
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heterosexual, ocupa un lugar clave en la construccién de la misma. Es precisamente
uno de “los otros” contra los cuales se configura la identidad, una referencia constante
de aquello que no se debe ser v una causa de temor para muchos varones que se ven

o
o
o)

i)

llamados a inhibir o exacerbar determinados comportamientos para no ser vistos
como homosexuales. Es precisamente ante la homosexualidad, que se observa el
caracter reactivo de la identidad masculina que han teorizado Badinter y Kimmel: la
idea de que alguien pueda pensar que se es homosexual es fuente de incomodidad
parala mayoria de los varones entrevistados.

En lo que respecta a la hipdtesis planteada de que el nivel socioeconémico de los
entrevistados reflejaria distintas representaciones acerca del género y la orientacion
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sexual, cabe sefialar que no se pudieron identificar tales diferencias. Una explicacién
posnble es que la mayoria de los entrevistados pertenecientes al nivel medio eran de la

ntanmdida e
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nivel “medio-bajo”, por lo cual hubo cercania con el nivel socioecondmico alto. Sin
embargo, también es posible preguntarse si existe una socializaciéon de género comun
entre ambos niveles socioecondmicos, o si en el caso de los j6venes, el factor
generacional es mas relevante a la hora de construir sus identidades como varones y
mujeres.

Por otro iado, en io que refiere a ias diferencias esperadas segun ei sexo, cabe destacar
que las divergencias mas marcadas se produjeron al respecto de la homosexualidad y
la homofobla la desvaloruzacuon de la homosexualidad y la vision deI homosexual

Ante el analisis de las representaciones de las masculinidades que ocupan el lugar de
hegemoma en los entrevistados, cabe preguntarse si los modelos de género de los
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son una mera continuidad de los mismos. Tal vez |a respuesta esté en que no todos los
entrevistados/as encarnan el modelo que definieron como hegemodnico: muchos de
ellos desnaturalizan determinados aspectos del mismo v plantean discrepancias con
algunos de sus mandatos. Se evidencia que para algunos varones, ciertos aspectos de
la masculinidad hegemodnica —como ser la responsabilidad de la proveeduria
econdmica y el sostén de otros- constituyen una carga o responsabilidad que sienten
excesiva. Es asi, que si bien mantienen una relacion de complicidad con la misma -en la
medida que siguen actuando bajo sus parametros y valoraciones-, las
disconformidades que expresan sus discursos bien podrian ser el puntapié para la
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A excepcion de los 2 entrevistados que si demuestran haber hecho una ruptura
personal con el modelo de género tradicional, los demas entrevistados/as no

estatus de tal. Aunque se trate de un modelo flexibilizado y erosionado, el modelo de
masculinidad tradicional sigue ocupando el lugar principal en sus representaciones.

En lo que respecta a la sociedad uruguaya en su conjunto, en los ultimos afios los
colectivos de defensa de la diversidad sexual han visto reconocidos algunos derechos
por parte del Estado: se aprobo una Ley de union concubinaria, Ley de cambio de sexo
e ~l o~y
ICEIDLIG!, Ll:y ll.
Diputados el proyecto de ley que habilita el matrimonio entre personas del mismo
sexo. El proceso de discusion de las mismas, puso sobre el tapete las tendencias
antagdnicas que aun conviven en la opinion publica sobre la diversidad sexual. En este

sentido, las observaciones que se desprenden de esta investigacidon, contribuyen a
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identificar los resabios de los modelos de género, orientaciéon sexual -y de familia-,

tradicionales que se ponen en juego a la hora de democratizar derechos que

matrimonio.

Cabe preguntarse entonces, ¢como es posible transformar la incipiente
desnaturalizacion de los modelos de género tradicionales, enunciada por los
entrevistados, en modelos de género alternativos que habiliten entablar relaciones

colectiva de nuevos modelos y representaciones sociales. Precisamente a ello
pretendid invitar esta investigacion.
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