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1. INTRODUCCION

Los sistemas de produccidbn de carne bovina se
caracterizan, en nuestro pais, por una baja eficiencia
reproductiva, como lo indica el bajo porcentaje de procreos
que s registra anualmente. En el periodo comprendido
entre 1976 y 1971, este indicador a nivel nacional oscild
entre 48.8% y 72.6%, <con un vwvalor promedic de &3.1%
{ en base a datos de DICOSE).

{fas variaciones estacionales en la disponibilidad de
forraje de las pasturas naturales, sobre las que se
realiza la mayor parte de la cria vacuna en Uruguay,
generan crisis alimenticias invernales y estivales que
determinan carencias, fundamentalmente energéticas, cuva
magnitud varia en los diferentes afos (Millot, Risso vy
Metheol, 1987). Estos problemas nutricionales se traducen en
una baja performance reproductiva debida, fundamentalmente,
a la ausencia de celos después del parto que comprometen el
numero de vacas Qque vuelven a concebir durante el periodo
de servicio (Pittaluga, 12703 Dunn y Kaltembach, 1980).
Bajo esta optica, 1la posibilidad de definir una estrategia
de alimentacién que permita cubrir 1os requerimientos
nutricionales de las vacas a partir de la oferta de forraje
del campo natural, puede representar un elemento de Qran

impacto sobre la eficiencia del proceso de cria vacuna,



——

£l otro gran Tfactor que tiene incidencia sobre la
performance reproductiva es el efecto del amamantamiento,
que ha inducide a varios autores a estudiar las Tormas de
efectivizar su control sin afectar el crecimientoc del
ternero. E]1 destete temporario al inicio del periodo de
entore parece ser una préctica de facil implementacion vy
bajc costp, por medio de la cual se podrian obtener mejoras
en la eficiencia reproductiva de los rodeos de cria.

Este trabajo se 1llevH a cabo con €1 objetivo de
estudiar el efecto de dos niveles de alimentacidn, en
gestacidn avanzada, y destete temporariao, al inicio del
entore, sobre el comportamiento reproductive de las vacas y
la performance de los terneros, &n condiciones de pastoreo

sobre campo natural.



2. REVISION BIBLIOGRAFICA

Short et al. (1990) indican que la infertilidad paosparto es
causada, fundamentalmente, por cuatro factores:
infertilidad general, falta de involucién uterina, ciclos
estrales cortos y anestro. De todos ellos, el anestro es
considerado €1 componente mas importante debido a que su
efecto se extiende durante un periodo mayor, tal como se
presenta en la Figura 1.

El anestro posparto esta influido, a su wvez, por
factores considerados como menores entre los que se
encuentran los efectos de la estacion, la raza, la edad al
parto, la ocurrencia de distocia, ¥y la presencia del toro,
entre otros, y factores de mayor impotrtancia tales como la
nutricion y el amamantamiento (Short et al., 1990). El
presente trabajo hara énfasis en el efecto del
amamantamiento secbre el anestro posparto. £p relacién a la
nutriciétn se expondran solamente los principales aspectos,
vya que su incidencia sobre la fertilidad de las vacas se
desarrolla en la revisiétn realizada recientemente por

Barbiel, Guidali y Ximepo (1992).
Z2.1. NUTRICION Y COMPORTAMIENTG REFPRODUCTIVO.

Exizte abundante informacién coincidente en sefalar que

un consumo reducido de energla restringe severamente la



performance reproductiva de las vacas durante el posparto,
mientras que una restriccion proteica tendria un efecto
menor (Sasser, 1988).

En relacién a la nutricién energética, cuando 1los
requerimientos no pueden ser cubiertos mediante el aporte
exobgeno, los animales deben recurrir a la movilizacién de
EUS reservas corporales, primero adiposas vy luego
musculares (Sienra, 1987). En este sentido la condicién
corporal en tanto permite evaluar subjetivamente la
cantidad de tejido adiposo depositado, constituve uno de
los indicadores del estado nutricional gque mas directamente
s asocia con el porcentaje de prefrez (Rice, 1991). Los
cambios en la alimentacion preparto que alteren la
condicion al parto afectan el porcentaje de prefez en el
siguiente enteore (Wettemann, Lusby vy Turman, 1981; Selk et
al., 1988). Las wvatas que pare#n con una buena condicion
corporal se independizan del nivel nutricional posparto
(Warren, Spitzer y Burns, 1988). El aporte energético
durante el posparto, adquiere importancia para lograr una
buena performance reproductiva, en los animales que
experimentan una pérdida de peso en el preparto y llegan al
parto con uwna condiciotn regular a moderada (Dunn Y
Kaltembach, 19803 Cantrell et al., 19823 Smeaton, Mc Call vy
Wadams, 19833 Richards, Spitzer y Warner ,19843 Hougbton,

19920). A nivel nacional, Orcasberro (1991) a partir de un
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analisis de registros de los rodeos de tres estaciones
experimentales obsetrva que el porcentaie de prefiez de las
vacas adultas aumento en farma lineal hasta el estado 4.0
al parto, pero la magnitud de ese aumento estuvo en funcién
de la variacién de estado que experimentaron las vacas
durante el periodo parto-fin de entore. La diferencia en
porcentaije de prefez entre las vacas qQue llegan al parto
con estado 4.0 y las que lo hacen con estado 3.0, fue 4B%
cuando pierden estado en el posparte, mientras que esa
diferencia dismipuye a 28%, cuando la variacidn durante ese
periodo es positiva,

A los efectns de evaluar mas especificamente 1los
efectas de la nutricion sobre el reinicio de la actividad
ovarica durante el puerperip, en varios trabaips se ha
estudiado 1la influencia de distintos niveles energéticos
pre y posparto sobre la concentracidn, secrecidn,
frecuencia vy amplitud de pulsos de la haormona LH. Dichos
trabajos coinciden en concluir que existe relacidtn positiva
entre consumc de energia y secrecion de LH (Echternkamp,
Ferrel y Rone, 19823 Richards, Wettemann y Schoenemann,
198%9) v entre condicién corporal posparto y secrecion de LH
(Hansen et al., 1982). Richards, Spitzer y Warner (1986)
ohservaron que  vacas que no estan prefadas ni en
lactacién, disminuyeron la liberacidédn de LH y dejaron de

ciclar cuando la condicién corporal alcanzd un valor £



3.9 (en escala entre 1 v %) y que las mismas vacas
realimentadas reiniciaron la actividad ovarica cuando la
condicién alcanzé en promedio 4.6.

En lo que respecta a la nutricidn proteica, antecedentes
extranjeros (Sasser et al., 198B8) sefalan que los resultados
obtenidos en los trabajos donde se estudid el efecto de bajos
niveles de proteina sobre el comportamiento reproductivo son
contradictorips. Nolan et al. (1988) y Basser et al. (1988)
sugieren que las deficiencias dietarias en dicho nutriente
podrian disminuir la cantidad disponible de LH para secrecién,

lo que en resultaria en una menor actividad ovarica.
2.2, AMAMANTAMIENTQ Y COMPORTAMIENTO REFPRODUCTIVO.
2.2.1. Bases fisiglégicas del efecto del amamantamiento.

" La mayoria de 1los trabajos consultados parecen
sustentar el mismo modelo explicativo del control
neuroendocrino del anestro lactacional durante el posparto
#n vacas para carne. Segun esté modelo, el estimulo del
amamantamiento contribuye al anestro lactacional al
aumentar la sensibilidad del hipotalamp al feed-back
negativo de los niveles ténicos circulantes de estrdégenos,
resul tando fTinalmente en una reguccion de las
concentraciones de las hormonas LH ¥ FSH circulantes
(Acosta et al., 1983). El modelo que s« presenta en la

Figura 2 permite explicar el meécanismo enddcrino
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involucrado.

fLuego del parto, el estimulo del amamantamiento aumenta
la sensibilidad del centro tonico del hipeotdlamo & uwna
retroaccidn negativa de bajos y relativamente constantes
niveles circulantes de estragencs, lo que resulta en una
menor liberacion de GnRH. Por lo tanto, menos LH téonica es
liberada, resultando en una menaor produccion de estrégenos
por los foliculos Dvaricos. Estos bajos niveles
estrogénicos no alcanzan €]l umbral necesario para estimular
al centro ciclico del hipotadlamo, resultando en una falta
de ovulacién. Al guitar el estimulo del amamantamienfn,
disminuve la sensibilidad del centro tdnico del hipotdlamo
a la retroaccién negativa de estos bajos niveles de
estrédgenos circulantes y resulta en un aumentc e&n la
11;eraci¢n pulsatil de LH, que a su vez provoca un aumento
en la secrecion de estrdagenos. Estos alcanzan un  umbral
necesario para estimular al centro ciclico del hipotdlamo y
provocan @] pico preovulatorio de LH y 1la ovulacién
{Acosta, 1983; Cavestany, 1985).

Mads recientemente, s ha prestado mayor atencion a
otros aspectos del mecanismo neuroendocrino, tales como
aquellos que involucran lps péptidos opiocides al feed-back
negativo del estradiol. Varios neurotransmisores estén
implicados cOmo mediadores de los efectos del

amamantamiento & nivel hipotaldamico, que incluyen
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serotonina, dopamina vy peéptides endogenos opioides, los
cuales tienen efectos reciprocos sobre la secrecion de LH
y FRL (Williams, 1990). Miads especificamente se puede
RN B TR

afirmar que el amamantamiento induce la sintesis de POMEC
(Pro Opiomelanoccortina), la cual se divide formando una
endorfina (B-Endorfina), ACTH y MSH. La B-Endorfina actua
negativamente sobre la secrecion de GnRH y positivamente
sobre la PRL) igualmente se forma una enkefalina gue actua
positivamente sobre la sinteeis de oxitocina. De esta forma
se puede explicar como €1 amamantamiento incrementa los
niveles de ACTH, PRL, y Cortisol, siendoc é#stos de efectos
negativo para el comienzo de la actividﬁd ovarica posparto
({Callejas y Alberio, 1988).

Algunos autores sugieren ademas, gue l1a ovulacidn y el
esyro pueden ser suprimidos por alguna interaccidn vaca-
ternerao que es independiente de la lactancia vy ®l
amamantamiento. En este sentido ni los estimulos de 1la
lactacidn ni del amamantamiento son necesarions para gque el

ternero ejerza un efecto inhibidor sobre lops ciclos

estrales posparto (Viker et al., 1989).

2.2.2. Efectg del control del amamantamiento sobre

fertilidad de las vacas.

La modalidad generalizada de eantore de wvacas ¢oOn

ternero al pie ha motivado a diversos autores a estudiar la

la
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incidencia que tiene éste factor en el reinicio de la
actividad posparto. En eéste sentido, las técnicas de
control de amamantamiento han surgido como una
alternativa gue permitiria mejorar el compartamiento
repraoductivo de 1los vientres sin afectar los niveles
normales de desarroallo del ternero.

En 21 Cuadro 1 se resumen resultados de investigaciones
extranjeras recientes del efecto de distintos métodos de
control de amamantamiento eobre la fertilidad de la
vaca, evaluado a través del intervalo parto celo,
‘intervalo parto concepcion y porcentajie de prefez.

€n el Cuadro 2 se presenta €1 mismo tipo de informacidn
para los trabajos realizados en el pais.

De un total de 3i trabajos revisados en luos qgue se
realizd algun tipo de control de amamantamiento, en 38 de
ellos s€ encontraron diferencias estadisticamente
significativas por lo meneos en una de las wvariables de
respuesta mencionadas.

En el caso particular de los trabajos en que se
realiz® destete temporario, entendiendo como tal a 1a
supresion del estimulo del amamantamiento por un periodo
que varia entre 2 y 13 dias, el porcentaije de prefez
aumentso, en promedio, en 724, con incrementos que
pscilaron entre 7 y 1b&6%, comp valores extremos. Fueron

gxcluidos de este agrupamiento tres ensayos en los que el
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¥ redujo el IPPC e IPC en ambas localidades (Tokanoi:23 vs 5%,56 vs 62d,
72.3 ve T8.4 d ;Goudies 8 vs J8,76.5 va 82.4 ¢ ,80.5 v B3 4 ,P=<0.05}.

ol kel AP A ol Y ol A L i e e e e e ol e e e e . T T Y e . S B . o o e e

No se canstato efecto del destete,flusking »i de la interaccion Boyd et al., 1883
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: 21.T4Cal. /d
11, 0Meai./d

. 36 Meal.EM/d B DLT. afzeto el IPEC
v 14, Meal 3H/di82 vs 81 4,720,054,

%0 hubo afecto del gend
targe del 3PP, Hubo upa
disminuyo 43 d4ias por u*
31 D.7.afects s18nifica
B.7.y no afecto los de

0%, 029,951 Lo que po%
ancontrabas ciclands al

21 D.T. afecto & 1l
vacas 28 @510 a log
ppoauccion de leche ai

4.3 dispinuyo 2f 1P
negs de los teraes
2
i

ristieron dilerencia
anpangias coxpensator

I1 A%, disminuyo sl ]
en sl IBC {85 vs 5B 4,

e o i P R e i e S i o S o B - A T e k7o ko e o e b ke e e o

il 3.3, disainuys ei |
en el IPC {63 ve 38 df
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¥ina Gerais,

Brasil.
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§.F.
4 vecegid
2140

A3

{-2veces/d

604 PP v ¢/30d
haeta los Gueses

Anigales Bdad/NoParto Alimentacion Estado Pesc Destete
Nro. Raza {afios) (kg)
294 He 3/e ale 3.5 356 a
Brangus MHolt a 462
#hxBr 5.6
A
r
HexF a/e Istabulado 3B 467
BG Hult,
s/ Pagtoreo BE sfe
Cr.odf Hult
48 AdxSixch 3 a 10 Pastores BE 3/e
Priw.-Muit. Silc maiz
Heno festuca
Harina soja
35 Brxlle  8/e Pastoreo are 333
Priz ¥
Suplemento
98 1A 3/8 ale a/e  8/e
gle
52 AA 3/e 3fe  8/¢
sfe
27 Br 3/e 106X HRE 7.9 462
¥ult.
204 Ye s/e Pastoreo 8/e  8/e
Hult B/8

-~ Monensing

== JHRH

B e L

e Ak o kWY ok it e e i kB

Ze observo una aenor
somelidas a A.8..la g
iideracien tonica dej

LT T N S ——

81 AR, aumentp el 1)
ceio 187 ve 663 Pz




.08 Resuitados v obeervaciones Referencias
Bl D.7.no afecta el 3 de predez (78 ve T7%,P>0.98ind el IPC (90 vs Wettemann et al., 1986

32 . P»0.981.

- _———— -— -———— R ek Uk kA B Pl T e s s e e e APk

/4 ¥o hubo efecto del genotipe, nivel de alimentacion o destete sobre el Wright et al., 1987
Jd largo del APP, Hubo usa asociacion aegativa eutre (C al parto e 1PP.
dismsinuye 43 dias por unidad de incremento en CC.
31 D.l.afecto significativasente 2l patros hormonal de PRL. durante el
D.7.y ao afecto los de 851 y UH.
M:d 51 D.T. afecto ] IPFC {47 ws 42 ,P=<0.,05), %0 hubo efecto sobre el TPC Warren,Spitzer y Burns,
JM/G(BZ va 3 d,P»=0.08},21 sobre el ¥ de predez a los ol dias {81 vs 1988
5%, 2>=9.053 lo que podria explicarse por aito ¥ de vacas gue se
encontraban ciclande al inicio del bratamiento.
Bl DT, afecte el IPPC {54.5 va 78.8 d,P=<0.0h } yel % de Munn et al., 1985
vacas 28 estro a los 40 v B0 4 ppid6 vs 0% y 87 vg 92X} Ko afecto la
sroauccion ge leche ni el peso de los terneros al destete.

31 §.3.dispiruve ol IPPC (69 v8 168 4.P=<0.01). Randel, 1981

3] peso de los ternerps ee deprimiv duranie =} periodo de 4,R.perc no

existieron Jiferencias al destere 146.5 vs 147.3 kg,P2=0.051 debido a

Janancias coapessatorias,

31 A%, dissinuyo 20 IPPC (41d va 51 d,P=<0.05%,n0 observandose diferencias  Resves y Gaskins, 1961
ap el IPC {85 vg 58 d.P»20.95).

o i o kR o o o ok L b

31 4.2, disminuyo =1 1FPC {38 vs 47d,P=<0.85),00 observandose diferencia
ep o1 1PC 185 va 58 d,P>=0.051,

4 B e o o R e i B e el R o e A e e R R et e o e S i Y o

) e oheervo una aenor respuesta a la isyeccion de GaRH ea las vacag Mason y Randel, 1983
sometidas a A.R..La resocion del ternero pudo haber permitido una mayor
liperacion tonica de Li,que explicaria estus resuitados.
21 A%, aumento el 3 de prefiez (66 vs 40X,F=<0.01) v ¢l % de vacas en Fonseca et al., 1367
ceio (87 v 66X Pz<0.013.




RO 1. CONTINUACTON.

-~ GnRH

lizacion Animales Edad/NoParto Alieenfacion Estado Peso Destete Otros Tratamiestos Resul}
Kro. Raza {afiog) (xg)
1sna, 49 &k, Br 2437 Pastoreo 57 487 4K.R Yacas paridas Bl 4.3, avmento el ¥ de vacas e1
A AdxBr  Prim.-Muwit. a/e 1 vez/d e atofio 37,78 (P=<0.05) Este valor aume
24 a 42079
{ler. celo}
8 M, B 2a7 Pastoreo 5.7 466 4.R. Yacas paridss 81 A.R. no afecto a1 IPPC (52 vy
MxBr  Pris.-Nult ¥ 1 yez/d en prisavera No ae observaron difersncias on
Suplemento 24 a3 42d PP fue explicado por 1a buess ©C d
{lar celo)
8, 166 Cr.Br  a/e Pastoreo {4 37 AR mmmeeeee- i1 B.3.afecto el IPPC {87.2 v8 1
4 Prip ¥ ' 1 vez/d Pz 08).
Suplemento 30 d PP
rana, 34 AR 3 Pagtoreo (8 3/e  s/e Temprano -~ Mastec. 31 destete afects el IPPC (25 v
§ Hult Heno alfalfa 24 hrg. PP
raska, 308 He, 44 2all Pastoren s/e  s/e Tespramp @00 -----e--- 51 destete disminuye el [P0
A Cr. Ch  Prim.-Mult ¥ 85 4 PP tardia (P=¢0.951,
AP, B8 Suplemento
cocasin 35 Hol 8/8 a/e s/e  sfe Temprano -- HEa El destete aumento el ¥ de vac
& Pris 24 3 36 hrs. PP
tana, 18 A, He 4al2 131Y RRC  a/e 813 Temprano = -mm-meee- il destate tepprano afecto el
i fult 126% HRC Restring. 31 A.X.no poatro diferencias e
{1876} 2 vecesid v 38 d respectivamente,Pr=0, 055
3 4P
th Daketa, 43 He a/e 100% HBC  s/e  sa/e  Temprano -~ 7nRH Yo se encontro evidencia coso
i AR fult al nacer 2h 4 PP pituitaria al GnRR decrece en o
hington. 232 Or {y3 s/e sie  ase  Temprano --Zstradiol Z1 IPPC fue senor en las vacas
4 Kult 204 PP --gvariect.

32 4 3/e Pre P; Past. s/e  a/e Tesprano --Egtradiol Todas las vacas fueron ovarieck
conain, Lr Kult, PP:estabulado 24 &rs, PP -~ hnRi Las gecrgciones ovaricas io snﬁ
A. liberacion de LH ya que 1z IIE

las destetadas, lo que indica

directo sobre el eje hipotala ;
rgia, 10 Cr a/e Suplegente s/e 373 Temprano ALTO:120% NRC El reinicic de la actividad ow
4 Prin 80 d PP 8AJ0:80% KRC planos de alimeatacion alto y

aplicacion del destete y GoRl




tos Reaultados y observaciones Referencias
El A.3. aumenio ol ¥ de vacas en celo durante el tratagiento en un Hill y Godke , 1987

31.7% {P=<0.05).Este vaior avments a 33% en primiparas {P=<¢0.01).

BT L T L o L T T —

Bl &.%. no afecto el IPPC (52 va 59 4,P»20.05).
Ho se observaron diferencies entre prisiparas y muitiparas lo que
tue explicado por la buena CC de las vacas al inicio del tratamients.

e s L L L Ty —— [yp——

B Y L L T L T P

31 A.R.afecto el IPPC (57.2 wa 72.2 4,0=¢0.05% y el IPC (71.4 vs 82.3 4, Bluntzer et al., 1989
Pz, 053,
El destete afecto el IFPC 125 vs 55 4,P=<0.41). Short st al., 1872
Bl destete dismimuyo el IPFC en vacas de Z y 3 afios, y de paricion Lagter,Glimp y Gregory,
tardia {P=<0.05]. 1873
11 destete atmento el ¥ de vacas en celo 2 los 30 dias pp (P=<0.05). Riesen st a}., 1976
3] destete temprano afecto el IPPC {14.0 va ol.5 d,P=<0.01). La Vois et al., 1981
%1 A.R.m0 mostro diferenciaa sn el IPPC con e] testigo {20,3
¥

33 4 respectivaments,Pr=0,05),

B e ———— —_——————— o e e kT i ol e e e o e e ke A e Y

Ho 3¢ encoptre evidencia como para sugerir que la respuesta de la Williams et al., 1562
pituitaria ai GaRH decrece en vacas amsmantando un ternero.

ki P2 ] N A o e ek B B o o o il o e B e e R P B AR Y R e e N L i e s ke Ry AR e e

2] IFPC fue menor op lag vacas destebadas tempranoc i48 vs 71 4.P=<0.05). Acosta et al., 1983
Todas las vaces fueron ovariectowmizadas. Hinshelwood, Dierschie
Laa 3ecreciones ovaricas no son el unico factor que inhibe la y Hauser, 1985

liberacion de 14 ya que la [IH] en vacas amamantanda es sesor que

las destetadas, lo que indica que el smamantamiento tendria un sfecto

directo sobre ¢l eje hipotalamo-hipofisis.

El reinicio de la actividad ovarica para las vacas sometidas a los Whissant , 1985
plancs de alisentacion alto y bajo,se debio a los efectos de la

aplicacion del deatete y GnRH excgemos respectivamente.




CUADRO 1. CONTINUACION.

e e B e Y e ke e Y R e ke ke e

Localizacion Anixales

e o 2 e ol e e e kY e e

Otros Tratagientos

A s R P A R e o B e R el A P e o e e e e P ot e o R TR T e e J——

————— .

Bl destete teppranc acort
incremento la frecuencia

A e o A T e o o B Y o A e S R AR o e R 8 o ki A PP e ke T o o B e e R T o

(kg}
100% RRC 55 475 Temprano
{1984} 35 d PP
Hantenimiente 5.0 s/e  Tepprane
12 hrs PP

Todas 1ag vacas fueron ma
Bl destete afecto el IPC
La interaccion vaca-tern
aun cnando &1 amamantami

e e kT T e e e R L e o i TR T e kR e ok o 7 ko P Y i kW Y e o e A e

Hro. Raza {afioa}
Nichigan, 20 Cr.e s/
0.5.4. 5i Hult.
Ak
fansas, 8§ Cr.éh 3
J.5.4, Bult.
0klahora, 44 HexHol 6
7.5.4. Hult.

Pastorec s/e 502

Y
Suplemento

La intensidad Je amamanta
Se sugiere qee este efect
1as vacas experisentaron
B>20.10).

e R Y e e T o A R b . e o e kBl T B TR . e e b P o

o st al s s e e

HOTA: En todos los casos, los resultados comparan tratamiento ve testigo.

REFERENCIAS:

ad. lib.:Ad libitum.

APP:Anestro posparte.
A.R.:Apamantaviento restringids,
BE: Buen estado.

{C:Condicion corporal.
¢.3.:Conienzo de servicio
d:Dias.

D.T.:Destete temporaric.

IPC: Intervals parto concepcion.
1PPC: Intervalo parte primer cels.
MBE: Muy buen estado.
Hult.:Multiparas.

Prim.: Pripiparas.

PP:Posparto.

Pre P:Preparto.

s/e: sin especificar.

AA:iberdeen Angus.
Bf:Beefmaster.
B3:Blve Grey.
8r:Brahaman.
BS:Brown owiss.
Ch:Charelais,
¢r.:Cruza.

F:Friesian.
He:Hereford.
Hol:Holando.
J.Jersey.
Ne:Nelore.
RP:Red Polled
Si:Simmental.



Resultados y observaciones

o T AR S e e o L e e e e e e e A e o e e e i A Y e e ol e e ke

o
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Todas las vacas fueron mapteciomizadas,

Bl destete afecto el IPC {30.5 vs 58.5 d,P=<0.01).
La interaccion vaca-ternerc puede suprimir la ovulacion y el estro
aun cuande el amamantamisntc no tenga lugar.

- Py pmprparaiepe

La intensidad de amapantamiento afecto el IPC (67 vs 94 d,P=<0.05}.

e sugiere que este efecto eg independiente de la nutricion debide a que
las vacas experimentarcn variaciones de peso aimilares {18.6 y 20.4%,
P>=4.100.

R o oy g e e e -
A e o ke R R e e

ns.

F:Friesian.
He:Hereford.
Hol:Holande.
J:Jersey.
Fe:Helore.
0P:Red Polled
Si:Sismental.
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B0 2. EFECT0 UBL DESTETX TEMPORARIC ¥ DEL DESTETZ PRECOZ GOBRE LA EFICIZNCIA REPRODUCTIVA DE RODEOS DE CRIA PASTOREANDO CRHRO
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sandu, 89 fe
guay

o o T T o B o ko R i Y ke e e kA e el T e R

varesbo, 109 /e

guay

Bl

85

72

§7

i

80

173

115

65

87

160 "

7

3a ¥

Pastoreo CH 3

Prim.-Hult.

>4
sfe

Jad
g/e
dad
g/e
43l
a/e
Jag
gfe
{31
sie

¥4
gfe

b2 ]
gle

Jad

3/

Jad
g/

-

3.5

3/

3/e

347

312

320

303

s/e

aje

———————— -

48 hra.
72 hra.
60 v 30
d PP

43 hrs.
¢.3.

48 hrs.

"~

L Veces

. ———

e ———— . ——

e ————

___________

e ————

o ————

___________

an

Resultados v obeervacione

El D.T.

de 4Bhrs no afecto el % de prefes

v el de 72 hra. tovo un efecto negative s
158 vg TOX,P=<0.05).

£l D.T.

E1D.T.

Bl B.T.

Bl BT,

51 D.1.

£l B.1.

Bl D.T.

B1D.T.

Bl 0.7,

. no afecto el ¥ de preftez (52 ve
. stmento el ¥ de prefiez(i7 ve B3]
.T. aumento el % de prefesi5d ve 38

1. no afecto el § de predez {11 vay!

aul;n;o el 3 de preﬁez-IBD vs 308
no afecto el ¥ de prefiez {63 va &
aupento el ¥ de prefez {68 vs 45ﬁ
aumento el ¥ de prefiez (19 vs 3%,

aumento =i X de prefiez 39 vs X,

aumento ¢ ¥ d¢ prefiez {18 vs 3,

disminuyo el ¥ de prefez (28 vs {

aupente 21 % de predes (79 vs 58

no afecto &l ¥ de predez /35 ve
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. de 4Bhrs no afecto el % de prefiez (85 v 75%,P»z0.05) Costas y Mauro, 1983
¢+ 12 hra. tuvo un efecto negativo sobre el ¥ de prefiez
s T0%,P=<0.05].

. augento el % de prefiez {80 vs 30%,7=<0.01). Geynonat, 1986

. 1o afecto el ¥ de prefies (€3 vs 53%,7=0.05).

. aewento el ¥ de prefiez (69 vs 48%,DP=<(.05).

. aumento el X de orefez (19 va 8X,P=<).05).

. aupento el ¥ de predez (3% vs 8X,P=<0.05).

", aumento el ¥ de predez {18 vs B%,P=c0.05%,

', disminwyo el ¥ de prefiez {29 vs 44%,P=¢(.05),

!. aumento el X de prefez (79 vs 68%,P=¢0.95).

!. no afecto el ¥ de predez (3% vs 40%P>z0.051,

1. no afecto el ¥ de prefiez {52 vs 50%,P>=).05},

T. aumento o1 ¥ de prefiezii7 ve 6%,F=<0.05).

T. aumento el I de predesz{54 v 38%,P=<0.05}.

1. no afecto el ¥ de preBez (11 vo 17X,P>=0.05),

-———

JE— -kt

| ke



CUADRG 2. CONTINUACION.

= “'I'I*SIIIIICII‘II'S'II‘IS-’I..‘{

AEIXITX

Localizacion Anisales Edad/NgPartc Alisentacion Estado Pesc Destete

Gtros Tratamientos

Resultados y nhsnmd_

Rro. Raza
=3 ==z £== ===z == 2SI RRESESSIFLLESSES FETErIST = == = TSSTEISITISE
Paysandy, WHe Jast Pastoreo CN 3 352 48 hrs, —m-mmmeree- £l D.T.no afecto o) IPPC {100.6w 9
Uruguay Pris.-Mult, 12 brs. 5i bien no se realizo una ouantitica
30d PP pre ¥ posparto [os autores sugienm
4 4 PP fas vacas puede haber actuado cou
sanifestacion de la respuests al s
Colonia, WOHe Jab Pastoren LK s/ 333 72 brs. --mmememee- El .7, na atecto el IPPC ni e} I,
Uraguay Prim.-Mult. 60 d FP [ane 13 71.9 vs &7.41,P=<0.0) yino
faysandu, 105 He JaB Pastoreo CN 3 319 72 hrs.  -- efecto sacho  El 0.T.no afecto ¢] IPPC {100.4 %
Uruquay Pria.-Mult. 45 4 PP Estos resultados fueron explicade
que estuvieron sosetidas las vacs d
Cerro Largo, 62 He Pastoreo DN 3.3 142 Temporario Alimentacion  Las vacas de planp alto tuvierch ay
Uruguay Prim.-Milt. 11 dias diferencial en 1/2  tieron a B.3. {62 vs 271,P={0.05).
40 ¢ PP gestacion £1 D.T, noc ausento el T de presezde
de alisentacion bajo.
Flores, N He &a9 Pastores IN  s/¢ 343 131 d o El B.T7. aumento el 1 de concepcis y:
Uruguay M Mult. 754 PP P=<0.01 y 72.2 vs J0.51,P*{0.01 mmp
£]1 0.7. no tuvo efectos negativins
9% He 39 " * 336 134 —————meeees terneros.
A Prie.-Mult, T5dPp
Flores, WL H 4,9 Pastoreo [N s/e 346 13 d mm——————— €1 D.T. ausento el L de paricios (77
Uruguay M Pria,-Mlt. 30 2 0
¢ PP
Colonia, 1194 3Ja? Pastorea CN 4.8 364  Pregor ~==-=v---u- £] destete precoz ausentc ®f 1 dkpr
Uruguay Prim.-Mult, &0 d PP Se registro un efecto mayor parih
Jvacas de prisera cria y vacas 4
= SETIEIT AR S Tl I I T S I R S N T I TSI S NS T IS IS ST TN YRS =X SZSINER

NOTA: En todos los casos, los resultados comparan tratamiento vs testigo.

REFERENCIAS:

£.5.;Conipnzo de servicio.
Ch:Campo natural.

d:Dias.

0.7.:Destete teaporario.

Rult.:Multiparas, He:Hereford,
Prin.:Prisiparas. Ahifberdeen Angus.
FP:Posgarto.

s/esSin especificar,
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FIZEEEINANIAE IJEEEEEEEREEETEIIEERNIRIARRER TENEE
Resultados y observaciones Mutor

H-1 ERISEERIEREIINIAREEZEIXASANXEZNE ERREERERY

ifecta o] IPPC (100.5 vs 97.7 d,P)=0.05). Laca, 1967

se rexiizo una cuantificacion del nivel de ajisentacion
irto los autores sugieren gur el sstado nutricional de
wede haber actuado comg una lisitante que impidio la
ion de la respuesta al destete,

afecto ol IPPC ni ei IPC,si el 1 de predez La Manna y Munnz, 1967

1.9 vs b7.AL,P=(0.00 v afio 2: 4.4 vs 34,2%,P¢0,05),

fecto el IPPC {100.6 vs 99,5 d,P}00.08), Ferocchi y Restaino, 1989
tados fueron explitados por ¢l bajo nivel nytricional

won sosetidas las vacas duranie vl essayo,

le planp alto tuvieron mayor % de prefez cuando se soee- Orcasberro et o)., 1590
D.T, {82 vs 271,7s¢0.00).

ausento el 1 de oredez de las vacas soaetidas a un planc

icion bajo.

wento el 1 de concepcion y de paricion (73.3 vs 33.4%,  Ouintans y Salta, 1968
'2.2 vs 30.6%,P=<0.01 respectivanente).
tuvo sfectos negativos sobre el crecimientio de los

wate ol 1 de paricion {77.8 vs 45.4%,P=¢0.01). Gosez,Nogues y Praderi, {989

precoz ausento e % de predez (85.3 vs 59.9%,P=(0.01}.  Sapeili y Tafernaberry, 1989
i un etecto sayor para las vacas que presentaban:CE=<{
wisera cria y vacas de paricion tardia.

TIR3 RS CIUESRIRNERAIITIRITITIIZAIAST 3T EXOE FRIEX =
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efecto del destete sobre el porcentaje de prefez fue
negativo y tres ensavyos donde este indicador para las vacas
control era extremadamente bajo {entre 6 y 174).
Orcasberroc (1291), analizando la informacidn nacional al
respecto, concluye gue el destete temporario, podria
mejorar ! porcentaje de prefez en un 3I0Y dejando
constancia qgque existe variacion en los resultados obtenidos
en los distintos trabajos.

Los distintos factores que interactian con ia
aplicacidn de esta técnica tales como ndmero de parto ,
estado nutricional y momento y duracién del destete, asi
como las aplicaciones de tratamientos hormonales realizadas
en algunos trabajos, hacen dificil arribar a conclusiones
claras sobre el efecto especifico del destete temporario.

. Alberioc et al. {1984b), bajo la hipbtesis que la
infertilidad luego del destete temporario en primiparas
paodria estar relacionada a aovulaciones sin celo, estudiaron
e]l efecto combinado de esta técnica con la aplicacidn de un
agente luteolitico, socbre el comportamiento reproductivo de
278 vacas Hereford primiparas. Segun estos autores, si en
el periodo de diez dias gue existid entre el destete v el
agente luteolitico bhubiera existido uma ovulacioén, la
aplicacidon de este Gltimo hubiera lisado el cuerpo lateo
resultante, provocando una nueva ovulacién acompaRada en

éste caso de celo y aumentando asi la tasa de los mismos en



las destetadas con respecto al control. Este ensavo
demostrd la inexistencia de ovulaciones sin celo luego de
un destete temporario, y puso de relieve la posible
incidencia del estrés sobre la fertilidad de los celos de
esta categoria de vacas en particular.

Se ha constatado que la vaca multipara responde al
destete temporario cuando el estado nutricional no es
limitante (Tervit et., al., 19823 Alberioc et al., 1984c;
Whisnant, 1985). Sin embargo en vacas con muy buena a
excelente condicion corporal, la aplicaciotn del tratamiento
no tiene efecto sobre la performance reproductiva,
probablemente debido a que un alto porcentaje de ellas va
s encontrarian ciclando antes de comenzar el perioda de
servicio ( Warren, Spitzer y Burns, 1988). Estas evidencias
suqieren que podria emsperarse una respuesta al destete
temporario cuando las vacas presentan condiciéon corporal
moderada a buena. Teniendo en cuenta los trabajos
extranjeros, la diversidad de escalas utilizadas en ungs
ensayos vy la falta de especificaciocnes al respecto en

otros, hace dificil la tarea de establecer rangos definidos

on este sentido. Respecto & la informacidn local,
Orcasherrc (1991) serala gque la misma sugiere que para
lograr respuestas importantes, las vacas deberian tene+ un

estado corporal al inicio del entore entre 3.5 y 4.0 vy,

encontrarse, ademas, ganando peso.
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La ausencia de efecto positivo del destete temporario
en wvacas primiparas y en vacas multiparas con mala
condicidtn corporal, podria estar indicando que el balance
energético de esos animales actuaria como el factor que
limita l1a respuesta a esta técnica. Sapelli y Tafernaberry
(19689) trabajando con 119 vacas Hereford a las que se le
aplico un destete precoz a los 60 dias .pospartn,
obhservaron que el tratamiento tuvo efecto sobre el
porcentaje de prefez precisamente en agquellos animales que
presentaban peoyr condicién corporal (menor o igual a 4} vy
en las vacas de primera cria. Los resultados favorables
obtenidos con ambos grupes de vacas cuando se aplico el
destete precoz apoya la hipdtesis del efecto del balance
energético, va gque la remocidon definitiva del ternerc en el
posparto temprano elimina los requerimientos de nutrientes
para produccidon de leche, permitiendo asi a la vaca
recuperarse Yy llegar al comienzo del entore com un mejor
balance energético.

Aun no ha sido suficientemente aclarado si la mejora en
ia performance reproductiva como consecuencia de la
aplicacitn del destete, fue lograda por un acortamiento del
intervalo parto celo o por una mayor fertilidad de los
celos. Alberio et al. (1984a) obtuvieron resultados
coincidentes con este dltimo punto de vista al observar que

la mejora en la tasa de prefiez de las vacas destetadas fue
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iograda especialmente por uwuna mayor Tertilidad de los
primeros celos sin modificaciones significativas de la tasa
de wvacas en celo. A los efectos de esclarecer este tema
seria necesario generar mas infaormacion en lo que respecta
a indicadores como porcentaie de prefez al primer servicio
y porcentaje de vacas en celo en el posparto temprano.

En relacién al momento y duraciétn del control de
amamantamiento, sobre un total de 51 trabajos revisados, en
31 se aplicéd destete temporario, dentro de los ctuales se
discriminan 28 con duraciones de 36, 48 y 72 hrs vy
sclamente 3 de ellos corresponden a ensayos con destete de
larga duracitn {11 v 13 dias).

Si bien, como va se sefald, en la mavoria de los casos
el destete meiorde la fertilidad de 1las wvacas, resulta
dificil extraer alguna conclusion en cuanto a que el
momento de aplicacién y duracion del mismo  puedan  tener
algun efecto per se. No obstante ellc, es conveniente
destacar que en 1los trabajos en los cuales el destete
temporario consistia en la aplicacion de tablillas nasales
durante 13 dias, se registraron efectoe positivos de la
técnica sobre la fertilidad de los vientres obteniéndose
incrementos del porcentaje de paricidn de 71.6 y 136%
(Gomez, Nogues y Praderi, 19873 Quintans y Salta, 1988).
Antecedentes extranjeros (Rosa y Real, 1979 citados por

Geymonat, 1985) muestran que realizando destetes
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temporarios con tablilla en los terneros durante 7, 10 y 13
dias, es posible obtener incrementos en el porcentaje de
prefiez de 34.7, 28.7 y 52.9% respectivamente, sobre las
vacas control. Estos resultados, conjuntamente con el hecho
que no se reportaron efectos desfavorables en el
crecimiento del ternero (Geymonat, 1985), el bajo costo y
facilidad de implementacion, permiten considerar al destete
de larga duracién como una técnica auspiciosa, por sus
posibilidades de aplicabilidad efectiva en las ctondiciones
de produccion nacional. Al respectc, no se ha pedido
recoger informacidén nacional suficiente que permita estimar
su impactc sobre el proceso de cria globalmente, pero los
résultados de trabaios extranjeros indican gque el destete
de larga duracion produce un aumento de 26% en los kilos de
ternero destetado por cada vaca entorada (Friedrich et al.,
1988).

La literatura extraniera revisada, reporta variada
informacion sobre la aplicacién combinada de GnRH y control
de amamantamiento sobre la fertilidad del rodeo (Carter et
al., 19803 Troxel et al., 19803 Dunn et al., 19853
Hinshelwood, Dierschke y Hauser, 19853 Whisnant, 1985). La
hormona GNRH juega un importante papel en el reinicio de la
actividad ovarica posparto vya que provoca una onda de
liberacidén de LH que se incrementa i la aplicacidn se

realiza cercana a la remocitdt,n del ternero (Emith et al.,
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1983). Mas especificamente, Troxel et al. (1983) trabajando
con 211 vacas de carne, observaron que la combinacidn que
logra mayor resultado es la aplicacidn de destete
temporario de 30 o 48 horas con iLnyeccién de GnRH
subcuténea en chpsula de gelatina de liberacién lenta.

El efecto del destete temporario también ha sido
estudiado como complemento de sistemas de aplicacion de
monensina ( Mason y Randel, 1783),suplementacidn mineral
(Alberio et al., 19684c) vy diferentes tratamientos
hormonales ( Troxel et al., 1980; Acosta et al.,1983,
Hinshelwood, Dierschke y Hauser, 1985; 0Odde, Kiracofe y
Schalles, 1984), pera el analisis de estos resultados

escapan a los objetivos de ésta revision.
2.3. HIPOTESIS A PROBAR.

Las principales hipotesisc a probar en éste trabajo sont
a) la mejora en estado corporal de vacas bajo pastoreo en
gestacidn avanzada, a traveés de modificaciones en la oferta
de forraje pefmite mejorar el estado al parto, al inicio
del entore, y la probabilidad de prefez de las ﬁismas, y b)
el destete temporario de larga duraciéim al inicieo del
entore, permite mejorar la fertilidad del rodeo, perg la

respuesta varia con el estado corporal de las vacas.
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J.MATERIALES ¥ METODOS

3.1. DESCRIPCION DEL ENSAYOD.

El@ presente trabajo se llevd a cabo en la Estacién
Experimental "M.,A.Cassinoani”, de la Facultad de Agronomia,
durante el periodo 15/7/89 v el B/5/%0.

Se utilizaron 90 vacas Hereford que previoc al parto (83
*+ 40 dias) fueron agrupadas y asignadas al azar a dos
niveles de alimenticicen /("ﬁltn" y "Baio®) luego de
estratificarlias por numeré\ de parto, edad y condicidn

|
corporal. Luego del partg) fueron manejadas en forma

conjunta. T

Soem o

Los niveles Alto v Bajo de nutricion estuvieron dados
por el pastoreo de potreros de campo natural con predominio
de‘ especies invernales y estivales, reéespectivamente, Se
realizaron ajustes de cargas a los efectos de generar,
entre ambos lotes, un punto de diferencia en condicién
corporal, de acuerdo a la escala descripta por Mendez,
Vizcarra y Orcasberro (1988). El entore se llevd a cabo
en los potreros 18 durante el periodo 27/12/89 al 1&6/01/90
con una catrga de 2.54 UGrfha, vy 13 desde 17/01/90 al
05/03/90 con una carga de 3.02 UG/ha.

Para la aplicaciétn del destete temporario se eligieron
aguellas vacas que al maomento de realizarlo tenian un mes o

mas de paridas (57 £ 25 dias). Estas fueron estratificadas
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por edad, nivel de alimentacion preparto, fecha de parto,
estado al parto v sexo de la cria y asignadas al azar a
unt de los siguientes tratamientos: a) destete temporario
de sus terneros aplicando tablillas nasales
durante 11 dias a partir del inicio de entore, o b)

amamantamiento normal.
3.1.1. Determinacicones #n los animales.

Durante el periodo experimental se tomaron registros de;
1) actividad ovarica, por palpaciones rectales
identificando como vacas ciclando a aquellas que
presentaban cuerpo luteno y/o foliculo vy como wvacas en
anestro a aguellas con ovarios inactivos. Las palpaciones
fueron realizadas en 5 oportunidades cada 10 dias desde 20
diag previos al inicio de entore; 2) estado coarporal de las
vacas al parto, en cada una de las fechas precedentemente
seraladas, mitad y fin de entore, vy al destete (132 dias
después del inicio del entore); 3I) pesa de las vacas al
parto, inicio, mitad v fin de entore, y al destetej 4)
peso de los terneros al nacer, inicio y final del
tratamiento de destete temporario, vy al destete (189 % 40

dias de edad).

3.2. CARACTERIZACION AMBIENTAL .

En el Cuadro ¥ se presentan 1oe registros de
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precipitaciones vy temperaturas durante el periodo de
entore.

ios suelos se desarrollan sobre la formaciébn Fray
Bentos e integran la unidad San Manueli. En @]l Cuadro 4 se
presentan las caracteristicas de los potreros donde se

lievt a cabo el entore.

CUADRD 3. REGISTROS DE PRECIPITACIONES Y TEMPERATURAS
DURANTE EL PERIODOD DE ENTORE.

g TS U L g oy ey S ——

Precipitaciones (mm) 104.8 61.1 3I60.7 256.0
Temp.min.promedio (2QC) 17.24 i8.81 19.28 16.74
Temp.max.promedio (2C) 24.36 26.54 Z23.03 22.32
Fuente:! Estacion Meteoroldgica del Aercpuerto de

Paysandua.

CUADRO 4. SUPERFICIE DE LOS DISTINTOS POTREROS Y
PROPORCIONES RELATIVAS DE LOS PRINCIPALES
TIPOS DE SUELOS PARA CADA UND DE ELLOS.

—— i Bl e e e e et P T T i ok b e e T W T —— T T T e Bk s e e B - ——— T —

Potrero 18 Potrero 15

ha. % ha. %
i.itosol 23.8 54 26.6 72
Planopsol 11.4 26 4.8 13
Solonetz 8.8 20 5.6 15

——— i ke N T T P e ool T T Y T ———— - T T ——— T ——— o f—

Fuente: Carta de suelos de la E.E.M.A.C.

Durante el periodo de entore se determind la

disponibilidad del forraje. Esta se estimO al momento de
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entrada vy salida de los animales a los potreros, mediante
€l corte al ras del suelo del forraje contenido en un rango
ge 15 a 20 cuadros de 0.2 por 0.9 m. tirados al azar. La
estimacién de la disponibilidad de forraje del potrero se
llevo a cabo multiplicando el peso sect de las muestras por
el porcentaje de Area gue octupa cada suelo. Estas
determinaciones se presentan en el Cuadro 5.

CUADRO %. DISBPONIBILIDAD PROMEDIO (kg MS/bha) AL MOMENTO DE
ENTRADA ¥ SALIDA DE LOS ANIMALES A LDS POTRERQOS.

ke ek . e ke ke T — . o Mk il M T — Ak B e bl S A P S e Lol S i e A - T T ik ———

Disponibilidad promedio Potrero 18 FPotrero 15
(kg MS/ha)
_Entrada 1103 1041
_Salida &746 650

— A e iy S e e el AN S Y Y ek M A = m e e AL T T b Ml st Akl ot M PP T e e e A W ——

3.3. ANALISIS ESTADISTICO.

El diseffio utilizadao es un arreglo factorial de
tratamientos dos por dos, que corresponden a dos planos de
alimentacién preparto y aplicaciétn o no de destete
temporario.

El efecto de los tratamientos sobre el porcentaje de
prefez fue analizado mediante Prueba de Chi cuadrado y el
efecto sobre la condicidén corporal y peso de las vacas se
estudiaron mediante regresion lineal maltiple con los

siguientes modelos:

a) Condicidbn carporal.
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Y=Bo + PLAL + EV + Bl1X1l + B2ZX2 + E

Y= Condiciéon corporal para las distintas fechas.

Bo= Intercepto.

PLAL= Plano de alimentacidn.

EVv= Edad de la vaca.

X1= Condicion al inicjo del tratamiento de alimentaciéon
diferencial.

X2= Dias de alimentacion diferencial.

Bl, B2: Coefictientes de regresion lineal,

E= Error aleatorio,.
b) Peso de las vacas.
Y= Bo + PLAL + EV + Bl1X1 + B2X2 + E

Y= Peso de las vacas para las distintas fechas.
Box Intercepto.
PLAL= Plano de alimentacidn,

EV

Edad de la wvaca,.

X1= Peso al inicio del tratamiento de alimentacién
diferencial.

X2= Dias de alimentacion diferencial.

Bl, B2: Coeficientes de regresidn lineal.

E= Error aleatorio

La actividad ovarica asociada a la condicidn corporal

de las wvacas al parto, para las distintas fechas, se
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estudid mediante el siguiente modelo:

Y= Bo + A.0. + B1X1 + E

Y= Condicidn de las vacas &l parto.

Bo= Intercepto.

A.0.= Actividad ovdrica (ciclando, en anestro).
X1l= Dias de lactancia.

Ex Error aleatorio.

El peso al nacimiento v al destete de 1os terneros,

fueron estudiados mediante los siguientes modelos:

a) Pesp al nacimiento.

Y= Bo + 8T + EV + PLAL + BiX1 + B2X2 + E

Y= Peso al nacimiento del ternerog.

Bo= Intercepto.
ST= Sexo del ternero.

Ev= Edad de la vaca.

Pi.AL= Plano de alimentaciéan.

X1= Condicién de la vacs al inicio del tratamiento de
alimentacion diferencial.

X2= Dias de alimentacidn ciferencial.

Bl, B?: Coeficientes de regresion lineal.

E= Error aleatorio.



bh) Peso al destete.

Y= Bo + ST + EV + PLAL + DT + Bl1X1 + B2X2

Y= Peso al destete de los terneros.
Bo= Intercepto.

ST= Sexo del ternero.

EV= Edad de la vaca.

PLAL= Plano de alimentaciodn.

DT= Destete temporario.

¥1= Feso al nacer de los terneros.

Edad del ternero.

X2
Bl, B2: Coeficientes de regresion lineal.

E= Error aleatorio.

+

E

....29_
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4 . RESULTADOS ¥ DISCUSION

4.1. EVOLUCION DEL PESO Y LA CONDICION CORPORAL. DE LAS

VACAS.

En el Cuadro & se resume el efecto del plano de
alimentacion preparto sobre la condicion y pesc de las
vacas en distintos momentos (parto, inicio, mitad vy fin de
entore) del experimento ajustados por edad, condiciéon vy
peaso al inicio del tratamiento respectivamente y, dias de
alim;ntacibn diferencial.

A inicio del tratamiento, los valores promedio de

condicion corporal y peso del rodeo fueron de 4,3 y 384 kg.

La alimentacidn diferenciai en el preparto generad
diferencia *n condicidn corperal al parto (4.951 vs
3.20, P<0.01}) vy al inicio del entore (4.41 ve 3.32,

P<0.01})3 peso al parto (351 vs 314 kg, P<0.01), y al inicio
del entore (364 vs 334 kg, P<0.0Cl1l}). A su vez el estado y el
peso de las vacas al partc y al inicio del entore,
estuvieron asociados (P< 0.01) con el estado y el peso &l
inicio deil tratamiento respectivamente., Esto indica que
vacas que se encuentran gestando alcanzan distintos pesos y
niveles de condici6tn corporal al parto y al inicio de
entore en funciéon del peso vy de la condicion gue tenian

en gestacion avanzada (B3 dias preparto promedio). Por cada
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CUADRD &. EFECTO DEL PLAND DE ALIMENTACION PREPARTO Y DESTETE TEMPORARID SGBRE LA PERFORMANCE DE LAS VACAS
AJUSTADA POR EDAD (EV), CONDICION (CIT) ¥ PESO (P1T) AL INICID DEL TRATAMIENTOD, DIAS DE ALIMENTACION
DIFERENCIAL (DAD}; SOBRE LA PERFORMANCE DE LOS TERNERDS AJUSTADA POR SEXD (ST) Y EZAD BEL TERNERD AL
DESTETE (ET).

cP CIE CHE CFE PP PIE PHE PFE PN PD
Intercepte 2.13 1.15 ;j232==-= =0.103 g'::;;f;ﬁ 127.63 155.;;‘.-1?8.1's‘=;5.25 ==’::;T;;==
PI1 0.36830% 0.534%3  0.44d38 0.44318
(M} 0.3548 114988 060200 0.67408 1,306 WS
PN 1.47 N
EDAD § 9.63501
p1t-P =0.0022 XS -0.0029 NS 0,002 NS -0,003 NS 0.3178% -0,042 W5 0.13! NS -0.10 NS -0.004 NS

HEDIAS AJUSTADAS POR MININMOS CUADRADOS

PLAL 1} ]} " NS n i " ] ] '
Alto 4.31a §.41a .20 4.08 35la Ibka 381 363 33.2a 1223
Bijo 3.200 3.32b 3.32b 3.7 3i4b b 350 3 20.%0 111b

EDAD V NS [ ] [ ] NS [ NS 1" 4] NS NS
L 4.13 4.1b M 3.5 310 kLT 356 uy 9.4 102
I 4,04 l.e8 .n 1.87 326 AT 352 s 30.4 9%

- 1.45 1.58 1.0 .24 135 356 a8k ne 32.0 105
i 1.58 3.02 3.83 29 7 355 LKy 2.7 112
i * 4.10 3.8 .19 3.83 330 353 I 38 2.3 103
8 ° 3.50 3.07 1,51 4.05 I3 iz 3% 03] 0.9 100
9 " J.al §.04 4.0b 3.92 350 L] 391 2] ] 30.1 105
10 * 1.8 1.8 k) | 4,08 357 364 384 384 .4 104

SEXQ NS |
Macho 3.4 120
Heabra 7.4 111b

BESTETE NS
Con 112
§in 118

ZEEEXETIIEZZEERTELER: EEXET E=E

R2 0.4% 0.49 0.54 0.32 0.81 0.39 0.47 0.58 0.37 0.44

BLE 3 ]| 45 4 49 48 42 " 41 42

CHE 0.26% 0.4637 0.3% 0.40b 338.79  1002.88 807.19 f201.?6 132,33  185.28
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unidad de aumento en la condiciéon al inicio del
tratamiento, la condicidn corporal al parto y al inicio
entore =se veria incrementada en 0.354 y 1.149 unidades
respectivamente.

En lo que respecta al peso al parto y al entore los
mismos aumentan 0.383 y 0.534 kg respectivamente por cada
kg de incremento en el peso al inicio del tratamiento.

En el Cuadro 6 se observa que las vacas sometidas al
plano bajo de alimentacidén preparto experimentaron,
durante el periodc de entore, un incremento en condicién
corporal mientras que las vacas del plano alto sufrieron
una disminuciétn durante el mismo pericodo, de tal manera gque
diferencias que se manifiestan a mitad de entore (4.25 vs
3.323 P£0.01) desaparecen al final (4.08 ves 3.763 P20.10).
Estas diferencias observadas en Jla evoluclion de la
condicién corporal ante una misma oferta de forraje,
podrian obedecer a cambios en el comportamiento ingestivo
de ambos Qrupos de vacas. Qnteceﬁentes extranjeros {(Nicol y
MNicell, 1987) sefalan que vacas que sufren pérdidas de peso
en gestacion, experimentan uwn mayor consumg durante la
lactancia a cualquier nivel de disponibilidad de materia
seca, que aquellas vacas gue no sufrieron restriccidn

alimenticia preparto.
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4.2. EFECTOC DEL PLANO DE ALIMENTACION PREPARTO Y DESTETE

TEMPORARIO SOBRE LA FERTILIDAD DE LAS VACAS.

La fertilidad de las vacas s estudid a traveées del
efecto de las tratamientos sobre el reinicio de 1a
actividad ovarica, evaluada en términos de porcentaje de
vacas que presentan actividad ovarica en distintaos momentos
del buerperio, y sobre el porcentaje de prefez.

El plano de alimentacidn en gestacidn avanzada generod

diferencias (F<£0.05) gobre el porcentaje de wvacas que

(..
EE “
\ \l \ 20

T/12 7/12 27/12 ™M 7N 8/8

B Planc alte £ Planc beje £ Plane aits TR Plane Wajo

FIGURA 3. EFECTO DEL PLANDO DE ALIMENTACION EN GESTACION
AVANZADA SOBRE EL PORCENTAJE DE VACAS QUE
PRESENTABAN ACTIVIDAD OVARICA EN DISTINTOS
MOMENTOS Y SOBRE EL PORCENTAJE DE PREREZ.
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dicho efecto para distintas fechas posparto, donde se
observa gque las diferencias en actividad ovarica entre las
vacas sometidas a distintos plancs de alimentaciéon preparto
tienden 4 disminuir a medida gue aumentan los dias
posparta.

Considerandy todas las vacas, independientemente del
tratamiento de alimentaciéon preparto al gue fureon
sometidas se encontréd que la actividad ovarica ajustada por
dias de lactancia al momento de la palpacién estuvo
asociada a 1a condicidn de las vacas al parto. Como se
observa en la Figura 4, las vacas que s encontraban en
anestro al momento de las paipacidn, tuvieron condicidn al
parto menor que aquellas ciclando.

Richards, GSpitzer y Warner (1986), trabajando con 3535
vacas multiparas estratificadas en dos grupos segun
condicién coarporal al parto, alta (25) y baja (£4),
observaron gue las mismas comenzaban a& ciclar a los 42 y 61
dias posparto respectivamente (P20.01). Wright et al.
{1987 encontraraon una correlaciéon negativa entre condicidn
corporal al parto vy el largo del pericdo de anestro, el
cual se reducia en 43 dias comu consecuencia del incremento
de una unidad en condicidn corporal, utilizando una
escala de seis puntos. Dunn et al. (1969) y Dunn vy
Kaltembach (1980) arriban a conclusiones similares al

respecto.
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CONDICION CORPORAL AL PARTO

7/12 17712 27/12 m 1711
FECHA

B Sin act. ovérica XN Con act. ovérica

FIGURQ 4., CONDICION CORPORAL DE LAS VACAS AL PARTO SEGUN
ACTIVIDAD OVARICA PARA DISTINTDS MOMENTOS DEL
EXPERIMENTO AJUSTADA POR DIAS DE LACTANCIA.
RZ: 0.17
En el Cuadro 7, se presenta el porcentaje de vacas que
fuerorn diagnosticadas ciclando en las distintas fechas en
que se realizd palpacion, agrupadas por condicidn corporal
al parto y al inicio del entore, Independientemente de la
fecha de palpacidén para los intervalos de condiciédn al

parto 2 4.0-4.25, los porcentajes de vacas con actividad

ovhkrica oscilan entre Bb6 y 1004, Todas las vacas gue
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presentaban condicidn al parto 24 estaban ciclando a los
diez dias de comenzado el entore. Por otra parte todas las
vacas que llegan al inicio del entore en condicidn 24.5
fueron diagnosticadas ciclando al comienzo del servicio.

El Cuadro 7 muestra, tambi#én, que a medida que
aumentan los dias posparto aumenta el porcentaje de
vacas <«iclando, de tal modo gue para la palpaciotn a mitad

del periodo de entore (17/01), por lo menos el B0V de las

vacas estaba ciclando. Posiblemente el nivel de
alimentacion pospartoc y su efecto sobre el balance
energetico de las vacas en mitad de entore puedan

explicar el alto numero de vacas que se encontraban
ciclando en ese momento, principalmente en aguelilas del
planc bajo de alimentacidn preparto.

 En  este sentido Lowman (1985) sefiala que hay una clara
tendencia a meiorar la fertilidad en vacas en mal estado,
como consecuencia de los cambios en condicidn durante el
periodo de entore.

La Figura 3 muestra que el 1007 de las vacas del plano
alto de alimentacion presentaban actividad ovarica a mitad
de entore y que, de ellas, lograron concebir un B?%L. Bin
embargo s6la lo hicieron un 487 de las vacas sometidas al
plance bajo, a pesar de haber reiniciado su actividad
ovarica un B3%. El comportamiento de estas wultimas podria

obedecer a las siguientes causas:? 1) las vacas gue
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CUADRO 7. PORCENTAJE DE VACAS GQUE PRESENTABAN ACTIVIDAD
OVARICA EN LAS DISTINTAS FECHAS, E INTERVALOD
ENTRE EL PARTO ¥ EL INICIO DEL ENTORE ({DPIE}
SEGUN RANGODS DE CONDICION CORPORAL AL PARTO Y AL
ENTORE.

43 o S b e ]t

Vacas que presentaban actividad ovérica (%)

Condicion _PPIE 7712 17712 27/12 771 1771
al parto (X} (D.S.)

£2.75 59 20 20 &0 =14) 90 B9
3.0-3.25 59 27 88 89 &3 &3 100
3.5-3.7%8 &1 25 &9 &9 o8 77 8%
4,0-4,.2% 57 21 a9 100 86 100 100
4.5-4.73 &8 33 av 100 0 100 1090
25.0 42 17 91 100 100 100 100
Condicion _DPIE 7/12 17712 27712 7/1 17/1
al entore (X) (D.S.)

£2.73 54 11 36 &4 fege] 82 BO
3.0-3.25 55 21 73 &3 448 &9 83
3.5-3.75 &6 27 73 91 73 g1 70
4,0-4,25 &2 22 85 100 2 100 100
4,5-4.75 &0 31 100 100 1€0 100 100
25,0 4% 4 91 100 100 100 100
N T N L T T NN T T T N I T T L o E R T EEn IS S s
presentaban actividad ovarica pueden haber ovulado

efectivamente pero partie de ellas podrian haberlo hecho con
ausencia de celo, afectanco asi las probabilidades de
vcurrencia de concepcién (Cavestany, 1983); 2) parte de las
vacas pueden haber presentado ciclos estrales de corta
duracion, lo que esta asotiado &4 un porcentaje de
infertilidad mi&s alto (Short et al, 1990); vy 3) las vacas
que se idenptificaron como presentando actividad ovarica,

podrian haber logrado concebir, pero al sutrir pérdidas
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embrionarias, una alta proporcion de ellas bhaber sido
detectadas como falladas al momento del diagnostico de
gestacidn.

5i bien el 50% o mée de las primeras ovulaciones posparto
ocurren sin manifestacion de celo, su incidencia disminuye
a medida que el intervalo posparto aumenta (Cavestany,
i985). En funcidn de los dias transcurridos desde el parto
al inicio del entore, 1la ccurrencia de celos silentes debe
relativizarse como elemento explicativo de estos
resul tados.

La mayoria de leos ciclos estrales luego de los 40 dias
posparto tienen duracion normal, aunque existe alguna
evidencia de que pueden cocurrir ciclos estrales cortos adan
mas tarde (Lishman et al, 1979), lo que contribuiria a
explicar, el bajo porcentaje de vacas sometidas & Plano
Bajo que concibiercon en relacion a las que se encontraban
ciclando durante el perjiodo de servicio.

La escasa importancia de la mortalidad embrionaria como
caucea de la baja fertilidad a nivel nacional (Mendez, 1984
citado por Beymonat, 1985), conjuntamente con la ausencia
de condiciones ambientales extremas en este ensavo que
predispongan a la ocurrencia de este tipo de pérdidas,
permitiria suponer que las mismas no explicarian mayvaormente
los resul tados obtenidos.

No obstante no se puede descartar gque dificultades en
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el ajuste de la técnica de palpacion de ovarios puedan
estar interfiriendo en los resultados obtenidos.

Ern e] Cuadro B se abserva que el destete temporario
mejord el porcentaje de prefez de las vacas que provenian
del plano alto de alimentacion, pero no &l de aquellas que
provenian del plano bajo. Estos resultados podrian
interpretarse en base a las diferencias existentes entre
ambos grupos de vacas en cuanto a su estado nutricional. Al
respecto, Rice (19791) sefala que la remocion del ternero no
siempre inicia la ciclicidad en vacas de carne en anestro,
siendo parte de la variabilidad explicada por otros
factores tales como el estado nutricional v 1la condicion
corporal.

CUADRD 8. PORCENTAJE DE PREREZ DE VACAS SDMETIDAS A DOS
' NIVELES DE ALIMENTACION PREFARTD Y DESTETE

TEMPORARIO.
Destete Temporario PLAND DE AL IMENTACIUON
ALTOD BAJO
Con destete 100 Aa (13) 54 Ba (13)
S5in destete 80 Ab (15} 48 Ba {21)

e it e i e S e e e ik e e e e e i S Al B Mk M Aol B S M T e A S i S e =

A,B: comparaciones entre coiumnas {(P$0Q.05).
a,b: comparaciones entre filas (P20.05).
A nivel nacional, QOrcasberro et al (1990) obtuvieron
resultados similares, ya gue al estudiar el efecto de dos

niveles de alimentacitn a mitad de gestacion y del destete



temporario sobre el porcentaje de prefez, observaron gque el
destete mejord la fertilidad sdlo de aguellas vacas que
habian sido sometidas al nivel alto de alimentaciédn (B2 vs
45%, P<0.05). Estos autores sugieren gue la respuesta al
destete temporario estaria condicionada por el estado
nutricional de la vaca.

En relecidn a la incidencia del plano de alimentacion,
la informacidn concuerda con los resultados obtenidos por
Wiltbank et al. (19462) y Dunn et al. (1949). La mayor
fertilidad de las vacas del plamo alto se explica por el
papel que juega la energia en el reinicio de la actividad
ovarica posparto a trevés de su incidencia sbvbre el
mecanismo' neuroenddcrino que regula el eje hipotidlamo-
hipbfisis-ovario (Callejas y Alberio, 1988; Short y Adams,
1938). Los promedics de condicibn corporal al parto para
vaCas del plano alto y bajo fueron 4.51 v 3.20

respectivamente (P20.01).

4.3. EFECTD DEL PLANDO DE ALIMENTACION PREPARTO Y DESTETE

TEMPORARIO SOBRE LA PERFORMANCE DE LOS TERNEROS.

El plano de alimentaciétn preparto como se observa en el
Cuadro 6 afectd el peso de los terneros al nacimiento (33.2
ve 2Z8.9 kg, P£0.05) v al destete (122 ve 111 kg, PL0,085),.

Los resultados obtenidos de] # peso al nacimiento

coinciden con 1o sostenido por otros autores ( Cantet,



1983) en cuanto a la pricoridad del feto en el uso de
nutrientes en las Gltimas etapas de gestacidn. A nivel
nacional, BHrasesco v Echeverrygaray (1988) estudiando los
efectocs geneéticos y ambientales que inciden en el peso al
nacer, pesa al destete y ganancia diaria predectete
mediante un andlisis de registros de veinte afios, observan
que en pariciones de primavera los pesos al nacer sufrieron
incrementos del orden de 0.450 kg por cada diez dias mas
tarde en la fecha de parto. Esto se atribuye al nivel
nutricional materno preparto, debido a que el periodo de
mayor crecimiento fetal de los nacidos mas tarde coincide
con el pico de praduccion de forraje primaveral de las
pasturas donde pastoreaba el rodeo evaluado. Rovira (1973),
por su parte arriba a las mismas conclusiones, al comparar
el. peso al nacer de terneros Hereford nacidos en julio,
agosto y setiembre (28.8, 30.3 y 32.9 kg respectivamente)s
concordando los resultados obtenidos con los de este
ENSAayO.

fLas diferencias halladas en los pesos al destete
segun la alimentacidn diferencial en el prepartoc puede
estar explicada por la mavor produccion de leche de las
vacas del planc alto. En Uruguay, Cravea y Tuneau (1987)
analizando ios factores que afectan la produccién de leche
#n vacas Heretford, encontraron gue por cada diez kg que

aumentaba el peso de las vacas al parto, su produccién de
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leche en 1B0 dias se incrementaba en 16 kg. Estos autores
observaron gque las vacas con mejor estado al parto tendian
a producir wuna mayor cantidad de leche durante ia
lactancia. En este trabajo, las vacas con condicién al
parto < 2 (en escala de 0 a 8) produjeron 670 kg de leche
en 180 dias mientraz que aquellas con estado 22.5
produjeron 734 kg de (P:0.05) El peso promedio al
finalizar el destete temporaric, ajustado por peso al nacer
y ®&dad del terneroc, no fue afectado (P20.10) por el
tratamiento; los animales de los grupos con y sin tablillas
pesaron 8& y 89 kg respectivamente. Como se observa en el
Cuadro & el destete temporario tampoco aftectd el peso al
destete de los terneros (P20.10), obteniéndose un valor
promedio de 115 kg.

. Resultadﬁs similares fueron obtenidos por Quintans v
Salta (1988), ton terneros que tenfian entre &0 y 20 dias al
aplicar el tratamiento y por Orcasberro et al. (1990) con

terneros de por lo menos 40 dias.

Entre las 3 y B8 semanas de edad el sistema
digestivo del lactante se encuentra en un periodo
de transicion caracterizado por un incremento del wvoldamen

del rumen, reticulo y cmaso, asi caomo también por el nimero
de microorganismos que aumenta rapidamente en el rumen
(Cantet, 1983). €1 desarrollo del reticulo rumen a los 357

{x 25) dias seria adecuadc para digerir material fibroso y
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compensar la menor ingestion de leche de los terneros

destetados temporariamente,
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5. CONCLUSIONES

El plano alto de alimentacion durante gestacién
avanzada, logrado mediante asignaciédn de mavor forraje de
campo natural durante invierno, mejorg la condicién

corparal de las vacas al parto y al entore ¢ incrementd el
parcentaje de prefiez.

El peso al nacimiento y al destete de 1ios terneros
cuyas madres fueron sometidas al plano alto de
alimentacién, fueron mayores que los de los terneros de las
vacas qgue provenian del plano bajo.

El destete temporarioc al inicio de entore mejord el
porcentaje de prefez de las vacas de planmo alto pero no el
de aquellas que provenian del plano hajo. Esto sugiere que
el destete mejoraria la fertilidad de las vacas cuando el
estado nutricional no es limitante.

€l destete temporario mediante la aplicacion de
tablillas nasales al inicio de entore, durante once dias a
terneros de por lo menos treinta dias , no afectd el peso
al destete de los mismos.

El alto grado de aspociacitn existente entre la
fertilidad de las vacas y la condicién corporal al parto e
inicio de entore, pone en evidencia el posible impacto que
tendria 1la definiciétn de estrategias de alimentacioéon, en
funciétn del logro de objetives de estado en diferentes

momentos del ciclo productivo, =obre la performance del



rodeo.
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6. RESUMEN

Se estudid, mediante un arreglo factorial de tratamientos,
e]l efecto de dos niveles de alimentacion ("Alto" y "Bajo"}
durante gestacion avanzada vy del destete temporario a
inicio de entore sobre la performance de un rodeo de cria
pastoreando campo natural. Moventa vacas Hereford
multiparas, fueron estratificadas por edad, numero de parto
Yy condicién corporal, ¥y asignadas a plano atto
-pastoreando tapices predominantemente invernales- o plano
bajio —-pastoreo de tapices estivales. Luego del parto fueron
manejadas en forma conjunta. Al inicio del entore las vacas

con un mes o mas de paridas fueron estratificadas por edad,

nivel de alimentacion preparto, fecha de parto, condicion
carporal al parto y sexo de la cria, vy asignadas al azar a
un destete temporario de 11 dias con aplicacion de

tablillas nasales. La alimentacion diferencial preparto
generd diferencias en condicion corporal al parto y al
inicio de entore (4.51 vs 3.20, P<0.01 ¥y 4.41 vs 3.32,
P<0O.01, respectivamente), porcentaje de prefez (89 vs 4B8%,
P<0.01), peso al nacer {(33.2 vs 28.7 kg, P<0.03) y peso al
destete (122 wvs 111 kg, P<0.05). El destete temporario
aumentd el porcentaje de prefiez de aquellas wvacas que
provenian del planoc alto de alimentacion preparto (100 vs
80%, P< 0.03) y no tuvo efecto sobre las que provenian del

plano bajo. La respuesta al destete temporario estaria
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condicionada por el estado nutricional de la wvaca. E1
destete temporario de 11 dias ne afectd el peso al destete

de los terneros (112 vs 118 kg, P>0.035).

Palabras claves: Vacas, Condicién Corporal, Plano de

alimentacidn, Destete temporario, Fastoreo.
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