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inTRODUCTIO

Lo que algunos analistas de lo contempora-
neo dan en llamar “la condicién postmoderna”, funge
como indice de toda una serie de problematicas que
atraviesan a nuestro mundo en el borde del milenio.
Condicién alabada por unos y repudiada por otros,
lo que de todas maneras no obsta a reconocer que
esta nueva “epocalidad” constituye un intento de
marcar un sentimiento de novedad, de un nuevo tiem-
PO, una nova aetas, de una actualidad que pretende
introducir una cuiia en el tiempo, que pretende para
si la calidad de acontecimiento' (lo evenementiel al
decir de los franceses).

Ya se entienda como sociedades postmo-
dernas, sociedades “massmedidticas” o sociedades
postindustriales, lo que se trata con estas designa-

! Al decir de Derrida el acontecimiento “es otro nombre
para aquello que, en lo que acontece, nadie logra reducir ni negar
(0 sélo, si prefieren, negar). Es otro nombre para la experiencia
misma que es experiencia del (de lo) otro. El acontecimiento no
se deja subsumir bajo ningtin otro concepto, ni siquiera el de ser.
El hay o el que halla algo antes que nada responde, quizas, mas
a la experiencia del acontecimiento que a un pensamiento del
ser.” Entrevista a Jacques Derrida: ““Deconstruir la actualidad”,
piblicada en EL 010 MocHo, N° 5, Buenos Aires, 1994.

ciones es precisamente marcar un corte; este relato
postmoderno no deja de ser una forma de apropia-
cion de los acontecimientos, una nueva descripcion
de la historia, aunque esta ahora se escriba con mi-
niscula.

Un conocido tedrico politico afirma que “hay
hoy dia el sentimiento generalizado de que el agota-
miento de las grandes narrativas de la modernidad,
el desdibujamiento de los linderos de los espacios
publicos, la operacién de las légicas de la
indecidibilidad que parecen estar quitando todo sen-
tido a la accidn colectiva, estdn llevando a un apar-
tamiento generalizado de lo politico.”™

Latinoamérica tampoco es ajena a estos dis-
cursos que giran en torno al debate modernidad-
postmodernidad. ;Es la modernidad un proyecto
inconcluso para Latinoamérica?, ;0 es que en ver-
dad esta América Latina es una prefiguracién de lo
que se llama postmoderno? Lo que complica la si-
tuacion es que las llamadas sociedades postmodernas
son aquellas a las que les cabe la designacion de
desarrolladas, postindustriales o capitalistas, térmi-
nos ajenos a la realidad latinoamericana. Atn un
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Laclau, Emesto: Emancipacion y diferencia, pag. 149.
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termino de moda para designar ciertos aspectos de
la realidad de nuestro continente, como lo es el tér-
mino hibridacion, este proceso mismo de hibrida-
cién “no es un fenémeno marginal sino el terreno
-mismo en el que las identidades politicas contem-
poréneas son construidas.”

El debate modernidad-postmodernidad* est4
inextricablemente unido a o que algunos llaman
revolucion “mass-mediética”, proceso que para al-
gunos se halla asociado con el aumento de la revo-
lucién de las expectativas, asi como con la emer-
gencia de una cultura hedonista. Contemporaneo al
mencionado debate de la modernidad se instala (en-
tendida como instalacién el convertirse en centro de
discusién) en América Latina el debate en torno al
neoliberalismo.

Esta corriente politica se instala en la region
a fines de los afios 80, en esta suerte de cruce de
caminos, y en el Uruguay con especial fuerza entre
los afios 1989 y 1992 se da, parafraseando a Real de
Azia, un impulso y un freno al proyecto neoliberal.
Afios estos en los cuales se pretende consolidar una
visén de corte neoliberal, buscando construir una
nueva configuracién hegemonica, mediante la cual
se pretendié desmantelar el “estado asistencialista”
uruguayo, apuntalandose en una ideologfa individua-
lista. Lareceptividad para este tipo de planteamien-
tos se ve apoyada por la emergencia de toda una
serie de nuevas tecnologias que se injertan en el te-
jido social reconstituyéndolo. Al referirnos a este
proceso, no solamente estamos haciendo mencién a
una potencializacién de los medios masivos de co-
municacién que ya estaban instalados, sino que ade-
mads se da el surgimiento de una serie de institucio-
nes que se articulan con estos medios. Estas institu-
ciones son las empresas consultoras de opinién pu-
blica —algunas de estas son las llamadas empresas
de marketing—, las cuales hacen uso de un saber
provisto por las disciplinas sociales, constituyendo
un ambito de representacion de lo social que se fun-
damentan ¢n un tipo especial de legitimacién a la
hora de construir su mirada sobre lo social. Estas
empresas que desarrollan sus actividades tanto en
los 4mbitos politicos como en los comerciales, se

Laclau. Ernesto. op. cit. pag. 93.
‘ Otro debate. que estd entrelazado con esté pero que asu-
me aristas propias es la cuestién del “fin de la historia”, especie
de apologia al supuesto triunfo pirrico del capitalismo.

encuentran entrelazadas con las agencias publicita-
rias, las cuales sufren un fuerte desarrollo en este
periodo, y que junto con los mass-media conforman
ese proceso que he dado en llamar la retecnificacién
de la sociedad civil.

A pesar dc todo, el proyecto neoliberal mos-
tré en el Uruguay limites definidos, el individualis-
mo —en algunos casos intimamente asociado con
una cultura hedonista y consumista— como princi-
pio de organizacion social, que tuvo un gran impac-
to en la conformacién de los horizontes culturales,
encuentra una pertinencia limitada a la hora de con-
figurar especificamente la cultura politica.

En laregién coincide temporalmente, por una
parte, el repliegue de las formas tradicionales de
hacer politica, con la emergencia del cuestionamiento
de la modernidad —problema intimamente entrela-
zado con un tépico recurrente en América Latina: la
modernizacion—. En el mismo momento se torna
eje de discusién la via neoliberal para la construc-
ci6n de la sociedad —entendida en gran parte como
la modernizacién de la misma—. Conco-
mitantemente, en el mismo periodo, se suma la nue-
va tecnificacién de la sociedad civil via “revolucién
medidtica”, la cual se alina a un proceso internacio-
nal de globalizacién. Dicho proceso de globalizacién
tiene como consecuencia el que «lo ‘nacional popu-
lar’” se produzca “en el campo de las relaciones in-
ternacionales, a través del cual ha habido esfuerzos
continuos por incautar, repeler y controlar otras prac-
ticas y poblaciones diversas.»*

No es para nada casual que esta serie de cam-
bios que uno encuentra en Uruguay, también son
compartidos por otros paises, de los cuales el mds
cercano —no estoy hablando simplemente de una
cuestién geografica— es Argentina, donde se dan
similares emergencias en forma paralela.

Este articulo plantea un trabajo de caracter
exploratorio entre una serie de ejes: por un lado la
conexién entre la cmergencia de discursos de corte
neoliberales —que tienen ademds una intrincada
relacion con los discursos de corte postmodernos® y

3 Slater, David: «Geopolitica y posmodernismo», revista
NUEVA SOCIEDAD, N° ] 44.
6 La relacién es intrincada en la medida en que por mo-

mentos —y dependiendo de las diferentes perspectivas que desa-
rrollan el concepto de posmodernidad— parecen apuntar a los
mismos objetivos, mientras que no confluyen en sus conclusio-
nes o en algunas de sus premisas.




los discursos acerca del fin de la historia— susten-
tados en una ideologia de perfil netamente indivi-
dualista con lo que he dado en llamar la
retecnificacién de la sociedad civil, estrechamente
asociados con los discursos en torno a la “crisis de
lo politico™; y por otra parte un planteamiento tedri-
co que inserta dentro de una tradicién iluminista y
deconstructiva que busca cuestionar los supuestos
“metafisicos” de nuestro pensar-hacer.

¢ QuAEsTIO Juris?

Un planteamiento teérico adecuado para una
investigacién que se proponga tomar como objeto
de estudio los procesos de construccién del orden
social, debe tomar como punto de partida desde plan-
teamiento basado en la nocién de hegemonia de ori-
gen gramsciano reformulada en términos
postestructuralistas’. Esta reformulacién apunta a
desligar a la nocién de hegemonia del esencialismo
clasista; el cual habia impregnado al marxismo des-
de sus primeras formulaciones. La nocién de hege-
monia desde una vertiente marxista cldsica —la cual
parte de la teorizacién de la socialdemocracia rusa
en los trabajos de Axelrod y Plejanov y que se
reformula—, sigue siendo tributaria de dicho
esencialismo en la reformulacion gramsciana. “La
categoria de hegemonia, surgi6 a los efectos de mos-
trar el caracter politico de las relaciones sociales en
una arena tedrica que habia visto el derrumbe de la
concepcién marxista de la ‘clase dominante’ —esta
dltima concebida como efecto inmanente y necesa-
rio de una estructura plenamente constituida.”?

El planteamiento tedrico propuesto emerge
de la reformulacién en términos deconstructivistas
de la nocién de hegemonia, trabajo realizado por la
propuesta de Laclau.

A partir de tal posicidn tedrica, se plantea que
el orden social, entendido como un proceso de uni-
ficacidn o totalizacidn, estd irremediablemente cues-
tionado por un exterior constitutivo que a la vez que
lo hace posible le marca su limite, “la sociedad ya

’ Este marco térico resulta de una seleccion de un trabajo

mas amplio que fue escrito con ocasién del 1° Congreso de In-
vestigadores Junior, del Departamento de Sociologia, de la Uni-
versidad de la Repiblica. Dicho trabajo estd titulado
“Deconstruccién y politica”.
5 Laclau, Emesto: Emancipacion y diferencia, pag. 159.
BEdit. Arel, Argentina, 1996.
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no es concebida como unificada por una légica
enddgena subyacente, y dado también el cardcter
contingente de los actos de institucién politica, no
hay un ningiin locus donde pudiera pronunciarse un
fiat soberano. No hay ningiin lugar desde el cudl el
legislador pudiera operar como dios mortal™™

Es a partir de esta cuestién donde la llamada
“deconstruccién” derrideana de un pensamiento en
torno a la différance, se cruza con el planteamiento
postmarxista defendida por Laclau y Mouffe. Estos
en un doble movimiento conciben a la nocién de
hegemonia, como ese no lugar desde el cual se ha-
cia visible en el marxismo esencialista la huella de
la contingencia; pero ademds constituye el mismo
desde una cierta torsion, un concepto capaz de de-
signar o determinar: “una intervencién contingente
que ocurre en un terreno indecidible es precisamen-
te lo que nosotros hemos llamado intervencién
hegemdnica™"?

La categoria de totalidad, necesita ser
redefinida y rearticulada, permitiéndonos asi un
reactivacién-desplazamiento del pensamiento here-
dado, es indudable que esta critica tendrd efectos
que nos llevard ademds a cuestionar las nociones de
representacion, de fundamento de lo social, de la
transformacién social y de los agentes de cambio
que efectuarian tales procesos. El concepto de tota-
lidad mencionado, el cual se aplica tanto a la histo-
ria como a las sociedades, mantenia “la idea de que
la historia tiene un contenido subyacente ltimo, de
cardcter racional, y que puede ser capturado intelec-
tualmente a nivel de los conceptos™!!. Esta nocién
en el pensamiento marxista y en otras filosofias de
la historia, gobernaba su proceso interpretativo de
la realidad, delineando la forma en como eran vis-
tos los procesos de construccién de los ordenes so-
ciales.

Para la perspectiva deconstructivista lo so-
cial es visto como un terreno indecidible, es decir
que dentro de este “espacio” deben adoptarse deci-
siones sobre las cuales no se puede decidir desde las
reglas que definen la estructura del juego, como se

° Laclau, Ernesto: “Deconstruccion, pragmatismo y he-
gemonia”, en revista Agora, N° 6. Verano de 1997, Argentina.

10 Laclau, Ernesto: Emancipacion y diferencia, pag.
157, ibid.

i Laclau, E. : “Del Post-Marxismo al radicalismo demo-
critico”, materiales para el debate contemporaneo, N° 13,
CLAEH.
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procesa la decisién, sino mediante actos externos de
fuerza; como dice Derrida “el litigio, la diferencia
entre Apolo y Dionisio, entre el impulso y la estruc-
tura, no se borra en la historia, pues no esta en la
historia. Es también en un sentido insdélito, una es-
tructura originaria: la apertura de la historia, la
historicidad misma. La diferencia no pertenece sim-
plemente ni a la historia ni a la estructura.”

Es necesario repensar la politica a partir de
esta nocién de historicidad, de diferencia, de una
marca de la marca o huella de la huella, de una
espectralidad, que necesariamente llevan a replan-
tear temas tales como el vinculo social, la justicia,
la ley y la emancipacién. Es por lo tanto necesario
repensar un cierto espacio entre politica y
deconstruccién que nos lleven a “‘reformular los va-
lores del Iluminismo en la direccién de un
historicismo radical y renunciar a sus fundamentos
epistemoldgicos y racionalistas...expandir las posi-
bilidades democréticas de esa tradicion, al la vez que
abandonar sus tendencias totalitarias que procedian
de su ocupacién del terreno del universalismo apo-
caliptico™”

La différance dira Derrida **‘al mismo tiem-
po’ que marca una relacién (una ferencia) —una re-
lacién con lo que es otro, con lo que difiere en el
sentido de la alteridad, por lo tanto, con la alteridad,
con la singularidad del (de lo) otro—, establece re-
lacién también, y por eso mismo, con lo que viene,
con lo que ocurre de una forma a la vez inapropiable,
inopinaday, por consiguiente, urgente, inanticipable:
la precipitacién misma. Por lo tanto, el pensamiento
de la différance es asimismo un pensamiento de la
urgencia, de aquello de lo que no puedo eludir ni
apropiarme, porque es otro. El acontecimiento, la
singularidad del acontecimiento: esaes la cosa de la
différance...Incluso si lleva consigo también, de for-
ma inevitable, ‘al mismo tiempo’ (ese ‘ala vez’, ese
‘al mismo tiempo’ cuyo mismo se desacuerda con
el tiempo, un tiempo ‘out of joint’, un tiempo per-
turbado, dislocado, trastornado, desproporcionado,
como dice Hamlet), un movimiento contrario para
reapropiar, desviar, relajar, para mitigar la crueldad
del acontecimiento y, simplemente, la muerte a la
que acude.”"”

2 Laclau, Emesto: Nuevas reflexiones sobre la revolucion
de nuestro tiempo. pag. 98. Edit. Nueva Vision, Argentina. 1993.

Para hablar de politica y deconstruccién uno
de los ejes de la discusion debe pasar por la cuestién
de la idéntico y de lo mismo (y porque no antes de
esta por ese ya, ese si'* que constituyen a la nocién
de responsabilidad).

De la explicacién (auseinandersetzung) con
la proposicién heracliteana del hen diapheron
heuatoi, del uno diferente de si’, la cuél debe ser
sacada de la 16gica del pensamiento hegeliano, de la
dialéctica, sustrayéndola asi de una l6gica posicional-
oposicional. Desarrollando, un pensamiento inaudi-
to, una heterédidactica, lo que Rodolphe Gasché
designard como “the interlacings of heterology” (el
entrelazamiento de la heterologia).

“Quizds hace falta intentar pensar este pen-
samiento inaudito, este trazado silencioso: que la
historia del ser, cuyo pensamiento inscribe al logos
griego-occidental, no es en si misma, tal como se
produce en la diferencia ontolégica, mas que una
época del diapherein. No podriamos siquiera llamar-
la desde aqui <<época>> perteneciendo el concepto
de época al interior de la historia como historia del
ser.”’® La cuestién que marca a la estrategia de la
deconstruccién, la cosa del hen diapheron heuatoi,
entendido como diferancia, solicita'” 1a cuestién del
existente, entendido este como la determinacién del

13 Derrida, Jacques: “Deconstruir la actualidad”, pag. 15.

Entrevista publicada en EL 010 MocHo N°S, Buenos Aires, 1994.
1 Este si . “que es una acto no activo, que no enuncia ni
describe nada, que en si mismo no manifiesta ni define ningin
contenido, este si s6lo compromete, antes y mas alla de todo lo
demds. Y para hacerlo debe repetirse ante si mismo: si. si. Debe
preservar la memonia: debe comprometerse a guardar su propia
memoria; se debe prometer a si mismo; debe vincularse a la me-
moria par lamemoria, si algo a de provenir alguna vez del porve-
nir. Estaes laley, y esto es algo que la categoria del performativo,
en su estado actual. sélo puede aproximarse, en el momento en
que se dice 'si’, y ‘si’ a ese ‘si’.” Derrida, Jacques: Memorias
para Paul de Man, pig.32. Edit. Gedisa, 1989, Barcelona.

18 “He aqui tal vez la herencia griega a la que soy més
fielmente docil y que intento pensar en su afinidad —sorpren-
dente, de acuerdo, y a primera vista muy improbable—con cierta
interpretacién de la ininterpretable khéra.” Derrida, Jacques:
“Nos-otros griegos”, padg. 197. En Cassin, Barbara: Nuestros
griegos v sus modernos, edit. Manantial, 1994, Buenos Aires,
Argentina.

10 Derrida. Jacques: “‘La différance”, pag. 57, en Mdrge-
nes de la filosofia, edit. Catedra, 1989, Espana.

7 “En todas partes, es la dominacién del existente lo que
viene a solicitar Ja diferancia, en el sentido en que solicitare sig-
nifica, en viejo latin, sacudir como un todo, hacer temblar la tota-
lidad.” Derrida: “La différance”, op. cit. pag. 56.
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ser como presencia o como existencia. “No hay ser-
con €l otro, no hay socius sin este con-ahi que hace
el ser-con en general mds enigmatico que nunca.”’*,

Desde la cuestion del limite, la identidad (lo
propio) y la alteridad emerge la “problematica” de
la indecidibilidad estructural, concomitantemente
con la utilizacién de esas cuasi-palabras, cuasi-con-
ceptos que “designarian” esta situacion “descripta”
por la différance. Cadena de pseudonombres tales
como traza, pharmakén, parergén, himen, espectro,
ceniza; injertos textuales que dan juego, y no sim-
plemente, como diria Derrida, el juego en el mundo
sino también el juego del mundo.

El neografismo que utiliza Derrida para en-
trelazar toda una serie de lineas toda una serie de
motivos, que girardn en torno a una invencién-per-
version grafica: la differdnce, esta “remite al movi-
miento (activo y pasivo), que consiste en diferir, por
dilacién, delegacién, sobreseimiento, remision, cir-
cunloquio, retraso, reserva...el movimiento de la
differdnce, en tanto que produce los diferentes, en
tanto que diferencia, es la raiz comin de todas las
oposiciones de conceptos que escanden nuestro
lenguaje...sensible/inteligible, intuicién/significa-
cién, naturaleza/cultura, etc....1a différance es tam-
bién la produccidn, si todavia se puede decir, de es-
tas diferencias...que eran la condicién de toda signi-
ficacion y de toda estructura...el concepto de
differdnce no es ni simplemente estructuralista, ni
simplemente genetista siendo tal alternantiva ella
misma un efecto de différance” por dltimo nombra-
ria “por provisién, ese despliegue de la diferencia
en particular, pero no solamente ni ante todo, de la
diferencia dntico-ontolégica.”"”

Es a partir de una cierta disyuncién, de una
cierta dislocacién que cruza a toda comunidad
—constituyéndola y deconstituyéndola a la vez—,
que se puede entender lo politico. Es desde aqui
—y desde la “l6gica” de la indecidibilidad: que
Laclau piensa la articulacion entre deconstruccién y
politica. “Lo indecidible —dird Derrida— no es me-
ramente la oscilacién o la tensién entre dos decisio-
nes; es la experiencia de aquello que, aunque hete-
rogéneo, extraio al orden de lo calculable y de la
regla, ain estd obligado —es de obligacién que de-

1 Derrida, Jacques: Espectros de Marx pdg. 12, edit. Trotta,
1995, Espaia.
2 Derrida, Jacques: Posiciones, pp. 14-15. Edit. Pre-tex-

tos, Espana, 1977.
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bemos hablar— a rendirse a la decisién imposible,
a la vez que toma en cuenta la ley y las reglas. Una
decisién que no pasara a través de la dura prueba de
lo indecidible no seria una decision libre, seria sola-
mente la aplicacion o el despliegue programable de
un proceso calculable.” -

Para Laclau la deconstruccién hace posible
“un giro crucial en la teoria politica, al 1) ampliar el
campo de la indecidibilidad estructural; y 2) despe-
jar asi el terreno para una teoria de la decisién en
tanto tomada en un contexto indecidible. (Esto ulti-
mo es, en realidad, una teoria de la decision tout
court: si el terreno no fuera indecidible, habria sido
su légica inherente, y no yo mismo, quien habria
decidido. Asi decisién a partir de lo indecidible =
decision. Pero también decision = decision politica,
si lo politico es el momento de una institucidn radi-
cal.)?!,

Lo que para Laclau no queda claro dentro de
la deconstruccidn, es como es posible desarrollar una
“légica” de la decision, evitando caer, como ciertas
lecturas deconstructivistas lo hacen, al caer en una
“ética de estilo levinasiano”. Patricio Pefialver, al
respecto, afirma que la diferencia con Levinas se
marca por una desautorizaciéon de “la propuesta
heteroldgica levinasiana, su empirismo, como un
suefio: el suefio de un pensamiento puramente
heterolégico, de un pensamiento puro de la diferen-
cia pura. Sin embargo, lo que mueve, lo que busca
esa ‘critica’ no es ciertamente un despertar del sue-
fio heterolégico para volver a una tradicion filoséfi-
ca experimentada como légica indestructible o tau-
tologia. Si en esta critica a Levinas se prefigura la
deconstruccion es justamente porque en tltima ins-
tancia lo que propone es ‘realizar’ el suefio de la
heterologia, mediante una estrategia mas lucida, mas
paciente, ante los recursos del logocentrismo filo-
s6fico.”? Lo que en definitiva estd en el tapete es
como concebir la clausura metafisica, clausura que
debe pensarse de manera diferente a la clausura
épocal heideggeriana.

0 Derrida, Jacques: “Force of Law: The ‘Mystical

Foundaments of Authority’”, en Drucilla Cornell et. al:
Deconstruction and the Possibility of Justice. Citado en Laclau:
“Deconstruccién, pragmatismo y hegemonia”, op. cit. pag. 71.
2 Laclau, Ermesto: “Deconstruccién, pragmatismo y he-
gemonia”, op. cit. pag. 65.

2 Penalver, Patricio: Deconstruccion, pig. 43. Edit.
Montesinos, 1990, Barcelona.
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Laclau afirmard, que la relacién entre
indecidibilidad y decision sélo puede ser saldada (o
soldada) mediante una teoria del sujeto, entendien-
do a este como “la distancia entre la indecidibilidad
de la estructura y la decisién”, a la vez que el poder
es entendido como la huella de la contingencia en el
seno de la estructura.

La argumentacién de Laclau en torno al su-

jeto la condensa el en base a una serie de puntos: “1)
toda posicion de sujeto es el efecto de una determi-
nacién estructural (o de unaregla lo cual viene a ser
lo mismo) —no tiene el status de una conciencia
sustancial constituida fuera de la estructura—; 2)
como una estructura es, no obstante,
constitutivamente indecidible, se requieren decisio-
nes que la estructura...no predetermina —este es el
momento de la emergencia del sujeto como algo di-
ferente de las posiciones del sujeto—; 3) como la
decision que constituye al sujeto es tomada en con-
diciones de indecidibilidad insuperable ella no ex-
presa la identidad del sujeto (algo que el sujeto ya
es) sino que requiere de actos de identificacién; 4)
estos actos escinden la nueva identidad del sujeto:
esta identidad, por un lado es un contenido particu-
lar; por el otro encarna la completitud ausente del
sujeto; 5) como esta completitud ausente es un ob-
jeto imposible, no hay ningin contenido que esta a
priori para cumplir esta funcién de encarnacién —
cudl sera el objeto que privilegiaran las investiduras
‘catectico—politicas’ es algo que no puede ser de-
terminado en una situacién descontextuada; 6) como
la decision es siempre tomada dentro de un contex-
to concreto, lo que es decidible no es enteramente
libre: lo que se considera una decisién vélida tendrd
los limites de una estructura que, en los hechos, esta
s6lo parcialmente desestructurada.”

En el limite de la comunidad se encuentra el
“sujeto”?, en esa falla, o dislocacién, en un cierto
out of joint, fuera de juntura, en una cierta
intempestividad o anacronia, en un cierto asedio
(hantise diria Derrida), haciendo posible asi una
fantologia (o como Laclau traduce ‘rondologia’), que

B Laclau, Ernesto: “Deconstruccién, pragmatismo vy he-

gemonia”, op. cit. pp. 77-78.

H Se me hace necesario plantear [a misma necesidad que
tuvo Heidegger de poner entre comillas la palabra espiritu, en mi
caso es para el sujeto. Una variante mds del escrito sobre tacha-
dura, suspendiendo lo insuspendible. Me remito aqui a la entre-
vista “Eating well” en: Derrida, Jacques: Points...", op. cit.

asedia a toda ontologia. Fantologia que pone en cues-
tién a todo ser-con al complicar la posibilidad de
cualquier ser-ahi, poniecndo en el tapete la
institucionalidad de ese socius, exigiendo una hos-
pitalidad capaz de abrirse hacia la singularidad del
ven®, del acontecimiento.

El acontecimiento *‘es otro nombre para aque-
llo que, en lo que acontece, nadie logra reducir ni
negar (o sélo si se prefiere, negar). Es otro nombre
para la experiencia misma que es siempre experien-
cia del (de lo) otro. El acontecimiento no se deja
subsumir bajo ningiin otro concepto ni siquiera el
de ser. El ‘hay’ o el ‘que haya algo antes que nada’
responde, quizds, més a la experiencia del aconteci-
miento que a un pensamiento del ser. La venida del
acontecimiento es lo que no se puede ni debe impe-
dir, jamds, otro nombre del porvenir mismo. No es
porque sea bueno, bueno en si mismo, que todo o
cualquier cosa ocurra; no porque hay que renunciar
a impedir que ciertas cosas advengan (no habria,
entonces, decisién alguna, ni responsabilidad algu-
na, ni ética, ni politica u otra) pero uno no se opone
nunca mds que a acontecimientos que ponen fin ala
posibilidad del acontecimiento, a la apertura afir-
mativa para la venida del (de o) otro. En este punto
es donde todo pensamiento del acontecimiento abre
siempre un determinado espacio mesidnico, por abs-
tracto, formal y desértico, por poco ‘religioso’ que
haya de ser y, en este punto también, dicha perte-
nencia mesidnica no se separa de la justicia, que tam-
bién aqui distingo del derecho.”?

El “sujeto” en definitiva es esa capacidad-
incapacidad, aquello que se juega entre la

3 “Si el acontecimiento s lo que viene, adviene, sobre-

viene, no basta con decir que dicho venir no ‘es’, que no viene a
ser ninguna categoria del ser. El nombre (la venida) o el verbo
nominalizado (el venir) no agotan tampoco el ‘ven’ del que pro-
viene... ‘Ven’ se dice al otro, a otros que todavia no estan deter-
minados como personal, como sujetos, como iguales (al menos
en el sentido de la igualdad calculable). Sélo a condici6n de ese
‘ven’ hay experiencia del venir, del acontecimiento, de lo que
acontece y, por consiguiente, de lo que, porque acontece desde el
(lo) otro, no es anticipable. Ni siquiera hay un horizonte de espe-
ra para ese mesianismo antes del mesianismo. Si hubiera hori-
zonte de espera, anticipacién, programacion, no habria ni acon-
tecimiento, ni historia (hipétesis que , paraddjicamente, y por
esas mismas razones, no puede excluirse de modo totalmente ra-
cional: resulta casi imposible pensar la ausencia de un horizonte
de espera).” Derrida, Jacques: “Deconstruir la actualidad”, en-
trevista piblicada en EL 050 MocHO, N° 5, 1994, Buenos Aiires.
2 Derrida, Jacques: “Deconstruir la actualidad”, entrevis-
ta publicada en EL 0j0 MocHO, N® S, 1994, Buenos Aires.




necesariedad y la imposibilidad de dicho receptéacu-
0¥,

Derrida afirma “para decirlo en forma rapi-
da”, que la cuestion del narcisismo, sus aporias, cons-
atuyen “el tema explicito de la deconstruccién”. El
tema del narcisismo se encuentra entrelazado con
fas nociones de trauma, trabajo, produccién,
iterabilidad, memoria pensante-memoria interio-
rizante (geddchtnis-erinnerung), trabajo de duelo.
En torno “a la problematica frontera entre incorpo-
racion e introyeccion, sobre la pertinencia efectiva
pero limitada de esta oposicién conceptual, asi como
1a que separa el fracaso del éxito del trabajo de due-
{0”%. En definitiva es lo que Derrida ha dado en lla-
mar légica espectral, en donde la apropiacién del
otro, via su encarnacion, constituye precisamente el
tema del narcisismo. Con respecto a esto dird Derrida
“el alter ego no se puede presentar en si mismo, no
puede constituirse en una presencia originaria para
elego. Sélo hay una apresentacion (apprésentation)
analdgica de el alter ego. El alter ego no puede dar-
se en persona, el resiste el principio de los princi-
pios de la fenomenologia —es decir, la donacién
intuitiva de la presencia originaria™® A la cuestién
central de lo propio, de una cierta apropiacion del
otro¥, es decir de la Erinnerung (memoria
interiorizante), se opone un trabajo de duelo, el cudl
es el trabajo mismo, es decir la idealidad
iterabilizante de la exapropiacion.

La nocién de hegemonia, que es vista por lo
tanto a partir de una perspectiva deconstructivista,
se apoya en lo que Derrida llama fantologia, que
Laclau traduce como rondologia®, nocién que en
Marx es de vital importancia, es un “argumento se-
guin el cual la espectralidad estd en el centro mismo
de la constitucién del vinculo social. Puesto que el
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tiempo esta out of joint, puesto que la dislocacién
corrompe la identidad consigo mismo de todo pre-
sente, nOS encontramos cOn un anacronismo consti-
tutivo que estd en la raiz de toda identidad. Toda
‘vida’ ernerge a partir de una dicotomia vida\muerte
que es mds bdsica—no es la ‘vida’ como presencia
incontaminada sino la ‘survie’ que es la condicién
de toda presencia.”*

Es spukt, aparicion del fantasma, del espec-
tro, pero como acotard Derrida es mds preciso tra-
ducirlo como ello espectrea, ello aparicionea, es
mediante una lgica del asedio en que se da el modo
de habitar de los espectros, como forma de estar en
un lugar sin ocuparlo, que es también una logica de
la obsesidn y del asedio, que es como se define a la
guerra de posicién en el mds estricto sentido
gramsciano.

Para Laclau una relacién hegemonica es de
caricter espectral en la medida “que un cierto cuer-
po intenta presentar sus rasgos particulares como la
expresion de algo que trasciende su propia particu-
laridad. El cuerpo es un punto indecidible en el que
universalidad y particularidad se confunden, pero el
hecho mismo de que otros cuerpos compiten para
llevar a cabo la tarea de encarnacién, que ellos son
formas alternativas de encarnacién del ‘espiritu’ su-
giere un tipo de autonomizacién por parte de este
tiltimo...la autonomia no requiere la identidad plena
como precondicidn: puede surgir también a partir
de una imposibilidad constitutiva, de un limite ab-
soluto cuyas formas de representacidn serdn nece-
sariamente inadecuadas.”*

La posibilidad de “repensar la politica de un
modo deconstructivo puede (si partimos de la tradi-
cién marxista) producir tres tipos de efectos” en pri-
mer lugar una “reformulacién en términos de la 16-

5

Utilizo a proposito el término receptaculo que es uno de
los términos con los cuales se traduce la Khdra, término que apa-
rece en el “Timeo’ de Platon.

® Derrida, Jacques: Espectros de Marx pag. 19, nota 1.
Edit. Trotta, 1995, Espaiia.

» Demida, Jacques: Points..., pag. 185. Stanford University
Press, USA, 1995.

0 “¢Limitarse a pensar su otro: su propio otro, el propio
de su otro. otro propio? A pensarlo como tal, a reconocerlo, se le
echa en falta. Nos lo reapropiamos, disponemos de él, le echa-
mos en falta 0 mas bien echamos de menos echarlo en falta, lo
que en cuanto al otro, viene a ser siempre lo mismo. Entre el
propio del otro y el otro del propio.” Derrida: *“Timpano”, pag.
18 en Mdrgenes de la filosofia, edit. Cétedra, 1989, Espaiia.

M En el articulo de Laclau se entiende por rondologia, lo

que los traductores de Espectros de Marx han dado en nombrar
fantologia: “la palabra fantologia trata de cubrir en castellano.
las siguientes dimensiones del neologismo derridiano hantologie:
—Alusidn a hanter, hantise, hanté(e)...Para ello se ha respetado
<<fant->> por su relacién con el fainein (fantasma, fantasia, etc.)
—Alusion a la ontologia, a una ontologia asediada por fantas-
mas. —Alusién al modo tipico de ser del asedio en la actualidad:
la imagen <<teletecnomedidtica>>" Espectros de Marx op. cit.
pag. 24.
2 Laclau, Emesto: “El tiempo esté dislocado”, pag. 126,
en Emancipacion y diferencia, edit. Ariel, 1996, Argentina.

o Laclau, Emesto: “El tiempo estd dislocado”. pp. 130-
131, en Emancipacion y diferencia op. cit.
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gica de la différance puede abrir la via hacia formas
mucho mds refinadas de pensamiento estratégico.
En segundo lugar...nuestras sociedades son mucho
menos homogéneas que aquellas en que los mode-
lIos marxistas fueron formulados, y la constitucién
de voluntades colectivas tiene [ugar en terrenos sur-
cados por relaciones de poder mucho mds
complejas...l1a disolucién de la metafisica de la pre-
sencia no es una operacién puramente intelectual.
Estd profundamente inscripta en el conjunto de la
experiencia de las ultimas décadas. Finalmente, ope-
rar deconstructivamente” nos permite “reinscribir al
propio marxismo y a cada uno de sus componentes
discursivos como momento parcial en la historia de
los discursos emancipatorios.”

¢ Quatstio Facn?

1) Entre la transicion y la transaccion: los
limites de la traduccion.

La década de los ochenta constituy6 para los
paises latinoamericanos del Cono Sur el tiempo del
restablecimiento democrético. Los llamados proce-
sos de redemocratizacién implicaron para cada pais
en mayor o menor medida una movilizacién de la
poblacidn o de parte de ella a los efectos de contri-
buir al desmantelamiento de los regimenes milita-
res.

El grado de movilizacién requerido fue en
gran parte dependiente de la posicién de fuerza que
mantenian los regimenes dictatoriales. Asi por ejem-
plo en la Argentina el régimen militar después de
sufrir la derrota de Malvinas se vio severamente
debilitado y consecuentemente el proceso de transi-
cién no implico una politica de entrenamiento de
largo aliento entre militares y fuerzas democraticas.
Todo lo contrario fue el caso chileno donde una dic-
tadura totalmente consolidada en el poder desarro-
llo una politica de transicién lenta y donde todavia
el sector castrense mantiene parte de su poder.

En Uruguay el proceso de transicién comien-
za con la desaprobacién del proyecto de reforma
constitucional que institucionalizaba al poder mili-
tar. E] proceso de transicién implicé para el pais un
proceso de movilizacién popular conjugado con toda
una serie de negociaciones entre las altas esferas
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Laclau, Emesto: Emancipacion y diferencia , pp. 147-
148. Edit. Ariel, Argentina., 1996.

castrenses y partidarias. Dichas negociaciones con-
cluyeron con el llamado Pacto del Club Naval, de-
termino el estilo transnacional/transnacional de la
vuelta a la democracia.

La llamada post-transicién, estuvo domina-
da por una bisqueda de “la pacificacién nacional”,
es decir el problema militar doming la escena publi-
ca desde el afio 1986 hasta el afio 1989, un periodo
de tiempo marcado por la sancién de la ley de cadu-
cidad punitiva —amnistiando a los militares— ,la
campaiia para la recoleccién de firmas para la reali-
zacion de un referéndum por la citada ley, y por ul-
timo la realizacién de dicho referéndum a princi-
pios de 1989 —el mismo afio de elecciones— , en
donde pierde la opcién que planteaba la derogacién
de la ley de caducidad.

En ese mismo aiio en las elecciones internas
del Partido Colorado gana la fraccién mds radical-
mente neoliberal, la cual va a desarrollar una cam-
paifia electoral con una postura radical orientada ha-
cia una transformacién ‘“revolucionaria” del pafis,
evidentemente dicha posicion estaba francamente
orientada por una ideologia de mercado®. Es una
ironia que precisamente este sector que se constitu-
yo en la punta haya perdido las elecciones naciona-
les a favor de un sector del Partido Nacional que
compartia la misma ideologfa, pero que se habia
quedado al margen de la puja ideoldgica.

La situacién Argentina por otra parte presen-
ta aristas particulares, por un lado se da la reorgani-
zacién del movimiento peronista mediante el impul-
so de los “reformadores” y consecuentemente la
Unién Civica Radical pierde la mayoria parlamen-
taria. En el afio 1989, a la vez que la Unién Civica
Radical pierde las elecciones presidenciales a favor
del peronismo —el cual lleva como candidato a
Carlos Saul Menem— se da una crisis econémica
produciéndose un estado de hiperinflacién y de caos
social consecuentemente, esto tiene por consecuen-
cia el adelantamiento de la entrega del mando presi-

» La discusion acerca de la construccién del orden social

via entrelazamiento de los calculos subjetivos mediante la coor-
dinacién de un mecanismo como el mercado, hunde sus raices en
la discusion acerca de la “Comunidad™ y la “Sociedad”, asi como
también la discusi6n entre Spencer y Durkheim. Para lo anterior
me remito a la reconstruccién que hace Habermas en el Interlu-
dio Segundo del tomo Il de su Teoria de la Accion Comunicativa,
que utiliza para apuntalar su propia aproximacién, desmarcandose
asi de las perspectivas sistémicas.
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dencial. La politica que instaura el nuevo presidente
& pesar de su propio posicionamiento como ‘‘refor-
mista”, fue declaradamente de corte neoliberal.
Estos aires reformistas neoliberales —que no
son para nada propios del pais— no sélo se apoyan
_ para su critica en determinadas deficiencias del sis-
tema imperante, ademds se basa en procesos de
retecnificacién de la sociedad civil, que instituyen
formas diferentes de representacién social que si bien
no compiten con los partidos como representantes
dela sociedad, lo que si hacen es complicar el espa-
cio politico. Ese proceso de retecnificacién de la
sociedad civil* se desarrolla mediante a través de
una serie de injertos, de suplementos protéticos”’,
los cuales se cruzan con los modelos de representa-
¢ién instituidos.

La situacién anterior tiene inextricables
consecuencias para el desarrollo del espacio pu-
blico, y consecuentemente de la llamada opinién
plblica —sumada a la revolucién medidtica se
encuentra la proliferacién de consultoras desti-
nadas a cazar este fantasma®, pertrechadas dichas
consultoras con especialistas del ramo: cientistas
sociales—, opinién esquiva para los sistemas de
partidos los cuales se proclaman a si mismo en
crisis, y consecuentemente a la representacion
politica y consecuentemente a la politica®.

36 Si bien he nombrado dentro de este proceso tanto a los
mass-media, como a las agencias de publicidad y los consultores
de opinidn piblica, hay que contar también con la proliferacion
de las ONG’s que si bien cumplen un papel diferente que las
otras instituciones anteriormente mencionadas, se inscriben en
un proceso de diseminacién de lo social.

& Al hablar de suplemento protetico lo hago haciendo re-
- ferencia a la conceptualizacion que Derrida hace del mismo en
La Gramatologia el capitulo titulado “Ese peligroso suplemento
llamado escritura...”.

*® Aqui la cuestidn del fantasma o del espectro no es para
nada gratuita, se encuentra en el centro de la propuesta tedrica a
desarrollar en el trabajo, propuesta que posteriormente sera pre-
sentada.

3 Desde mi perspectiva seria mas cauto a la hora de desa-
rrollar tal silogismo, al cual son afectos los dirigentes partida-
rios. Me parece que se deben introducir ciertas “diferencias’ que
desagan la conclusién final de la ecuacidn “crisis de los partidos
= crisis de la politica = crisis social”. Desde mi punto de vista
esto introduce un cierto discurso de corte escatolégico que ani-
ma una tendencia apocaliptica, a la cual son afectos los partidos
politicos, consumidos por una premura y cierto apresuramiento
que parece habitar toda préctica politica. Dado lo cual un analisis
de la condicién actual debe marcar una distancia a la vez que
introducir nuevos elementos capaces de cernir de otra manera a
la actualidad.

B

A los cambios mencionados en la construc-
cién de la opinidn publica , en los nueves lugares
del espacio publico, se asocia a la aparicién de est-
los inéditos de consumo y por lo tanto del “consu-
midor”. En las nuevas 16gicas de mercado emergen-
tes a partir de la globalizacién el papel de este “con-
sumidor” se encuentra muchas veces prejuzgado a
partir de una ideologia individualista —apuntalada
por el discurso neoliberal—.

Todo lo anteriormente mencionado estructu-
ra parcialmente la posibilidad de instauracién de
ordenes hegeménicos —aunque no prefigura su es-
tilo—, los cuales pretenden encarnar a la “opinién
publica” u otros suceddneos de ella, lldmese pue-
blo, espiritu, comunidad, nacién. La opinién publi-
ca tiene una desconcertante topologia, dird Derrida:
“la errancia de su cuerpo propio es también la ubi-
cuidad de un espectro”. Este no estd presente como
tal en ningin espacio, “la opinién piblica que des-
borda la representacion electoral, no es el derecho
ni la voluntad general, ni la nacion, ni la ideologia,
ni las sumas de las opiniones privadas analizadas
segun las técnicas socioldgicas o las instituciones
modernas de sondeos. No habla en primera perso-
na, no es ni objeto ni sujeto (‘nosotros’, ‘se’), se la
cita, se 1a hace hablar, se la somete a ventriloquia”.

Es en este cruce entre la “‘retecnificacion” de
la sociedad civil, las ideologias de cufio indivi-
dualistas-hedonistas muchas veces promovidas o co-
bijadas por un discurso neoliberal, la nueva
redefinicién del orden mundial y correlativamente
la construccién o consolidacion de bloques regiona-
les —la Comunidad Econémica Europea, el Nafta,
el Mercosur— donde emergen las llamadas propues-
tas neoliberales. Estas se materializan con diferente
suerte en la regidn, con diferentes estilos, y de ma-
nera mas o menos profunda —correlativamente a
su “éxito”—.

2) ;Crisis de (la)representacion?

Esta pregunta que sirve como titulo, precisa
o0 apunta a una serie de pretendidos cambios que se
dan tanto a nivel de la constitucién de la realidad de
lo politico, y concomitantemente de aquellos dis-
cursos que procesan su realidad. Desde aqui se deri-
van toda una serie de planteamientos o preguntas:

0 Derrida, Jacques: El otro cabo. La democracia, para otro

dia, pag. 87. Ediciones de Serbal, 1992, Barcelona.
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¢La crisis de la representacion politica o la
crisis de la representacién de la politica? La anterior
interrogante inserta una cufia en torno a los proble-
mas de las crisis de legitimacién como crisis de los
modelos instituidos de representacion politica y una
crisis que si bien se inserta en la anterior se coloca
en un plano metatedrico, de los cambios en la forma
en que se puede representar la politica desde un pla-
no cognitivo-epistémico. Entre la politica represen-
tada y la politica que representa, las preguntas son:
(aquién? ja qué? ;desde donde?

Desde aqui, desde esta crisis de la represen-
tacién, surgen ciertos planteamientos de corte
sistémico que se plantean la interrogante en torno a
si es posible una democracia postrepresentativa®'.
Dichas propuestas plantean como solucién el apelar
a un realismo politico que argumenta que la «fun-
ci6n primaria del sistema politico es la reduccién
del temor (fear), a través de una regulacién selecti-
va de los riesgos sociales»*2.

Si bien este realismo politico encuentra ca-
bida en tanto reflexidn a partir «de la condicidn y el
destino de las democracias en las sociedades
postindustriales®«, las raices a partir de la cuales se
desarrolla se insertan en una “crisis de lo politico”

"que también tiene su lugar en América Latina.

Esta “crisis” implicarfa una cierta torsién del
espacio publico que en lo que respecta al cono sur
tiene como consecuencias la constitucién de nuevos
escenarios de lademocracia y de la ciudadania. Este
desplazamiento del o de los escenarios se da por una
redefinicién de la esfera piblica moderna, entendi-
da esta como «la puesta en escena de un principio
segiin el cudl la verdad acerca del Bien politico —
de 1o que es bueno para la comunidad, de la finali-
dad de la vida en comin— no puede ser localizada
fuera de la comprension que los hombres se forjan
acerca de ese bien politico»*.

Desde la génesis de los gobiernos represen-
tativos, plantea Nun“ —citando a Manin—, existen

H Cfr. al respecto Zolo, Danilo: Democracy and

Complexity, Pennsylvania State University Press, 1992.

@ Op. cit. pag. [X, (la traduccidn es mia).

Op. cit. pag. 1.

Hilb, Claudia: «; Podemos reconducir la repiiblica a sus
principios? (Lo pdblico, lo social y lo estatal)»; en Ciudadania 'y
Demaocracia en el Cono Sur, Susana Mallo (comp.), ed. Trazas,
Montevideo, 1996.
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cuatro principios cardinales que no se cuestionan, el
primero es que en todo sistema representativo los
gobernantes deben ser elegidos por los gobernados,
un segundo principio establece que los primeros tie-
nen que conservar un cierto margen de independen-
cia con respecto a estos ultimos, un tercer principio
plantea que los gobernados deben poder formar y
expresar libremente sus opiniones politicas y por
dltimo las decisiones colectivas deben ser producto
de la deliberacién. Nun plantea que si bien “estos
principios estdn recorridos por esa indeterminacion
flotante de la que habla Derrida en sus analisis de la
indecidibilidad’™*, se presenta esta situacidn de for-
ma diferencial en cada uno de estos principios. Con
respecto al problema del margen de independencia
de los gobernanates se encuentran dos limites, por
un lado la posibilidad de la disolucién del gobierno
representativo por el autogobierno del pueblo, el otro
limite seria la autonomizacién absoluta de los go-
bernantes y por lo tanto también la disolucién del
gobierno representativo’’. Con respecto al princi-
pio de deliberacién nos encontramos en una situa-
cién semejante en tanto que una extensién absoluta
de los procesos de deliberacidn para las decisiones
colectivas llevaria a la disolucion del sistema repre-
sentativo, asi como en el otro limite se disuelve la
representacion en tanto que la deliberacion deja de
ser colectiva. Por lo tanto la representacion es un
proceso indecidible que implica de por si la posibi-
lidad de la crisis en tanto el juego de oscilacién en-
tre los limites ponen en cuestin el propio principio
de representacion, en verdad este lleva inscripto en
si la crisis de si mismo, es decir es un efecto del
juego de la differance tal como Derrida lo plantea.
Con respecto a esto Laclau afirma que “la idea de
representacion perfecta implica una imposibilidad
l6gica —pero esto no significa que la re presenta-
cion sea enteramente imposible. El problema es, mds
bien, que ‘representacién’ es el nombre de un juego
indecidible que organiza una variedad de relaciones
sociales, pero cuyas operaciones no pueden ser fija-

¥ Nun, José: “Populismo, representacién y menemismo”

pag. 95. En Peronismo y menemismo, Atilio Boré6n et. al. Edit. El
cielo por asalto, 1995.

% Op. cit. pp. 95-96.

Sobre este punto se encuentra un desarrollo mas amplio
en: Laclau, Emesto: “Poder y representacion” en Emancipacion
y diferencia , pag. 172 y sgs., ibid.
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das en un mecanismo conceptualizable y, en ultima
instancia, dnico.”*

(Se puede asociar “la crisis de representa-
cion™ con el advenimiento de la “condicién
postmoderna”? ;Con la nueva revolucidén “mass-
medidtica”? ;Con la emergencia de las propuestas
neoliberales? ;Con la llamada globalizacién?

Practicamente no hay discurso que gire en
torno a la problemadtica postmoderna, ya sea de cor-
te positivo o0 negativo —o también aquellos como el
de F. Jameson que lo toman como un dato—, que no
asocie la llamada crisis politica tanto como conse-
cuencia de un inacabamiento del proyecto ilustra-
do, o, todo lo contrario, como algo que se debe pre-
cisamente a la excesiva pretension de dicho proyec-
to. De todas maneras la postmodernidad tal como es
pensada, se da como contracara de la modernidad, y
por lo tanto se sigue definiendo como oposicién a
ella y dependiendo de ella en su definicién como la
bisqueda de la “novedad”, es decir la postmo-
dernidad es un efecto propio de la modernidad.

Al discurso postmoderno se le suma el dis-
curso neoliberal —tampoco se puede dejar de lado
ese discurso acerca del fin de la historia— el cual
también retoma la cuestion de la crisis de la repre-
sentacién COmMO un emergente nuevo que caracteri-
zaria la especificidad de nuestra época.

Haciendo un paralelo con la discusion reali-
zada en la Ideologia Alemana por Marx contra
Stirner, se podria decir que la propuesta neoliberal
es una tentativa de reduccién —o conjuracién— de
los espectros, del socius —de las encarnaciones de
lo social—, via una reduccidn egoldgica, en donde
“una presencia real se promete a un Narciso
eucaristico™ Reduccién que se asienta en lo que he
llamado procesos de retecnificacion de la sociedad
civil, los cuales abren un espacio de posibilidades
para que tal tipo de estrategia discursiva de corte
individualista pueda ser implementada™, pero que
no es el unico principio de encarnacién de la reali-
dad social. En el fondo lo que se observa es un pro-
ceso propio de las sociedades modernas las cuales
se caracterizan “‘por una doble acumulacidn: un
mayor nimero de posibilidades de establecer rela-

= Laclau, Emesto: “Poder y representacién” en Emanci-

pacion y diferencia. pag. 174.
® Derrida, Jacques: Espectros de Marx pag. 151. Edit.
Trotta, 1995, Espaiia.
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ciones impersonales y una intensificacion de las re-
laciones personales.”! Por otro lado, la concepcién
individualista que manejan estos discursos también
encuentran apoyatura en lo que he dado en llamar la
retecnificacion de la sociedad civil.

Concomitantemente, los discursos en torno
a la crisis de representacién se pueden conectar es-
trechamente con ambos procesos; por una parte hay
“crisis en el sistema de representacion” porque hay
un sentimiento dominante hacia lo que tradicional-
mente se concebia como lo politico que acentia su
inoperancia, su incapacidad para dar lugar a las ex-
pectativas de la poblacidn. Pero a su vez hay “crisis
de lo politico”, porque hay un descentramiento de
aquellas instituciones que se encargan de la repre-
sentacion, las llamadas instituciones partidarias pier-
den su centralidad a la hora de definir y administrar
lo que se suele llamar opinidn publica. Se redefine
asi lo que son las culturas politicas tradicionales a
través de un complejo proceso de sobrede-
terminacién, tomado este termino en el mds estricto
sentido freudiano, es decir un proceso de desplaza-
mientos y condensaciones que producen una muta-
cién del “tejido social” y mds precisamente de la
definicidn de lo politico, de lo piblico dentro de la
vida social, de su lugar en el proceso de constitu-
cién de lo social. Desde el punto de vista que encara
este trabajo, 1o politico debe ser distinguido de lo
administrativo —y por lo tanto de lo estatal—, dis-
tincién que no implica una ajenidad entre ambos
planos, pero si un juego mas complejo entre estas
instancias.

Es desde una ldgica de lo espectral, de una
fantologia como construccién del vinculo social —
tal como la expusimos en el segundo apartado—,
que se puede concebir a la opinién publica, en tanto
esta es precisamente “la silueta de un fantasma, la
obsesion de la conciencia democratica”. Participa
de la l6gica espectral, como légica de la imposible

30 Es claro por otra parte que el discurso individualista de

corte neoliberal tiene raices diferentes a aquellos discursos
posmodernos de corte hedonistas. Se podria rastrear la diferen-
cias de ambas propuestas en los diferentes tipos de codificacién
de la intimidad, que surgen a partir del siglo XVIII, que se insti-
tuyen en la esfera de las relaciones interpersonales y que para el
caso especifico del amor se diferencia en lo que Luhmann a dado
en llamar el matrimonio companionship de los puritanos y el
amour passion de los franceses. Ver Luhmann, Niklas: E! amor
como pasion. Edit. Peninsula; Barcelona 1985.

5t Luhmann, Niklas: E/ amor como pasion , pag. 13.
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y necesaria encarnacién de una ausencia. “El fan-
tasma tiene derechos y poderes. Pero ;como ajus-
tar exigencias contradictorias? jPorque debe pre-
caverse la democracia parlamentaria de aquello que,
sin embargo, se parece a la fuente de su
legitimidad?...Por lo que se refiere al ritmo, al
medium y en primer lugar a la historia de la opi-
nién publica, se trata de la cuestién del dia (de la
luz). 1) La opinién presta a las ‘opiniones piblicas’
el vicio o la virtud de la imprevisibilidad...De he-
cho y de derecho, la opinién puede cambiar de dia
en dia...si tuviese un lugar propio (pero ahf estd toda
la cuestion), la opinién piblica seria el forum de
una discusién permanente y transparente. Se opon-
dria a poderes no democraticos, pero también a su
propia representacion politica. Esta no se adecuara
jamds a aquélla: respira, delibera y decide a otros
ritmos...2)...este dios de una politologia negativa no
puede dar signos de vida, a plena luz, sin un cierto
medium. El ritmo cotidiano, que le es esencial, su-
pone la difusién masiva de algo asi como un perié-
dico, un diario” un medio que le “asegura un lugar
de visibilidad piblica capaz de informar, formar,
reflejar o expresar, y asi de representar a una opi-
nién que ahi encontraria el medio de la
libertad...3)...el fendmeno” de la opinién piiblica “no
ha sido jamds natural, es decir universal...es un ar-
tefacto moderno”. La opini6n publica “tiene siem-
pre la forma de un ‘juicio’ (si 0 no), que debe ejer-
cer un poder de control y de orientacién sobre la
democracia parlamentaria.”? El principio de todo
gobierno representativo es la bisqueda de los me-
dios de encarnar esa voluntad general, “la repre-
sentacion es el proceso por el que otro —el repre-
sentante— ‘sustituye’ y al mismo tiempo ‘encarna’
al representado.”? ;

Lo que se visualiza en la actualidad en estas
sociedades, es el complejo proceso por la lucha de
encarnar esa “realidad social”, proceso, como ya
dijimos, de construccidn hegeménica. Lucha que se
desarrolla en “‘un imaginario social habitado por dos
fantasmas: la libertad de eleccién sin limites como
afirmacién abstracta de la individualidad, y el indi-
vidualismo programado. Las contradicciones de ese
imaginario son las de la condicion postmoderna real-

52 Derrida, Jacques: El otro cabo. La democracia, para otro

dia, pp. 85-88. Ediciones de Serbal, {992, Barcelona.
53 Laclau, Emesto: “Poder y representacion™ en Emanci-
pacién y diferencia, pag. 174.

mente existente: 1a reproduccién clénica de necesi-
dades con la fantasia de que satisfacerlas es un acto
de libertad y de diferenciacién.”**

Este proceso de lucha hegemonico se desa-
rrolla en un espacio social transformado por la pro-
liferacién de instituciones que “‘gestionan’ a partir
de dngulos especificos espacios de representacion
de lo social. Siguiendo a Garcia Delgado podemos
detectar un proceso de transformacién de la repre-
sentaci6n politico-social, basado en cuatro items: 1)
un juego democratico basado en el reforzamiento
del principio de representacién a expensas de un
principio de participacidn; 2) la preponderancia de
partidos catch all; 3) una creciente preponderancia
de los mecanismos de representacién “permanen-
tes”, tanto a través de los sondeos como de los me-
dios de comunicacién, replantedndose asi el estatu-
to de la “opinién publica” 4) la emergencia de nue-
vos actores sociales como ONG’s, movimientos so-
ciales, consultoras y fundaciones™

Este proceso de retecnificacién de la socie-
dad civil, y concomitantemente de diseminacion de
lo social, se cruzan con una situacién internacional
caracterizada por lo que se ha dado en llamar
globalizacién. La globalizacién “supone una
interaccién funcional de actividades econdmicas y
culturales dispersas, bienes y servicios generado por
un sistema con muchos centros, en el que importa
mds la velocidad para recorrer el mundo que las
posiciones geograficas desde las cuales se actda.”
Para la cultura politica este proceso tiene efectos
diversos; “desde que se desvanecieron los relatos
emancipadores que veian las acciones presentes
como parte de una historia y busqueda de un futuro
renovador, las decisiones politicas y econémicas se
toman siguiendo las seducciones inmediatistas del
consumo, el libre comercio sin memoria de sus erro-
res, la importacién atropellada de los tltimos mode-
los que lleva a recaer, una y otra vez, como si cada
una fuera la primera, en el endeudamiento y la crisis
de la balanza de pagos.”*

s Sarlo, Beatriz: Escenas de la vida posmoderna, pag. 9.

Edit. Ariel, Argentina., 1994,

53 Garcia Delgado, Nestor: “Crisis de representacion, nue-
va ciudadania y fragmentacion en la democracia Argentina”, en
Ciudadania y Democracia en el Cono Sur, Susana Mallo (comp.),
ed. Trazas, Montevideo, 1996.

50 Garcia Canclini, Nestor: Consumidores y ciudadanos.
pp. 16-17. Edit. Grijalbo, Mexico, 1995.
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Todos estos cambios que se introducen en la
regién a partir de los afios 1988-1989 conforman una
topologia social compleja sobre la cual se insertan
los discursos neoliberales y los discursos
postmodernos. De aqui que la distincién entre so-
ciedad civil y sociedad politica cobre una particular
problematicidad, conformdndose alrededor de la sin-
tesis de la sociedad civil por el Estado un nudo de
cuestiones que tienden a una diseminacién de el
poder, poniendo en cuestién las formas tradiciona-
les de constitucidn de los ordenes sociales y llevan-
do consecuentemente a la llamada crisis de legiti-
midad. “A fines de los 80, el curso de los procesos
de institucionalizacion y estabilizacidn institucional
de esta region se vio profundamente alterado; los
partidos hasta entonces mayoritarios fueron derro-
tados en las elecciones y su credibilidad quedé muy
debilitada; la crisis social y econémica desperté un
sentimiento de frustracion y decepcidn hacia las ins-
tituciones politicas y la demanda de libertades de
los primeros afios fue reemplazada por una deman-
da de eficacia, autoridad y ‘més gobierno’; y...esa
situacién favorecié la emergencia de liderazgos
personalistas que recibieron amplias prerrogativas
v desplazaron a las dirigencias tradicionales.”’

Esta situacién introduce en todos los casos
variables inéditas dentro de los sistemas de media-
ciones tradicionales que terminan por ser redefinidos
elios también de acuerdo a complejos procesos de
sintesis que se insertan dentro de las tradiciones pro-
pias de cada pais.

En Argentina los nuevos mecanismos de
mediatizacién han tenido como consecuencia sobre
larelacion entre representantes y representados dos
apos de efectos, por un lado se procesa un distan-
ciamiento entre ambos: “a medida que los partidos
¥ organizaciones de intereses pierden posiciones en
1a mediacién y el control de acceso a la agenda pu-
blica, la funcién de gate keeper... va quedando en
manos de técnicos y lideres de dichas estructuras
gue toman decisiones y median demandas” median-
te toda una serie de componendas entre principios
tecnocraticos de eficiencia, conjunciones con gru-
pos de presion y alianzas de cardcter personal entre
altos funcionarios. Por otro lado se procesan formas
de acercamiento mds personalizadas entre represen-
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tantes y representados, en tanto que ‘“‘en la politica
massmediatizada un velo de aparente transparencia
envuelve todas las decisiones y actos de gobierno™™*.

Evidentemente la insercion de las nuevas for-
mas de comunicacidn o la expansién de las ya exis-
tentes posibilitan y construyen nuevas formas de
presencia y de articulacién de lo politico con la vida
cotidiana, introduciendo un cierto efecto
multiplicador y complejizador de la instantaneidad.
Estos cambios incluyen también nuevos ritmos den-
tro de la vida social, conformando un orden de su-
cesiones que altera las cotidaneidades tradicionales
y que por lo tanto introducen una percepcién del
tiempo diferencial, una sensacién que Maffessoli a
denominado “girovagia”, proceso de continua ace-
leracién sobre su propio eje de los “individuos”, fe-
némeno este que apuntala el llamado proceso de in-
dividuacién creciente de la sociedad. Proceso este
de individuacién que algunos han dado en llamar
como cultura narcisista entendida como “la gene-
ralizacién de una visién que convierte la
autorrealizacién en el valor principal de la vida y
que parece pocas exigencias morales externas o com-
promisos importantes con los demds”*®. Todo lo
anterior tiene como consecuencia la emergencia —
como por ejemplo en la Argentina— de nuevos ti-
pos de representacidn politica, o lo que es 1o mismo
nuevos estilos de mediacidn politica, que co-emergen
con una crisis politico social que puso en cuestién a
los tradicionales mecanismos de representacion po-
litica.

En otras situaciones, como por ejemplo en
Uruguay, mds que darse nuevas alternativas a las
reglas tradicionales de representacién politica, se
generan vacios que introducen otro tipo de “crisis”.

Para finalizar y pretendiendo concluir, en
verdad lo que se pretende como acontecimiento in-
augural de una “época”, se puede concebir mas que
nada como una coyuntura donde los drdenes insti-
tuidos de representacion politica han entrado en pro-
cesos de transformacidn que en ciertos lugares jue-
gan en el limite del propio sistema de representa-
cién, es decir explotan su légica misma, si bien in-
troducen ciertos cambios estos estdn comprendi-
dos dentro de la misma légica del juego repre-
sentativo.

Novaro, Marcos: “Crisis de representacién,
zzopopulismo y representacién democratica”, pag. 302, en Insti-
mciones politicas y sociedad (de.) Romeo Grompone, IEP, 1995.
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® Taylor, Charles: La ética de la autenticidad, pag. 89.
Edit. Paidds, 1994.




