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1. INTRODUCCION

El presente trabajo es requisito obligatorio paaobtencion del titulo de
Ingeniero Agronomo que brinda la Facultad de Agmoieode la Universidad de la
Republica.

El mismo tiene como base el Taller V de 5° afio tiGesle Empresas Lecheras
realizado en el afio 2006 y se ha desarrollado eneampresa lechera de la Familia
Garcia — Vieta, ubicada en la ruta nacional No. Kdd 88, paraje Arenal del
departamento de Canelones.

La informacidn se recabd a través de catorce sisitpredio, donde se entrevista
al productor y su familia donde se identificaros faincipales limitantes del sistema
productivo las que se validaron con el productsu yamilia

Con dicha informacién se realiza una descripcidredtablecimiento, donde se
realiza un diagnostico global de la empresa qukeiyaccalculos de ingresos, flujo de
caja, balance, patrimonio, presupuestacion finaaceic. y se presentan propuestas que
buscan superar las limitantes, mejorar el resulthlta empresa y asi obtener mayores
ingresos que se traducen en una mejora en la dalelaida del productor y su familia.

El proyecto busca planificar a largo plazo el manepesarrollo de la empresa
buscando que el sistema mejorar el nivel de vidlardeluctor y su familia.



2. DIAGNOSTICO DE LA EMPRESA

Para realizar el diagnostico de la empresa, seditin Enfoque Sistémico,
dentro del cual se encuentra el Enfoque Globahdexplotacion Agropecuaria o EGEA,
se tomo como base la publicacién “Funcionamientliagnostico global de la empresa
agropecuaria. Gestion y estrategias” del cursoctigabzacion. Realizado por Instituto
Plan Agropecuario y UDELAR Facultad de Agronomiaepto. Educacion permanente.

2.1. BASE TEORICA DEL ENFOQUE GLOBAL DE LA EXPLOTAC ION
AGROPECUARIA

El EGEA busca realizar un abordaje de las explotess a través de 2 pasos, que
se realizan sucesivamente. Uno aproximacion glabg@redio y dos Diagnostico del
mismo

En la aproximacion al predio se busca recabar nimdicion del establecimiento
con el fin de buscar entender el funcionamientavilsimo y el por qué y para qué de las
actividades y tareas que se realizan durante losepos productivos. Esto crea una
vision desde el interior del sistema de producciée debera ser tratada en conjunto con
todos los integrantes de la familia para sabee sosnprendiéo como funciona el sistema
de produccién.

En el Diagnostico del predio, se pretende en bakeiaformacion recabada,
detectar o descubrir los procesos que se realdacuadamente y los que no, pasando
por la produccién de leche, pasto, carne, repradacetc. Esto se realiza en conjunto
con el productor y su familia, para ver la idea tjeeen todos los actores de como esta
la situacion del predio.

2.1.1. Método de aproximacion global de la explotam agropecuaria (AGEA)

Con esta metodologia se pretende comprender dbhamiento de un predio o
explotacion agropecuaria, donde esta comprensigaligsda por los propios actores.

El método AGEA se divide en 4 operaciones o paseshyscan llevar de manera
ordenada la recoleccion de informacién y la utdiaa de la misma:

» Paso 1: Colectar informacion homogénea.

Para que la persona que colecta los datos no sn#ayalguno porque siente mas
gusto hacia él, es necesario predefinir los amhi®solecta, estos ambitos se han
marcado como 6 luego de una larga experiencia dizaaiton del método de
aproximacion global sobre numerosas explotaciorestgs ambitos son:



Ambito 1: Historia de la explotacion y la familisorsiderando la historia
individual, su formacion y eventuales proyectos.

Ambito 2: La descripcion y distribucién del pare@ay de la infraestructura.

Ambito 3: Descripcion de las operaciones relatigaga conduccion de los
procesos de produccion de bienes y serviciosyosltianimales, etc.

Ambito 4: La organizacion del trabajo y sus relae® con el material y los
edificios, reparticion de tareas.

Ambito 5: Las relaciones de la explotacion conmsbiante.
Ambito 6: La tesoreria, la renta, el patrimonia, et

Hay que marcar que es bueno que la informaciovepga de toda la familia y

no solo del principal de la explotacion, asi serdadmprender la explotacion como un
sistema social y no solamente como un sistemaatkipcion.

Paso2: Procesamiento de la informacion recolectada.
Es una etapa de escritorio donde se debe tenapéridad de.
a) Clasificar la informacion.

b) Interpretar la informacidén y asi poder extraer édsmentos que permitan
comprender el funcionamiento de la explotacion.

c) Armar balances de flujos fisicos, flujos de trabé#ljgos monetarios relativos
a los ambitos de colecta de informacion, elaborsefialar los indicadores de
equilibrio y/o de resultado.

d) Formular los elementos de diagnostico parcial guérsretomados en la fase
posterior de elaboracion de diagnostico global.

e) Reconstruir las estrategias de sus actores y sudddes profesionales.
f) Identificar eventualmente los proyectos de dedarrol

Paso 3: Modelizar el funcionamiento de la expldtaci



Los elementos que surjan de los tratamientosadmfbrmacion deberan ser
relacionados, formando esquemas que muestren elofhamiento del predio y se
utilizaran como herramientas para dialogar condo®res de la explotacion; estos
esquemas se basan en los sistemas de decisiemassbperativos y sistema social.

* Paso 4: Validar junto a los actores la comprensiéhfuncionamiento de la
explotacion.

Esta etapa es esencial en el enfoque global gdagua el objeto mismo de la
aproximacion global que es mostrar a los integeade la familia (actores) como el
técnico o experto ha comprendido el funcionamietdola explotacién, formulando
hipotesis.

Los actores en respuesta daran su opinion sa@bneedcepcion del técnico
encuestador y realizaran su propia jerarquia.

2.1.2. Etapas del método aproximacion global de &xplotacion agropecuaria

De forma general el enfoque se basa en una ma#ckaetapas en la explotacion
o predio y etapas de escritorio. La etapa en ldogaqdn permite recabar los datos,
informacién, observacion, etc.; para luego en kEpa&tde escritorio ordenar toda la
informacidén y de esta manera ordenarse para larnpadvisita y preguntar y observar lo
gue nos falto en visitas anteriores.

» 1° etapa: Preparacion de la primera visita en tesicri Se busca lograr recabar
toda la informacion que se necesita, buscando ebtarconfianza del productor,
su familia y el técnico.

e 2° etapa: Primera visita al predio COLECTAR. Busszabar en forma profunda
toda la informacion necesaria de los dos primerobitas (Historia, uso del
suelo e infraestructura), ver los animales, etmb#&blemente se obtenga
informacién de otros ambitos ademas de los dosgposnambitos.

 3° etapa: Trabajar la primera visita: TRATAR la amhacion recabada.
Clasificar y tratar la informacion obtenida buscamn@r que falta y preparar la
segunda visita. En la segunda visita apunta a ebtarinformacion de los otros
cuatro ambitos. Hay que centralizar la busquedafdemacién en los resultados
de la explotacion, la empresa en superficie e eéstractura, la importancia que
ello representa en el volumen del negocio y erdtpslibrios de la explotacion.

* 4° etapa: Segunda visita, COLECTAR. Permite rec&barformacion que falta
de los dos primeros ambitos y recabar la infornradlos otros cuatro &mbitos.



» 5° etapa: Trabajar en los datos de la segundaVIBRATAR. Se busca entender
la evolucion de la explotacion, se describen losnpanentes técnicos,
econdémicos y sociales, con sus ventajas y limigaméernas y externas. Se
continda obteniendo la informacién que pueda faltar

* 6° etapa: MODELIZAR. La modelizacion del funcionamio de la explotacién
se lleva a cabo mediante tres pasos que son einsistie decision, el sistema
operativo y el sistema social.

» 7° etapa: Tercera visita para DEVOLVER Y VALIDARe $es presenta a los
actores de la explotacion esquemas que buscan ttamoémo funciona la
explotacion, estos esquemas son herramientas wieeagara poder explicar los
pasos del funcionamiento. La devolucién de losltadas son un elemento clave
de la metodologia.

2.1.3. Aspectos esenciales de la metodologia: lad®lizacién del funcionamiento a
través de tres representaciones

Como se menciono en la 6° etapa (anterior), se lmade través de tres pasos
gue son los que se describen a continuacion:

« La modelizacion del sistema de DECISION: buscarefgelas finalidades,
las reglas y decisiones estratégicas, el sisteragatiyo de produccion entre
las cuales son establecidas las relaciones. Se ledmar simplificar la
informacién recabada. Los actores deben ser irogtaddiscutir y mejorar el
modelo propuesto. Para esto se realiza un esquerftencionamiento que se
puede ver en la figura No. 1.



Figura No. 1: Organizacion general de un esquenfargonamiento
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Fuente: Alvarez y Falcao (2009).

* La modelizacion del sistema OPERATIVO: se buscaartigulacion entre los
datos del esquema de funcionamiento, por una panteel de finalidades y
por otra a nivel las decisiones de accion. Sez&alimodelizaciones para
permitir explicar como son los procesos de tomaeltgsiones, permitiendo
comparar los modelos. Debe ser enfocado en furciameteccion de puntos
débiles o puntos fragiles del sistema familia-etgaimn.

* La modelizacién del sistema SOCIAL: la represedtadel sistema socio-
organizacional que busca unir el funcionamientcegany el sistema social.
Este modelo busca contestar las siguientes pregunta

¢Por qué el sistema operativo? ¢Por qué tal pactiPor qué las
relaciones entre los actores? ¢ Por qué tales ctanmgentos? Todo
buscando identificar las finalidades que dan sendéidas acciones,
principales limitantes y ventajas, etc.

¢ Como es dirigida la explotacion? Buscando entetakerreglas
estrategias y decisiones correspondientes y gedtidos resultados



* ¢CoOmo es conducido el sistema Operativo? Condudebpredio en
términos de itinerarios técnicos, gestion de fastocomunes de
produccién, compra y venta de bienes y servicios.

« ¢;COmo interactian el sistema social con el funone@to de la

explotacion? Relaciones entre el sistema socidlsyseema de toma
de decisiones. Relaciones entre el sistema sosiatgma operativo.

* ¢Cuales son los resultados? Presentacion de resubajo la forma
de flujo de informacion, flujo monetario, flujo tiabajo, etc.

2.2. DESCRIPCION DE LA EXPLOTACION AGROPECUARIA DE LA
FAMILIA GARCIA - VIETA

2.2.1. Ubicacion geografica del predio

El predio se encuentra ubicado en el norte dehrti@mento de Canelones, en
Paraje Arenal, sobre la ruta nacional No. 65 Km.c88 jurisdiccion de la 10° seccional
policial. Se encuentra en las proximidades deévdros poblados de Castellanos, Tala
y San Ramon, lugares en donde se realizan la naagerias compras de insumos y
necesidades béasicas. A continuacion en la figura 2Nee muestra la ubicacion del
predio y la zona de influencia.



Figura No. 2; Mapa de ubicacién del predio
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Fuente: elaboracion propia en base a URUGUAY AMGCONEAT (s.f.)

En el predio vive el productor Roberto Garcia juatsu esposa Hayde Vieta y
dos de sus hijos Edgar y German. Todos trabajat predio y ademas Alvaro que es el
mayor de los hijos trabaja como ingeniero agrénemel predio y en la zona.

2.2.2. Ubicacion socioecondmica del predio

El establecimiento se encuentra inserto en eldgeafluencia de las ciudades de
Tala y San Ramon. En la zona no hay grandes litesade infraestructura (energia
eléctrica). Camineria asfaltada, servicios gensrélenta de combustible, asistencia
médica, etc.) y servicios vinculados a la produtdethera como lo son insumos y/o
servicios para toda la maquinaria necesaria papaodduccion lechera (PROLESA en
San Ramon, Servicios Agropecuarios en Tala, etc.).

Segun el Censo General Agropecuario del 2000, emelGaes hay 10.706
explotaciones agropecuarias, de las cuales 63&dieamh a la produccion de leche, de
éstas 144 se encuentran en la 10° seccional polidia éstas 36 se encuentran sobre la
ruta nacional no. 65.

El predio se encuentra en el rango (utilizado pareeso general agropecuario
del 2000) de 20 a 49 ha, formando parte de los72002dios que hay en Canelones en



éste rango y ocupan el 17,3 % de la superficielelpartamento. Esto se ve en el cuadro
No. 1.

Cuadro No. 1;: Cantidad de explotaciones y superégplotada, segun tamano de la
explotacion, para el departamento de canelones

Tamario de la Explotacion Superficie
explotacion No. % No. %
Total 10.706 | 100,0f 353.359 100,0
la4 2.114 19,7 6.172 1,7
5a9 2.651 24,8 18.058 5,1
10a19 2.566 24,0 34.988 9,9
20 a 49 2.027 18,9 61.179 17,8
50 a 99 728 6,8 49.493 14,0
100 a 199 345 3,2 47.420 13,4
200 a 499 199 1,9 59.074 16,7
500 a 999 55 0,5 38.06( 10,8
1.000 a 2.499 18 0,2 29.685 8,4
2.500 a 4.999 2 0,0 9.230 2,6

Fuente: URUGUAY. MGAP. DIEA (2000)

Hay en Canelones como ya se mencion6 638 prediediguen a la lecheria

comercial como rubro principal, estos predios tienea superficie promedio de 107 ha
y 56 vaca masa. Ver el cuadro No. 2.



Cuadro No. 2;: Cantidad de explotaciones que hagdetia comercial y caracteristicas

basicas de las explotaciones de leche, para ettdepmnto de canelones

Concepto

No. de explotaciones que hacen lecheria come

rcial 638

Superficie explotada (ha) 68.244
Total ganado lechero 55.052
Vaca Masa

Total 35.907
En ordefie 23.456
Secas 12.451
Produccién de leche afio censal (litros)
Total 105.073.785
Por explotacion 164.692
Por hectarea 1.540
Por vaca masa 2.926
Promedio por explotacion
Superficie (ha) 107
Ganado lechero (cabezas) 86
Vaca masa (cabezas) 56

Fuente: URUGUAY. MGAP. DIEA (2000)

En el departamento de Canelones en el afio cerssalf38 explotaciones
agropecuarias produjeron 105.073.785 litros deeledter el cuadro No. 3. Y de esta
produccién el 95,7 % tuvo como destino la remisadplanta exclusivamente, mientras
gue el 4,3 % restante se reparte en elaboradoregueso, venta a particulares y
combinaciones de las tres el detalle se puedenver @iadro No. 4.

Cuadro No. 3: Numero de explotaciones con lecloemaercial y produccion de leche

en el afio censal, segiin volumen de produccion.ghaepartamento de canelones

Volumen produccién| Explotacion Produccion de leche
(en litros) No. % No. %
Total 638 | 100,0] 105.073.78%5 100,0
Menos de 50.000 262 411 5.506.986 52
50.000 a 120.000 165 25,9 12.956.011 12,3
120.001 a 250.000 97 15,2 16.949.422 16,1
250.001 a 500.000 68 10,V 23.721.188 22,6
500.001 a 1.000.000 35 5,5 24.679.549 23,5
Mas de 1.000.000 11 1,7 21.242.629 20{2

Fuente: URUSY. MGAP. DIEA (2000)
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Cuadro No. 4: Cantidad de explotaciones que hagdetia comercial y produccién de
leche en el afio censal, segin destino de la prisdug@mra el departamento de

canelones.
L, Explotacion| Produccion de leche
Dentro de la produccion No. No. %

Total 638 105.073.785100,0
Solo remisién a planta 460 100.580.7595,7
Solo elaboracion quesos en el predid 35 1.079.940,0 |1
Solo venta de leche a particulares 71 1.141.350 11
Remision y quesos en el predio 4 500.308 0,5
Remision y venta a particulares 4 621.450 0,6
Quesos y venta a particulares 62 1.098.280 1,0
Remision, quesos y venta a particulares 1 51.700 0,0

Fuente: URUGUAY. MGAP. DIEA (2000)

Observando la seccional policial a la cual corradpoel predio bajo estudio
tenemos 144 explotaciones lecheras, las que tiengoromedio de 68 ha y 33 vaca
masa. Si nos acercamos mas al predio podemosqiecen la zona de la ruta nacional
no. 65 tenemos 36 explotaciones que realizan lecheienen una superficie promedio
de 87 ha y 34 vaca masa. Ver cuadro No. 6.
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Cuadro No. 5: Cantidad de explotaciones que hagdetia comercial y caracteristicas
basicas de las explotaciones de leche, para lasatpolicial 10°

Concepto
No. de explotaciones que hacen lecheria comercial144
Superficie explotada (ha) 9.833
Total ganado lechero 7.825
Vaca Masa
Total 4.763
En ordefie 3.090
Secas 1.673
Produccién de leche afio censal (litros)
Total 12.892.219
Por explotacion 89.529
Por hectarea 1.311
Por vaca masa 2.707
Promedio por explotacion
Superficie (ha) 68
Ganado lechero (cabezas) 54
Vaca masa (cabezas) 33

Fuente: URUGUAY. MGAP. DIE&000)
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Cuadro No. 6: Cantidad de explotaciones que hagdetia comercial y caracteristicas
basicas de las explotaciones de leche, para lisatpolicial 10° y que se encuentran
sobre la ruta nacional no. 65

Concepto
No. de explotaciones que hacen lecheria comercial36
Superficie explotada (ha) 3.132
Total ganado lechero 1.803
Vaca Masa
Total 1.241
En ordefie 815
Secas 426
Produccién de leche afio censal (litros)
Total 3.384.644
Por explotacion 94.018
Por hectarea 1.081
Por vaca masa 2.727
Promedio por explotacion
Superficie (ha) 87
Ganado lechero (cabezas) 50
Vaca masa (cabezas) 34

Fuente: URUGUAY. MGAP. DIEA (2000)

El predio en estudio produce mas que le promedidodepredios de la zona (10°
seccional o predios sobre la ruta No. 65). Poseeomsuperficie que los predios de la
zona pero produce mas del triple por ha, los valseemuestran en el cuadro No. 13.
Hay que recordar que esta comparacion no es teal ya que los datos del predio son
del afio 2006 mientras que los de la zona son debcagropecuario del 2000.

2.2.3. Historia

El Sr. Roberto Garcia trabajé como asalariado tamtdesde los 16 afios, luego
en el afio 1977 se casa con Haydee y compra ur@dinade 4 has. En esta primera
fraccion realiza varias producciones como ventkedee, elaboracion de quesos, cria de
lechones, cria de pollos y quinta. Para la comprastia fraccion pide un préstamo en el
Banco Republica que lo termina de pagar en el 886,1uego de refinanciarlo en 1985.

En 1979 nace su primer hijo Alvaro, luego nace Eégal981 y por ultimo nace
German en 1984.

En el afio 1990 comienza la expansion del prediotagevia continua, como se
puede ver en el cuadro No. 7. Actualmente pose@ B8ctareas de su propiedad
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distribuidas en 8 padrones, ademas tiene arrend&8j@shectareas hasta el afio 2010
(ver anexo No. 1, se puede apreciar con mas detallia la historia del predio a traves
de los afos).

Cuadro No. 7: Evolucion del area propia y arrendada

Afo | Sup. Propia (ha)Sup. Arrendada (hg)Sup. Total (ha
1977 4,0 0,0 4,0
1990 6,5* 5,0 11,5
1992 6,5 12,0 18,5
1993 11,5 ** 7,0 18,5
1995 18,5 *** 0,0 18,5
1998 29,5 0,0 29,5
2002 33,0 0,0 33,0
2005 33,0 13,0 46,0

* Compra 4 ha pero vende 1,5 ha.

** Compra las 5,0 ha que arrend6 en el afio 1990.

*** Compra las 7,0 ha que arrend6 en el afio 1992.

A su vez las 33,0 hectareas de superficie propén esibdivididas en 20 potreros
y las 13,0 hectareas arrendadas estan subdivididé@spotreros. Estas subdivisiones se

pueden ver en el croquis que se encuentra enab N 2.

2.2.4. Recursos naturales

2.2.4.1. Suelo

La familia Garcia — Vieta cuenta con 46 hectaremdad cuales 33,0 has son
propias y 13,0 has son arrendadas; el total deplarcie se divide en 8 padrones de los
cuales uno es arrendado. Los padrones propioss@440, 3.443, 7.683, 9.656, 9.657,
13.967 y 57.088. La ubicacion de estos se puedervel anexo No. 3.

El indice CONEAT promedio es de 145 con un rang@de 191, para los 6
padrones propios que aparecen datos en la pagimapseander.gub.uy/coneat. Para 5
padrones (3.443, 7.683, 9.656, 9.657, 13.967) ey descripcion general de cuanta
superficie corresponde a qué grupo de suelo, efstariacion se presenta resumida en el
cuadro No. 8 y se puede leer la descripcion de gag# de suelo en el anexo No. 4.
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Cuadro No. 8: Padrones, grupo de suelo y proporciod

Padrén| Grupo| indice CONEAT| Proporcion (%)
03.52 53 0,8
9657 M08 b 184 99,2
03.52 53 76,5
9656 0.8 b 184 23,5
10.8 a 105 22,1
7683 0.8 184 78.0
3443 | 10.8 4 105 100,0
13967 | 10.8 b 184 100,0

Fuente: URUGUAY. MGAP. CONEAT (s.f.)

2.2.5. Recursos humanos

El Sr. Roberto Garcia de 66 afios de edad vive establecimiento junto a su
esposa Haydee Vieta de 63 afios de edad y susjoe#\varo de 32 afios, Edgar de 30
afios y German de 27 afos.

Todos trabajan en el predio; Alvaro es el Ingenidgyonomo del predio y
ademas trabaja para otros establecimientos dena; Zdgar trabaja ocasionalmente
como tractorista para un vecino obteniendo ingrests prediales.

El establecimiento cont6 con 3,0 equivalente honfarenomento de realizar el
taller de gestibn de empresas lecheras) ya qugoeimenor se encontraba en Nueva
Zelanda realizando una pasantia de trabajo y estutlavés de CONAPROLE.

Se llega a los 3,0 equivalentes hombre considergnddroberto y Edgar como
1,2 equivalente hombre cada uno ya que trabajae @ny 10 hs/dia), a Alvaro con 0,4
equivalente hombre (en promedio trabaja 3 a 3,8id)si a Haydee con solo 0,2
equivalente hombre por que solo ayuda con algumaas concernientes a los terneros.

2.2.6. Bienes de capital

2.2.6.1. Instalaciones y mejoras
Se pueden diferenciar dos tipos de instalacioasgyénerales del predio que son

independientes del tipo de produccion que se eeatic el establecimiento y las
relacionadas al rubro lecheria que es el rubraipah del establecimiento.
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» Las generales del predio.

Las instalaciones generales del predio son lalasigacion construida en el afio
2003 por MEVIR; una construccion que es utilizadmeo cocina, otra construccion que
es la antigua vivienda de la familia y hoy es zditla como depdésito, un pozo de agua de
9,0 metros de profundidad que se usa para el canslenla casa y del tambo, y por
ultimo el galpén donde se guardan los vehiculos.

* Las relacionadas al rubro Lecheria.

Las instalaciones del rubro Lecheria son el tamimtgmbién fue realizado por
mevir en 2003, la planchada o sala de espera,&mezagua de 7,0, 5,0 y 3,5 metros de
profundidad que se utilizan para el consumo anadamas del compartido con la casa y
el embarcadero.

Hay otras instalaciones que hoy se utilizan paladberia que en su momento
fueron utilizadas para otros rubros que existieeonel predio; como son los dos
galpones para la cria de gallinas ponedoras quedayilizan para almacenar insumos
como semillas y fertilizantes, alimento para el agb;m como fardos redondos y para
proteger del frio y lluvia a los terneros reciégidas.

No existen instalaciones fijas para el suministeoreservas a los animales, a
estos se les da en un potrero con comederos dedoados debe cambiar cada poco
tiempo, ademas de en momentos de excesos hidjige®s cuando mas se necesitan las
reservas, se producen grandes concentracionesmdego@ complican el suministro de
las reservas a los animales, teniendo que cortena

2.2.6.2. Maquinaria
El predio cuenta con la maquinaria bésica, que eof@mgon otro productor. La
existencia del parque de maquinaria se puede vel emadro No. 9. El estado general

de la misma es bueno, teniendo excelente relacdnas otros duefios lo que lleva a
gue no existan problemas al momento del uso déslaan
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Cuadro No. 9: Parque de maquinaria

Ao | Propiedad (%
Tractor Massey Ferguson 290 de 80 HP 1991 50
Exceéntrica 6 discos Tatu 1991 50
Rastra de dientes 1991 50
Arado de 4 rejas Internacional 1991 50
Fertilizadora de 600 litros Vicon 1991 50
Zorra volcadora (un eje) 1991 50
Pala de cola 1991 50
Pulverizadora Oyama 2006 33
Maquina de ordefiar de 4 6rganos Bossi®96 100
Tanque de frio 1250 litros Fonsere * 1990 100
Linea de leche 2006 100
Volkswagen Saveiro ** 2005 100
Volkswagen Gol 1999 100

* Lo compraron usado en el afio 2006.
** |a utiliza Alvaro para uso personal el 90 % dehiie.
2.2.7._Stock animal

El rodeo lechero del establecimiento a junio ded&@st4d compuesto en su
totalidad por animales de la raza Holando, difégerdose las siguientes categorias: 22
vacas en ordefie (VO), 5 vacas secas (VS), 3 vagasl prefiadas, 2 terneras menores a
1 afio y 1 toro. Dentro de este rodeo se encue8itvacas alquiladas, el pago por el uso
de estos animales es de un ternero de 150 Kg pmr Efirodeo alquilado se va
reduciendo afio a afio y se van comprando otros ksipara reemplazarlos.

Ademas existe en el predio un rodeo de carne (debidn exceso de pastura)
compuesto por 13 vaquillonas y novillos de entye2laiios. Ver cuadro No. 10.
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Cuadro No. 10: Cateqgorias de animales, junio 2006

N° | EVL/ animal| EVL Total
Vaca Orderfie 22 1,0 22,0
Vaca Seca 5 0,8 4,0
Vaquillonas prefiadas 3 0,8 2,4
Terneras menos 1 afo 2 0,25 0,5
Lechales 5 0,05 0,3
Toro 1 1,2 1,2
Animales de carne (1 a 2 afios)3 0,5 6,5
Total 51 36,9

Considerando que un equivalente vaca lechera (E¥Il)n animal que consume
15 Kg materia seca (MS) por dia (Leborgne, 1984).

2.2.7.1 Vacas en ordefie

El manejo del rodeo es en un unico lote que sefiardis veces al dia,
comenzando a las 6:30 am y a las 5:30 pm. En dli@ se ordefiaron 21 vacas en
promedio, con una produccion individual diaria @difos.

El manejo nutricional del ganado para llegar a sstndimientos se logra
principalmente a base de pasto, con dos pastor@igsten las estaciones de primavera,
verano y otofio y un pastoreo en el invierno (estaue promedio de la actividad
estacional, donde eventualmente se pueden teneo m&mnos pastoreos dentro de cada
estacion).

En el siguiente cuadro se observa la evolucion oanslonde se aprecia el
crecimiento de animales en ordefie que se produja pnmavera y se mantuvo por el
resto del afio.

Cuadro No. 11: Evolucién de VO y Lt/VO/dia

Jul. | Ago.| Set.| Oct] Nov, Dic. Ene¢. Feb. Mar. AbmMay. | Jun.| Prom.
VO 14 15 21 23 23 23 21 23 24 21 22 2 21
Lt/dia| 21,1| 22,3| 25, 26,2 232 240 221 17,6 209 209,92 20,4| 22,0

El area de pastoreo para las vacas en ordefio ¥3,%9da. Ademas de estos se
utiliza cuando no hay piso dos fracciones con camgiaral que son los potreros 15 y
Ar 1, sumando 4.2 hectareas, dependiendo del mondeh&fio pueden llegar a ser 24,1
ha efectivas de pastoreo, la ubicacion de los msreon respecto a la sala se pueden ver
en la figura No. 3.
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Esto demuestra que la carga animal es baja, yasguénen 27 vaca masa
promedio en el afio en las 52,4 ha totales, lo guené carga de 0,52 VM/ha. Lo que
ademas confirma la baja carga es la compra de Ifiakss de carne para lograr
aprovechar el pasto excedente. Esto demuestrad¢sidad de un aumento de carga del
sistema. Ya que aunque se considere la totalidagholeales del predio se tiene una
carga de 0,7 EVL/ha.

En el cuadro No. 12 se presenta una comparacionpmelio a través de
indicadores, con los predios que llevan registe€@NAPROLE. Como se ve se tiene
una muy buena produccidén vaca masa que se piettg@eal tan poca carga ya que se
tienen 1 vaca cada 2 ha.

Cuadro No. 12: Comparacién del predio bajo estadiolos predios que llevan carpetas
de CONAPROLE ejercicio 2005-2006

Familia Garcia CONAPROLE
Litros producidos 168.981 821.520
Superficie total (ha) 52,4 183
Vaca Masa (cabezas) 27 163
Lt/ha 3.225 4.495
Lt/VM 6.259 5.040
VM/ha total 0,51 0,89

Fuente: elaboracion propia

2.2.7.2 Vacas secas

EL secado de las vacas se realiza en el entoro® @0l dias al parto, se llevan a
potreros sembrados o campo natural, y se traes préximidades del tambo unos 20
dias antes del parto, utilizando normalmente etpot.

Los potreros destinados a esta categoria son:,4,814.9, 20 y Ar 6 ocupando
una superficie total de 16,1 ha, compartiendo tsepos con ganado de carne también.
Estos potreros se pueden ver en la figura No. 3.

2.2.7.3 Cria

Los terneros a estaca se mantienen en las ceradaikes casa y el tambo, se
colocan en los viejos galpones de pollos. Estosi@es se mantienen criados a leche y
se venden con pocos dias de nacidos. Salvo desdsrgue se guardaron el afio anterior
y fueron criadas con leche y racion durante dosempara luego pasar a pastoreo.

! Artagaveytia, J. 2008. Com. personal.
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2.2.7.4 Recria

Normalmente en el predio no se crian los animales|o que no tienen un area
destinada, se guardaron dos terneras para cryanasener que comprar los reemplazos.
Estos animales utilizan el potrero 2, aunque hagyeue se utiliza para los animales
preparto.

2.2.7.5 Ganado de carne

Los potreros utilizados para los 13 animales (maghbembras) de entre uno y
dos afios son los potreros 20 y Ar 6 que son camapoal y suman 6,5 ha, después
pastorean las praderas que se estan pasando w tierdao para que los consuman las
vacas en ordefie y/o vacas secas. Normalmente sond® lejos del tambo como el 13,
14, 18, 19.
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Figura No. 3: Croquis del predio y uso del suetifiot2006
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2.2.8 Condicién corporal de los animales

Junto al control lechero del 14 de julio se reatipadicion corporal (CC) que

dio un promedio 2,88, la informacién individual peede ver en el cuadro No. 13, si
separo la condicion corporal de las diferentesgoatas obtengo que las vaquillonas
tienen en promedio 2,63 de CC, las vacas secatiam promedio de 2,90 de CCy las

vacas en ordefie tienen en promedio 2,92 de CC.

Cuadro No. 13: Condicién corporal, promedio prodtg Gltimo control lechero

Numero | CC al 14/7/06 Promedi Ultimo control| Observaciones
mensual
101¢ 3,0 26,2 36,(
65 2,5C 22,€ 276
3C 3,2t 21,¢ 26,¢
106( 3,2 26,1 23,4 Alquilade
31¢c 2,7¢ 22,7 22,¢
34C 3,2 25,7 22,¢ Alquilade
14¢ 3,2 28,¢ 22,C
81¢ 3,0 20,7 21,C
Guampud 2,75 23,¢ 21,C
42 2,7¢ 21,7 20,C Alquilade
8 2,5C 18,C 19,¢
357 2,5C 19,C 19,¢
11 2,5C 22,C 19,4
864 3,2t 19,4 19,C
Chiquite 2,75 19,C 19,C Alquilade
28¢ 2,5C 21,2 18,¢
10 2,7¢ 18,C 17,¢ Seci
407 3,0C 19,4 16,C
587 3,0 24.C 15,¢
19C 3,5 19,¢€ 15,4
49 3,0 20,2 14,4 Alquilade
42 3,0C 21,¢ 11,¢ seca, alquilac
9 3,0 19,¢ 0,C Seci
74 2,75 20,¢ 0,C seca, alquilac
104 3,0C 24.¢€ 0,C parto 9/7 alquilac
56¢ 3,0 18,C 0,C Seci
209t 2,78 16,1 0,C parto 11/
Vaq. ] 2,2t
Vaq. ¢ 2,7
Vagq. ¢ 2,75 parto 9/
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Estas condiciones corporales no estan mal considergue fueron realizadas en
invierno. Aunque las vacas secas Yy las vaquillalederian tener una CC mayor ya que
luego del parto perderan un punto y alguna puestgaildl a quedar muy flaca y asi
disminuir su produccién porque primero deberé recapcondicion corporal.

2.2.9 Indicadores reproductivos

La cantidad de Vaca Masa (VM) luego de los parto$ad tres vaquillonas (que
ocurrirdn en julio) pasan a ser 30 animales, teluema distribucién anual de los partos,
aungue con una marcada estacionalidad en Inviefianyavera como se puede ver en
la grafica No. 1. Se considero a otofio con los sidsemarzo, abril y mayo, a invierno
con los mese de junio, julio y agosto, a primawena los meses de setiembre, octubre y
noviembre y al verano con los meses de diciemibexpey febrero.

Grafica No. 1: Cantidad de partos y porcentajegstacion
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Como se pude apreciar en la grafica anterioraa gde partos de da en invierno
con 10 partos, seguido por primavera con 8, vecand Yy otofio con 3.

Se realiza inseminacion utilizando toro como reppam vacas problema. El
inconveniente es que el avance genético que se tmgr el sistema de inseminacion, el
productor no la aprovecha ya que no cria las tasngue se obtienen.

Con la inseminacion artificial se logran mayorearees en la mejora genética

del ganado. Lo importante es seleccionar un semersg adecue al sistema productivo
del establecimiento, El semen procedente de Nuelanda es el que mas se adapta a un
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sistema pastoril como el de Uruguay, en vez deatisemen proveniente de EEUU o
Canada ya que estos animales han sido selecciopadgroducir en confinamiento y
con altas cantidades de grano en la dieta.

Segun el productor no se realiza cria de ternesagup, los dos afios que las
tiene que mantener no le son rentables y le sake bagato comprar vaquillonas que
descartan otros productores de la zona. La idedigjuen los hijos es continuar con la
inseminacion y comenzar a criar alguna de las tasne

En el predio se logra un parto en promedio cada@4cios teniendo animales
gue quedan prefiados en el primer intento y otreshgy que realizar 4, 5 y hasta 6
intentos. Estas se podrian considerar descartesdregivos pero uno de los problemas
es que son las vacas alquiladas o son de las prqeeo tienen buenos niveles
productivos.

Se tiene un Intervalo Inter Partos (IIP) promedm® 13,7 meses, teniendo
animales que tienen un IIP de solo 11,0 mesesas @ue llegan a los 20,0 meses.
Dentro de estos animales que elevan el promedialygaynos que son de los animales
alquilados.

2.2.10. Uso del suelo

De las 46,0 hectareas que utilizan el product@r nb,ingresan en la rotacion ni
son campo natural. Estas se dividen en 3,7 ha slwadas para el tambo, caminos,
embarcadero, galpones, tapera, etc., 1,5 ha sononte de eucaliptus y 0,6 ha son el
potrero para suministrar reservas.

A las 46,0 ha se les debe de sumar la superfi@engqumalmente se utiliza para
la elaboracién de Sorgo para la elaboracion de GH® son 5,5 ha (como el cultivo
esta utilizando tierra entre 7 y 8 meses, la sigierontabilizada es de 3,7 ha). Para el
Maiz para la elaboracion del silo pasa lo mismasismbran 4,0 ha, de las cuales se
utilizan 3,5 ha y se deja media como pago de ressti@ también se considera que se
utiliza 8 meses por lo que para la cuenta la sigierdtilizada es de 2,7 ha.

Ademas se cuenta con el beneficio de que el SGH$ggado en cuotas a traves
de PROLESA (siembra y cosecha) y el productor niiese que encargar de nada mas
qgue calcular la cantidad de hectareas que necedigar relacion a un rendimiento
promedio).

El silo de Maiz planta entera por tener un altdade flete, por lo voluminoso
del mismo es complicado transportarlo grandes riisda, por lo que el productor lo
siembra en chacras, dejando un 12,5 % del arearadanbon maiz para el duefio de la
tierra a modo de pago de renta.
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Por lo que si considero el area de produccion deupay/o reservas la superficie
es de 46,6 ha, de estas las vacas en ordefieiganufib,1 ha para pastoreo (potreros
sembrados y CN) que representan el 30,7 % de &fuuip.

La reserva (silo) se realiza fuera del prediojaatildo 6,4 ha que representan un
12,2 % de la superficie total.

La rotacion en el predio es 3 afios de praderdazanidlo 3 mezclas diferentes)
luego un verdeo de invierno para seguir con unacett® verano.

Pp 1° Pp 2° Pp3° | VI/WV

En el cuadro No. 14 se muestra el resumen del eissudlo para el mes de mayo
de 2006. No se considera el area de verdeo deo/geague en mayo ya no se tiene la
tierra.

Cuadro No. 14: Superficie con uso de suelo debéstamiento

USO DEL SUELO | SUPERFICIE (HAS) | % AREA TOTAL
Pradera 1° afio (2006) 7,3 15,9
Pradera 2° aiio (200%) 12,1 26,3
Pradera 3° afio (2004) 4,0 8,7
Verdeo de Invierno 6,1 13,3
Campo Natural 10,7 23,3
Utilizacion animal 0,6 1,3
Monte 15 3,2
Vivienda, tambo, etc 3,7 8,0
Total 46,0 100,0

En el predio se utilizan praderas mezclas difesediependiendo del tipo de
suelo, todas las siembras en 2006 se realizaror Entiltima semana de abril y la
primera de mayo, las mezclas y cantidades de sensédl presentan a continuacion:

. Mezcla a: Trébol Blanco 2 Kg/ha
Trébol Rojo 7 Kg/ha
Lotus 8 Kg/ha
Raigras 10 Kg/ha
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. Mezcla b: Alfalfa 4 Kg/ha

Trébol Blanco 3 Kg/ha
Trébol Rojo 5 Kg/ha
Raigras 10 Kg/ha
. Mezcla c: Trébol Blanco 3 Kg/ha
Trébol Rojo 6 Kg/ha
Raigrés 12 Kg/ha

Ademas se utiliza avenas con una densidad de saethet®0 Kg/ha y raigras con
una densidad de siembra de 18 Kg/ha como verdeasvilgno y como verdeos de
verano se utiliza sorgo pastoreo con una densidazZbdKg/ha y Moha pensada como
cultivo de reserva, con una densidad de siembdd€g/ha, la Moha se utiliza también
como cultivo que facilita el control de la gramilteor ser de ciclo corto y cubrir
rapidamente el suelo. Ademas de permitir una siengmprana.

2.3. CONCLUSIONES
Las conclusiones que se desprenden del AGEA smidaientes:
» Debido a malas experiencias anteriores el prodtietoe como politica no tomar
créditos bancarios, solo toma los de corto plazoaceon la compra de insumos

en Prolesa.

» Existe un recambio generacional, ya que dos daijos pretendes seguir con el
tambo.

* No se realiza en el predio la cria de los reemplagmara el tambo, pero si se
invierte en la inseminacién de los animales. Er @sinto hay discrepancias
entre los diferentes integrantes del grupo familjarque el productor es el que
prefiere comprar animales afuera y los hijos prefiecriar sus reemplazos.

» Existe un excedente de forraje que el productotepde utilizar para producir
carne mientras que los hijos pretenden usar penalas remplazos.

* No existe una rotacion establecida ni estabilizada.

» Se utiliza mucho raigras bianual, se utilizo aHfgfrueba) pero con solamente 4
Kg en la mezcla.

» Al ser un predio chico se logra producir las reasren chacras fuera del predio,
bajo el sistema de medianeria, con la cual se pmganta con parte de la
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produccién. Este sistema se adapta muy bien algrgd que logra tener la
superficie destinada a reserva como de potencsb .

» Se necesita realizar mejoras en el sistema de ®irime reservas, debido a
pérdidas excesivas, trabajo entre el barro, etciado a esto se debe reorganizar
el movimiento animal en la zona del tambo, potaeoespera del ganado para
entrar a la sala, etc.

» El productor como sus hijos estan dispuestos atinen infraestructura que le
permita mejorar la calidad del trabajo.

2.4. RESULTADOS FINANCIEROS

2.4.1. Estado de situacion

Se realizo un estado de situacion o balance akaitl ejercicio 2005-2006, para
ello se debe contar con una lista de todos loseBidDerechos y Obligaciones.

Con esto se busca saber la situacion de la empresa momento dado de sus
activos y pasivos. Es una vision de un momentadgtliacion patrimonial y financiera
(en este caso para el 30/06/06).

En el cuadro No. 15 se muestra el estado de dituatwnde hay dos grandes

divisiones que son activos y pasivos. Estos a glsgeseparan en circulante y fijo para
los activos y exigibles y no exigibles para losiyas
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Cuadro No. 15: Estructura del balance o estaddtuscgn

ACTIVOS PASIVOS
Circulante Exigibles
Disponible e
P e Corto Plazo
Exigible e Larao Plazo
Realizable J
Fijo
Ganado
Magquinaria No exigible
Vehiculos S
_ e Patrimonio
Tierra
* Mejoras
 Praderas

Fuente: Alvarez y Falco (2009).

Los activos circulante se separan de acuerdo #&qledéz (de mas liquido
primero a menos liquido el ultimo). Estos son disple, exigible y realizable. Los
disponibles son dinero en caja y las cuentas gue fia empresa en el/los Banco/s, los
exigibles son las deudas que tienen terceros cemfaesa y se estan por cobrar y por
ultimo los realizables son productos o insumoseposdito, animales en terminacion y/o
cultivos en procesos.

Los activos fijos son los que no se pueden vendegpeé limitarian o afectarian
la actividad productiva de la empresa, son lasgzatmenos liquidas, duran mas de un
ejercicio siempre. Este tipo de activos se separados tipos de bienes: los muebles
como magquinaria, equipos, vehiculos y animales rdelyzcion como son las vacas
lecheras y los Inmuebles que es la tierra propgjpras e instalaciones propias y las
praderas.

Los pasivos como ya se menciono se separan erblesigr no exigibles. Los
exigibles son de corto plazo (los que se pagan @nogimo ejercicio) y los de largo
plazo (que se pagan en mas de un ejercicio). BEV@am exigible o patrimonio se
calcula como la resta a los activos totales dpdssvos exigibles.

2.4.2. Calculo de activos circulantes

2.4.2.1. Activos circulante disponible
El calculo del activo circulante disponible se imakon la informacion que nos

brindo el productor, no posee dinero en el Bancuue tenia al 30/06/06 la suma de $
6.000,0 en caja que equivalen a US$ 245,0.

28



2.4.2.2. Activos circulante exigible

Los activos circulante exigible que posee la engpe#s30/06/06 son tres pagos
gue le debe la industria que seran cobrados eVAP01/08/06 y 16/08/06. Su monto
es de $ 14.889,0, $ 57910 y $ 13.975,0 respectute (a las fechas antes
mencionadas). Lo que lleva a un monto total de.65%0 que equivalen a US$ 1.414,0
dolares. Esta deuda es de la leche que fue rengitidas meses de mayo Yy junio del
2006 y que CONAPROLE aun no ha pagado, a la feajwadstudio.

2.4.2.3. Activos circulante realizable

Los activos circulante realizables son divididosresumos, animales (no son los
animales de produccion, son por lo general o aesngivenes o animales viejos) y
cultivos en proceso (como son para este caso sayggaena).

Los insumos que existen al 30/06/06 en el prednl&® Kg de Urea, 100 Kg.
de Fosfato de Amonio, 14 fardos redondos elaboregiosina pradera de 1° afio, 18.000
Kg de Silo Planta entera de Maiz y 15.000 Kg de SGHos valores son los que se
muestran en el cuadro No. 16.

Cuadro No. 16: Insumos gue son activos realizables

INSUMOS U$S / unidad U$S

150 Kg Urea 0,397 59,6

100 Kg Fosfato de amonio 0,419 41,9

14 Fardos (300 Kg c/u) 10,0 140,0

18 ton de silo de planta entera Mailz 120,0 2.160,0

15 ton de SGHSg 103,0 1.545,0
TOTAL 3.946,5

Los animales que al 30/06/06 son activos circuleeadéizable son: 2 terneros de
unos 40,0 kilos que segun el productor se puededevea $ 1.000 c/u, por lo que los
dos animales valen U$S 82,0.

Se considera al silo de planta entera de maizsjialde sorgo grano humedo
como activos realizables, aunque no son muy faollenaealizables. Dadas las
circunstancias se pueden llegar a vender.

Los cultivos en proceso, como ya se menciono savdaa implantada a finales
de febrero del 2006 y el raigras que se implanto @e marzo del 2006. El costo de
implantacién de cada uno fue de 120,0 y 110,0 U$Sraspectivamente. Como los
cultivos a la fecha bajo estudio llevaban un pastaada uno y se le pueden realizar dos
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pastoreos mas a cada uno (dependiendo de las iooedicliméticas). Se considera que
2/3 del valor de implantacion es el valor realieaf@n este caso seria que se vendiera
para pastorear) lo que me da que el valor reabzdélla avena es de 160,0 U$S vy del
raigrés es de 146,0 U$S para las dos hectareasagude cada uno. Lo que da un total
de U$S 306,0 para los dos cultivos en proceso.

Activos Realizables = Insumos + Animales + Cultivosn proceso
Activos Realizables = 3.946,5 + 82,0 + 306,0 = U$334,5

2.4.3. Calculo de activos fijos

2.4.3.1. Ganado

Se posee en ese momento en el predio 29 animal&e del rodeo lechero que
se encuentra bajo ordefie, pero de ellas 8 sonagsj por o que para este célculo se
utilizan 21 animales que se encuentran en el rgd&m propio, el valor que se utilizara
por animal es de U$S 425,0, que es lo que le efr@tipara comprar otros animales
hace unos 20 dias, entonces se considera quepesaim representativo de la zona. Esto
da que el valor del ganado es de U$S 8.925,0.

2.4.3.2. Maquinaria y vehiculos

El parque de maquinaria que es compartido conpstrductor es: un tractor MF
290 de 80 HP del afio 91 con alrededor 11.500 hieasso, excéntrica de 6 discos,
rastra de dientes, arado de 3 rejas, sembradogeade fino pendular con tolva de 600
litros de capacidad, una zorra de dos ruedas yalaade cola. Ademas en el predio hay
dos vehiculos, una camioneta VW Saveiro del afi® 300n VW Gol del afio 1999. La
camioneta no se considera del establecimiento,updayutiliza solamente Alvaro para
trabajar y a lo sumo realiza algtin mandado paestablecimiento, ademés es Alvaro el
gue se encarga de mantenerla y cubrir todos ldeggas

Para el céalculo de la maquinaria se utilizo la ilade Excel que se nos brindo
para el curso de taller IV por los docentes delseude Gestion de empresas
Agropecuarias CRS. Esta da como resultado quedlmses de toda la maquinaria sin
contabilizar a los dos vehiculos es de U$S 3.7@50a mitad de los Valores). El valor
del VW Gol es de U$S 6.000,0.

2.4.3.3. Tierra

El predio tiene de 33,0 has propias repartidas @adfones. El valor que se
utilizo es el que el productor brindo y es tomadme base un campo que se vende en
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las proximidades. Este valor es de 1.900 U$S/halopgue el valor de activo fijo tierra
es de U$S 62.700,0.

2.4.3.4. Mejoras

En las mejoras incluimos las dos casas (la vieJa yueva de MEVIR), los
galpones, la sala de ordefie con su corral de gdpsraes pozos de agua utilizados por
la casa, el tambo y la bebida de los animalesalln®brados, etc. todo esto da un valor
de U$S 50.122,0 en la planilla de Excel antes nosacia.
2.4.3.5. Praderas

Existen praderas de primer, segundo y tercer @aSo¢uales tienen un costo de
implantacién promedio de 220,0 U$S/ha, siendo blglas superficies de cada una.
En el cuadro No. 17 se vera las superficies de catdgoria asi como el valor para ellas.

Cuadro No. 17: Estimacion del valor en US$ de tasigras

Sup. (ha) Vida util | Costo imp. Depreciacion
Pradera 1° afip 4,8 3 afos 220,0 220x 4,8/ 3 =352,0
Pradera 2° anp 7,1 3 afos 220,0 220x 7,1/3=520,7
Pradera 3° afip 4,0 3 afos 220,0 220x 4,0/ 3 =293,3
Total US$ 1.166,0

2.4.4. Calculo de pasivo exigible

2.4.4.1. Corto plazo

Las deudas que se tienen a corto plazo son: laatdatcon MEVIR que se
calculo a una cuota constante de $ 778,0 por mgadane da que en el afio paga U$S
381,0. las otras deudas a corto plazo son las guersee con PROLESA que son por
racion $ 4.427,0 (U$S 181,0), por insumos $ 4.13PBS 169,0), por herbicidas $
1.155,0 (U$S 47,0) y por semillas y fertilizante23%503,0 (U$S 959,0). Esto da un
total de deuda de corto plazo de U$S 1.737,0.

2.4.4.2. Largo plazo
Las deudas que existen en el predio a largo plezealo las relacionadas a la
construccion de la casa y la sala de ordefie astrd@é@VEVIR. Se deben al 30/06/06

doce afos por lo que deuda a largo plazo son 14, aiicalculamos que la cuota se
mantiene constante a $ 778,0, se deberd pagas ende afios la suma de U$S 4.192,0.
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Esto es una de las caracteristicas del prediayssmamo pedir préstamos y todo lo que se
realiza es realizado o con ahorros o con préstancosto plazo.

2.4.5. Calculo de pasivo no exigible

El pasivo no exigible es el patrimonio que se dalcomo la resta de los activos
totales menos los pasivos exigibles. En el cuadvo 18 se muestra un resumen del
balance para asi visualizar de donde se obtiesetalims para calcular el patrimonio.

Activos Totales = Activo Circulante + Activo Fijo
Activos Totales = 5.993,0 + 132.697,0 = U$S 138.690
Patrimonio = Activos Totales - Pasivo Exigible

Patrimonio = 138.690,0 — 5.929,0 = U$S 132.761,0

Cuadro No. 18: Resumen del balance o estado deesitu

ACTIVOS U$S PASIVOS US$S
Circulante Exigibles
* Disponible 2450 . CortoPlazo | 1.737.0
» Exigible 1.414,0 . Larco Plazo 41920
- Realizable 4.334,0 g e
Total Circulante 5.993,0 Total Exigible 5.929,0
Fijo
+ Ganado 8.925,0
* Maquinaria 3.784,0 .-
- Vehiculos 6.000,0 No Exigible
. Tierra 62.700,0| ° Fatimonio 1,35 761 g
. Mejoras 50.122,0
« Praderas 1.166,0
Total Fijo 132.697,0 Patrimonio 132.761,0

2.5. ESTADO DE RESULTADO

En el estado de resultado se busca ver la capacptaductiva del
establecimiento, considerando todos los ingresodog egresos que sufre el
establecimiento en el periodo de tiempo considerque va desde el 01/07/05 al
30/06/06. Con esto se busca ver la rentabilidddsiprocesos productivos que se llevan
a cabo en el predio.
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Para ello se tienen que calcular los productosobrde todas las producciones
gue hay en el predio y los insumos que quedan dgeunaicio a otro y que podrian ser
vendidos.

Es la produccion final valorizada producida enjetacio antes mencionado y
con los recursos que la empresa cuenta.

Se consideran todos los ingresos sean en efectino, aque resulten de la
actividad productiva de la empresa. Siempre el lrtodBruto se considera como el
total de ventas menos las compras mas los consporofumanos y por ultimo la
diferencia de inventario que pueden ir sumandastanelo dependiendo si se incremento
o decrecio el inventario.

Por otro lado se calculan los costos generadod ejereicio, los cuales si el
insumo no se consume totalmente se considera ta pade de lo que se uso.

Se presentan los valores en el cuadro No. 19. Dsagmnen a la izquierda del
cuadro todos los productos brutos y a la dereckhastdos costos que incurrié la
empresa.

Cuadro No. 19: Estructura del estado de resultados

PRODUCTO BRUTO COSTOS
PB leche Costos de produccion
PB carne Costos de estructura
PB fardos INGRESO DE CAPITAL (IK)
PB silo planta entera Costo capital ajeno
PB silo GH sorgo | INGRESO CAPITAL PROPIO (IKP)

Fuente: Alvarez y Falco (2009).

2.5.1. Producto bruto leche

Para este producto bruto (PB) solo existen lasageté leche y el consumo por
humanos, ya que normalmente no se compra lecleealimacena como para que existan
diferencias de inventario. EI consumo por los teyeeno es considerado por que es un
producto intermedio.

El consumo por humanos es dato que nos dio el proady es alrededor de
1.825 litros por afio (152 litros mensuales), esteasemo es el valor colocado en la
declaracion jurada de DICOSE. Esto multiplicado p®rcentavos de dolar por litro me
gueda que el consumo por humanos es de US$ 292a(kan

33



Los valores de las ventas de leche se obtieneR@EPSA, en donde se sabe lo
gue cobran todos los meses por motivo de remes#s ifecluye a la leche cuota e
industria). En el cuadro No. 20 se puede apreaidiglidacion mensual de las remesas
para los meses en estudio. Dando un total de $9®0.5que es lo mismo que decir U$S
28.637,0.

Cuadro No. 20: Remesas de leche a CONAPROLE

MES Remesa $
Julio 05 44.675,0
Agosto 05 43.166,0
Setiembre 05| 54.362,0
Octubre 05 65.241,C
Noviembre 05 73.558,0
Diciembre 05| 62.581,0
Enero 06 57.982,0
Febrero 06 56.039,(
Marzo 06 67.141,0
Abril 06 60.433,0
Mayo 06 60.728,0
Junio 06 55.688,0
Total 701.594,0

A continuacion se calculo el valor total del proubruto leche, sumando al
total de ventas los consumos por humanos.

PB Leche = Ventas de Leche + Consumos por Humanos
PB Leche =28.637,0 + 292,0 = U$S 28.929,0

2.5.2. Producto bruto carne

En este PB se consideran las ventas de animaledlldaoy terneros), las
compras de animales para engordar, el consumo luda@animales y las diferencias
de inventario.

Dentro del item ventas esta la venta de 11 nowjtwslos que se efectuaron en
junio de 2006 a 67 centavos de U$S el kilo, copeso promedio de 333,0 Kg, mas la
venta de 8 terneros a $ 1.000 c/u, esto me da cesuitado que las ventas de carne
fueron por US$ 2.777,0.
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Estos 11 animales que se vendieron fueron compeadesmes de julio de 2005
a US$ 100,0 cada uno. Se consumieron 2 animales35:0 y 370,0 Kg
aproximadamente cada uno, y si consideramos eiopgee le pagaron al productor de
67 centavos de dolar, da que se consumieron amioglas con un valor de US$ 482,0
y por ultimo la diferencia de inventario que arrqgige hay un animal adulto menos y dos
terneros menos lo que da una diferencia de inventagativa de US$ 316,0.

PB Carne = Ventas animales — Compra animales + CoHumanos +/- Dif. Inv.
PB Carne =2.777,0 — 1.100,0 + 482,0 — 316,0 = U$#13,0

Para el calculo de la diferencia de inventarios@@onsideran a los 8 animales
alquilados.

2.5.3. Producto bruto fardos

Para este producto bruto se considera solo laedif&a de inventario ya que no
se compran ni se venden fardos y menos hay conpombumanos lo que me lleva a
decir que el Producto Bruto Fardos es igual al rvel® producir los 14 fardos. La
elaboracion de los fardos fue de 10,0 dolares cadapor lo que el Producto Bruto
Fardos es de 140,0 dolares.

PB Fardos = +/- Diferencia de Inventario
PB Fardos = U$S 140,0

2.5.4. Producto bruto silo maiz

Este producto se estimo la diferencia de inventalocomienzo y final del
ejercicio. Se tenian al 01/07/05 la cantidad d®d®M.Kg silo de maiz planta entera,
mientras que al 30/06/06 se tenian 18.000 Kg lo dpueina diferencia de inventario
positiva de 8.000 Kg. Estos Kg se valorizaron dorador de produccion (costos) que
incurrio el productor, que fue de 120,0 U$S/torr. IBajue la diferencia de inventario de
U$S 960,0.

No se consideran, ni compras, ni ventas, ni constmnmano, porque no
existieron, ya que aunque no lo realizo en sudjero le cobraron arrendamiento ya que
el pago de la renta fue con la limpieza del ternepbefecto residual de la fertilizacion.

PB Silo Maiz planta entera = +/- Diferencia de Ingntario

PB Silo Maiz planta entera = U$S 960,0
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2.5.5. Producto bruto SGHSqg

Para este producto si considera la diferenciadEntario y la compra. En el afio
bajo estudio se compraron 28 toneladas de SGH$gcasto de 103,0 U$S/ton lo que
da una compra total de US$ 2.884,0, a esto hauguarle la diferencia de inventario
ya que 01/07/05 se tenian 8 toneladas de estaaesdentras que al 30/06/06 se tenian
15 toneladas, lo que me da una diferencia positev@ toneladas que multiplicadas por
los US$ 103,0 de la tonelada, que equivalen a 237

PB SGHSg = — Compra SGHS +/- Dif. Inventario
PB SGHSg =-2.884,0 + 721,0 = U$S - 2.163,0
2.5.6._Costos totales

Se calcularan los costos totales del ejerciciouyerido boletas de PROLESA
gue no se pudieron abrir desde el portal, aunqusake que se deberian separar en
costos relacionados directamente con la producciéostos de la empresa. Se incluiran
todos los gastos que se realizan a través de PR®YBESemas los costos que se pagan
en efectivo o por fuera de PROLESA que son UTE, ENTContribucién Inmobiliaria,
BPS, Almacén, Patente, Seguro, etc.

Para esto se confeccionara un cuadro con la letzlada de todos los gastos
gue se realizan en Prolesa y vienen en la liquida@iuadro No. 21) y los que son por
fuera de la liquidacion (cuadro No. 22) hay queaalque no se colocan las cuotas que
se pagan pero vienen de ejercicios anteriores, cging® consideran las cuotas que
faltaran pagar aun cuando termine el ejerciciogy@ se deben de considerar todos los
gastos generados dentro del ejercicio, y aunquymgeen en cuotas se gastaron dentro
del ejercicio. No se considera la patente del amitel seguro del mismo ya que al
finalizar el ejercicio hacia 25 dias que lo tenjaya venia con las dos cosas pagas hasta
fin de afo.

Existié un error por parte de CONAPROLE y PROLESAede cobraron dos
veces parte del viaje a Nueva Zelanda por lo queledacion del mes de Abril da
negativo, el tema fue que se llego a un acuerdgudese cobraba en 12 cuotas a traves
de asistencia financiera. Esto se ve ya que apamue crédito el monto $ 30.566,0,
como asistencia financiera, pero ademas de cobeadeota, aparece dos veces restada
0 como debito, una como Nueva Zelanda 2006 y laaitmo Anticipos.
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Cuadro No. 21: Lista de costos anual en prolesa

Us$s
FONDO VAC. ANTIAFTOSA 21
SEGURO CTL. BRUCELOSIS 39
FONDO DE RETIRO 1.5% 440
FDO DE PRODUCTIVIDAD 1.5% 440
FACT. FLETES Y/U OTROS 918
TOTAL AFECTACIONES OBLIGATORIAS | 1.858
PROLESA INSUMOS 1.199
SEMILLAS Y FERTILIZANTES 3.167
PROLESA — RACION 3.458
PROLESA — HERBICIDA 871
PROLESA - SEMEN 83
PROLESA — ANALISIS 22
TOTAL ABAST. COOP. - PROLESA 8.800
DIFERENCIA DE CAMBIO -406
SOC. PROD. LECHEROS SAN RAMON 865
APOYO A LA PLANIFICACION 258
A.N.P.L — DONACION 1
A.N.P.L. - SERVICIOS 71
A.N.P.L. - CUOTA SOCIAL 132
TRASLADO INIA 24
PREPAGO COMPRA GRANO 529
ANALISIS PAL 7
TIMBRE CERT. PAL 01/10/05 5
RELIQUIDACION BONAT 8
DUCSA GAS-OIL 163
ACTIVIDADES CONAPROLE 32
A.N.P.L. - MAQUINARIA 92
A.N.P.L. - SERV. ODONT. 76
PROLESA OPERACION SILO 950
TOTAL AFECTACIONES VOLUNTARIAS  2.807
SEMILLAS Y FERT CONTADO 319
INSUMOS CONTADO 60
TOTAL PROLESA, COMPRAS CONTADO | 379
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Cuadro No. 22: Lista de costos anual por fuerardiega

Us$s
UTE ($ 3000/mes) 1.469
ANTEL ($ 900/mes) 441
BPS  ($1100/cuatrimestre) 135
CONTRIBUCION 143
ALMACEN ($ 3000/mes) 1.46¢
NAFTA AUTO ($ 700/mes) 29
CONTROL LECHERO 132
TOTAL COMPRAS CONTADO 3.818
DEPRECICION Y MANTENIMIENTO maquinaria] 2.931
DEPRECICION Y MANTENIMIENTO activos 4.294
TOTAL DEP Y MANTENIMIENTO 7.225
SALARIO FICTO ($ 3.000 C/U por mes) 2.939
TOTAL COSTOS 27.826

2.5.7. Costos capital ajeno

En el costo de capital ajeno ingresa el pago pendamiento de la tierra y de
los animales. El pago por la tierra es de 100,0/k$por lo que es un total de US$
1.300,0, esta tierra que se encuentra al lado darspo, fue arrendada por cinco afnos.
A su vez en el predio se alquilan 8 vacas que garpeon un ternero de 120,0 a 150,0
Kg por vaca y por afio. Si consideramos el valorlgygagaron a él de 67 centavos de
US$S por Kg y consideramos que debe pagar unos K8&n promedio, debe abonar
US$S 724,0 por las 8 vacas. Esto da un costo déatajeno total de U$S 2.024,0.

En el cuadro No. 23 se presenta el resumen defdamiacion asi como los
calculos del ingreso de capital de la empresa inde¢so de capital propio.

Cuadro mo.23: Resumen del estado de resultado

PRODUCTO BRUTO U$S | COSTOS Uss
PB Lechi 28.929 | Costos de producci 27 895
PB Carn 1.943 | Costos de estructL '

PB Fardo 14C INGRESO DE CAPITAL (IK) 6.310
PB Silo Planta Ente 96( Costo capital ajer 2.024
PB Silo GH Sorg 2.16% | INGRESO CAPITAL PROPIO (IKP) 4.286
Total 34.135

Se puede apreciar que existe un ingreso de cgpdpio medio, (sin considerar
salario fictos), ya que es de US$ 357,0 menspaeesto hay que sumarle U$S

e
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2.939,0 anuales como sueldo ficto de los dos. l®lgva a que la suma sea de U$S
7.224,0 de INF, lo que da U$S 602,0 mensuales.

2.6. ESTADO DE USOS Y FUENTES DE FONDOS

Este estado se realizara mensualmente para etlpagiee va desde el 01/07/05
al 30/06/06. Este estudio muestra como es el dajéondos en el periodo de tiempo que
se menciono anteriormente. Son todas las transeexide caja, los movimientos de
dinero que se producen en la empresa. Con est@bsees qué momentos se gasta o se
necesita mas dinero a lo largo del ejercicio.

Toda la evolucion mensual del dinero de la empsespresentara en el cuadro
No. 24. Se deberan agrupar las fuentes por unylda® usos por otro. Luego se calcula
el saldo de caja, que se calcula el total de feedéefondos menos el total de usos de
fondos.

Como fuente al principio del ejercicio se contaba dinero en el banco que fue
utilizado para la compra de animales para engoekin fue un negocio que surgio
porque en el predio existia un excedente de pBste.dinero no alcanzo por lo que se
produzco un saldo negativo en el primer mes.

Se colocaran en el cuadro todos los gastos envefecingresos que se tienen en
el predio, no se colocaran todos los gastos en BESBL(ventas a crédito), ya que con
el ingreso que se tiene, al cobrar la leche, yde sestaron todos los consumos en
PROLESA.

El arrendamiento de la tierra es pagado por adgelantl pago del alquiler de los
animales en ordefie que es un ternero por animal wifo, este se paga llegando a un
acuerdo entre los dos (Garcia y el duefio de losaes) del momento en que se efectla
este pago.

Las ventas de ganado son 8 terneros a $ 1.000ucedgestos se vendieron en
diferentes meses ya que normalmente se crian gslgue se van a consumir en el
predio que este afio fueron dos) y los 11 novillmslgs que se vendieron en el mes de
junio. EIl anticipo que aparece en el mes de maymaes cubrir el error que se cometio
con el vigje a Nueva Zelanda, que fue restado dossvque no debieron de ser restadas.

El abono de pollo que aplico el productor en lanavieivo un costo de $ 3,0 cada
bolsa de 20 a 25 kilos de materia fresca. Esté@esctan bajo que son ellos los que por
lo general van a llenar las bolsas, las ultimas sgiecompraron, fueron fuera del
ejercicio bajo estudio, contrataron a una persamalg pagaron $ 200 por llenar las
bolsas.
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El saldo del Flujo de Usos y Fondos mensual muegteaen el momento que
compro los animales para engordar que fue en gdlcafio 2005 quedo con un saldo
negativo que se cubrié en el siguiente mes, deselenes (agosto) en adelante siempre
fue un saldo acumulado positivo el que se logreeleperiodo, incluso con compras
grandes como fue el auto al principio del ultimacsrbajo estudio.

40



1%

Cuadro no 24: Estado de usos y fuentes de fondnsuak

Valores en pesos Jul. Ago. Set Oct. Nov. Dic. Ene Feb. Mar Abr. May. Jun

05 05 05 05 05 05 06 06 06 06 06 06
FUENTES
Saldo de caja anterior 2.000
Caobro leche 13.422 25.3782.340| 13.610| 45.947| 37.947| 35.736| 19.285| 31.370| 18.332] 32.598 9.58%
Anticipos 19.145
Ventas de ganado 2.000 3.000 3.000 60.025
Cuenta en banco 10.000
Total Fuentes 25.422 25.37824.340| 13.610| 45.947| 37.947| 38.736| 19.285| 34.370| 18.332] 51.743 69.610
USOS
Compras cont. PROLESA 2.403 5.401 1.481
UTE 3.000| 3.000, 3.000 3.000 3.000 3.0p0 3.000 3.p0B.000 3.000 3.000 3.000
ANTEL 900 900 900 900 900 900 90( 900 900 900 900 00 9
BPS 1.100 1.100 1.10(
Cont. Inmobiliaria 3.500
Almacén 3.000f 3.000 3.00p 3.000 3.000 3.000 3.p000003| 3.000 3.000 3.000 3.000
Control lechero 270 270 270 27( 270 270 270 2770 2Y0 270 270 270
Compra auto 147.000
Nafta auto 700
Consumos. familia 5.900 5.900
Compra ganado carne 26.950
Abono de pollo 2.700 2.400 1.50D 2.400
Arrendamiento tierra 31.850
Alquiler de vacas 49.578
Total usos 35.220 9.87Q 13.0407.170| 8.270] 9.573 39.02014.971| 9.770 | 11.051] 56.748 164.270
SALDO - 9.798| 15.508| 11.270| 6.440 | 37.677 28.374| -284 | 4.314 | 24.600] 7.281| -5.005| -94.66(
SALDO ACUMULADO | -9.798| 5.710 | 16.98Q 23.420| 61.097| 89.471| 89.187| 93.501| 118.101| 125.382| 120.377| 25.717




Si se mira solo el saldo del mes se ve que cuaaggue realizar grandes pagos
como es el alquiler de la tierra, el alquiler dehgdo, compra de animales o la compra
del auto, es que da negativo, pero en realidad esigos se realizan con el dinero que se
tiene almacenado.

2.7. PRESUPUESTACION FINANCIERA

Se busca con esta Presupuestacion estimar coraos que obtuvimos en el
informe anterior de pronostico productivo, los B8ps y gastos que se van a incurrir en
el periodo 01/08/06 al 30/11/06.

Se estimo en ese informe que se lograrian rendiosete 23,0, 24,0 y 25,0
Its/VOl/dia para los meses de agosto, setiembraupi@; respectivamente. Para el mes
de noviembre no se estimo la produccion por lo gpi®a a suponer que se mantienen
los 25,0 Its/VO/dia del mes de octubre.

Con estas producciones se obtendrian remisionemdide: 552 litros para
agosto, 528 litros para setiembre, 600 litros patabre y 625 litros para noviembre.

Con estas producciones diarias se remitirian 17lirt® en el mes de agosto,
15.840 litros en el mes de setiembre, 18.600 l#mo®l mes de octubre y 18.750 litros
en el mes de noviembre.

Se supone que los gastos en insumos en PROLES#iradares a los meses en
estudio pero para el afio 2005, lo que si cambianlgs valores de afectaciones
obligatorias ya que son en relacion a la producdéheche remitida. Igual se pondero
con un 25,0 % mas a los gastos de Insumos.

En el cuadro No. 25 se resumen toda la informagié se supone que vendria
en la liquidacion de CONAPROLE. Para el item takalabastecimientos cooperativos
PROLESA vy el total de afectaciones voluntarias @esicleran valores iguales a igual
mes del afio anterior, pero estos no iran desglssado

Se considero $ 4,4321 por litro de leche para & remesas, para flete consumo
se considero 0,046 $/litro, para flete entradasosesidero $ 46 por ingreso. Se estimo
gue los abastecimientos PROLESA se incrementan5ufo 2debido a que hay mas
animales con respecto a igual mes del afio antéfipor Gltimo se considero que del
saldo el 40 % es pagado en la primera cuota ysenmee 60 % en la segunda cuota.
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Cuadro No. 25: Resumen de la estimacion de laglhgiones

|7

AGO | AGO SET SET | OCT OCT NOV | NOV

CRE | DEB | CRE DEB CRE DEB CRE DEB
Neto Remesas 75.84p 70.204 82.437 83.102
TOTAL LECHE Y BONIFICACIONES  [75.842 70.204 82.437 83.102
FONDO VAC. ANTIAFTOSA 40 40 40 40
SEGURO CTL .BRUCELOSIS 100 100 100 100
FONDO DE RETIRO 1.5% 1.138 1.053 1.23f 1.2/
FDO DE PRODUCTIVIDAD 1.5% 1.138 1.053 1.237 A72
FLETE ENTRADAS (45,91 $/entrada) 1.42] 1.377 23.4 1.377
FLETE CONSUMO KM 73 (0,046 $/litro) 787 729 856 863
TOTAL AFECTACIONES
OBLIGATORIAS 4.626 4.352 4.893 4.874
TOTAL ABAST. COOP. — PROLESA | | 9.205 | | 7.520 | | 11.965 | | 20.655
TOTAL AFECTACIONES
VOLUNTARIAS 11.795 17.152 15.254 17.082
TOTALES 75.842 | 25.626| 70.204 29.024 82.437 32.1123.182| 42.611
SALDO 50.216 41.180 50.325 40.491

FECHA FECHA FECHA FECHA

PAGO PAGO |MONTO |' o 5 IMONTO | "o~ 5" [ MONTO | "5 = 0 [MONTO
Primer Pago 30/09/46 20.086 | 01/11/0f 16.472 | 30/11/06 20.130 | 29/12/06 16.196
Segundo Pago 18/10/p630.130 | 16/11/06 24.708 | 16/12/06 30.195 | 17/01/0F 24.295




En el cuadro No. 26 se muestra el resumen deitaaestn del flujo de caja de
la empresa desde el 1° de julio al 30 de noviendete2006. Esto se realizo con la
estimacion de remision que se realizo para el iéolnterior, ademas de colocar
montos a cobrar por concepto de leche remitida.

Cuadro No. 26: Estimacion de usos y fuentes

Valores en pesos Jul. Ago. Set Oct. Nov.
06 06 06 06 06
FUENTES
Caobro leche 14.88p30.687| 38.757| 30.130| 61.315
Total Fuentes 14.889 30.687| 38.757| 30.130| 61.315
USOS
UTE 3.000| 3.0000 3.000 3.000 3.00
ANTEL 900 900 | 900 900 900
BPS 1.100 1.100
Almacén 3.0000 3.000 3.000 3.000 3.0(
Control Lechero 270 270 270 270 27(
Nafta Auto 700 700| 700 700 700
Abono de Pollo 2.90Q0 2.900
Total Usos 8.970| 10.77010.770| 7.870 | 8.970
SALDO | 5.919 | 19.917 27.987| 22.260| 52.345
SALDO ACUMULADO | 31.636| 51.553| 79.540| 101.800| 154.145

Todos los meses dan positivo, y la acumulacionidera permitira, afrontar la
compra de animales de reposicion, ganado paradargorpara algun tipo de inversion
que considere util el productor.

El saldo acumulado viene de la anterior estado stesly Fuentes mensual de
fondos, el productor siempre cubre bien sus gastasla produccion de leche, salvo
cuando tiene que afrontar grandes gastos, acudadd acumulado, que normalmente
lo va depositando en una cuenta que posee la esngmed BROU, sucursal Tala.

2.8. CALCULO DE INDICADORES

A continuacion se presentan una serie de indicadqtee dan una idea del
funcionamiento del predio, se describen indicadpreductivos y econémicos.
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Con todos los balances que se presentaron antentermnse pueden calcular una
serie de indicadores que son de resultado globahdenicos — financieros generales, y
por area de gestion (financieros, comercial o tag)i

2.8.1. Indicadores tecnolégicos

Como ya se vio en el cuadro No. 12, se puedetogendicadores productivos
del predio bajo estudio y una comparacion con toslyctores que cierran ejercicio de
las carpetas de CONAPROLE, en ese cuadro se paed®mo los predios que cierran
carpeta son mas grandes en superficie. Pero lo im@dsrtante que tienen cargas
normales de casi una vaca por hectarea, compacsdel @stablecimiento de la familia
Garcia que cuenta con una vaca cada 2 hectareas.

Su produccion por vaca masa al tener baja cargauesa ya que cada una
produce 6.259 It/afio, esto representa un 24 % mésehpromedio de CONAPRLE,
pero cuando lo llevamos a hectareas se logra waugeion un 39 % menor por unidad
de superficie.

2.8.2. Indicadores de resultado global

Estos indicadores son Ingreso de Capital Propi@ (gau fue calculado), el
Ingreso Neto Familiar (INF), Rentabilidad Patrimadniy la Tasa de Evolucion
Patrimonial. Para el INF se considera un saladm file $ 3.000 cada uno por mes. Lo
gue lleva a un ingreso anual de U$S 2.938,8.

IKP = Producto Bruto — Costos Totales
IKP =34.134 — 29.848 = U$S 4.286
INF = Ingreso Capital Propio + Salario Fictos
INF = 4.286,0 + 2.938,8 = U$S 7.224,8
El predio tiene la capacidad de reinvertir casi U$S00 anuales, y si
consideramos el INF tiene casi U$S 7.250 paransertidos entre la familia (consumo)
e inversion en el negocio.
La Rentabilidad Patrimonial mide el resultado ficiaro y patrimonial de la

empresa. Es normalmente utilizado el patrimonionadio, pero como en este caso solo
se realizo el balance al 30/06/06 solo se tiengaanonio.
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r % = ((IK — Intereses — Rentas) / Patrimonio) x 10
r% = ((6.310 — 0 — 2.024) / 132.761) x 100 = 3,28

Este valor quiere decir que de cada U$S 100 gtiersen de patrimonio se tiene
un retorno de U$S 3,23.

Por dltimo se deberia calcular la Tasa de Evoluéétrimonial, que es una
medida para ver la capacidad que tiene el predicretger, no se puede calcular ya que
no se conoce el patrimonio inicial.

2.8.3. Indicadores econdmicos — financieros geneesl

Es una forma de medir la eficiencia en el uso defdatores de produccion en
términos econdmicos y financieros.

2.8.3.1. Econémicos

Se calcula el ingreso de capital (IK), la rentalaiti econémica (R), Lucratividad
(BOP), Relacion Insumo / Producto y Velocidad dé¢aRidn de Activos (RA).

El ingreso de capital ya fue calculado anteriormestempre es la medida del
resultado econémico de un ejercicio. Lo Unico quesa considera es la renta ni los
intereses.

IK = PB — Costos Totales (sin renta ni intereses)

IK =34.134 — 27.825 = U$S 6.309

La rentabilidad econémica como porcentaje es elteeto como retorno de cada
100 unidades de activos utilizados en el ejerciBeutilizara los activos al 30/06/06.

R % = (IK / Activos Utilizados) x 100
R % = (U$S 6.309 / U$S 132.697) x 100 = 4,75 %

Esto nos indica que de cada U$S 100 de Activoradibs quedan 4,75 ddlares
COmo ganancia.

La Lucratividad mide el retorno cada 100 unidadeswanto del producto bruto
me queda como ingreso de capital.
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BOP % = (IK/ PB) x 100
BOP % = (U$S 6309 / U$S 34.134) x 100 = 18,50 %

El resultado me indica que casi el 20 % del praglruto termina siendo
ingreso de capital. O que de cada U$S 100 de produrato me quedan U$S 18,50
como ingreso.

La relacién insumo — producto busca representaa ¢a8S 100 producidos
cuanto es el gasto. Se calcula como % o como éelamtre los costos y el producto
bruto.

Relacion | / P = Costos totales / Producto Bruto

Relacion | / P = U$S 29.848 / U$S 34.134 = 0,874

Quiere decir que de cada U$S 100 producidos sesiteceitilizar U$S 87,4, por
lo que quedan U$S 12,6 por cada U$S 100 producidos

Por ultimo dentro de los indicadores econémicosesta velocidad de rotacion
de activos, es la proporcion del producto bruto pada 100 unidades de activos
utilizados. Es un indicador de la intensidad denfgresa.

RA % = (PB / Activos utilizados) x 100
RA % = (U$S 34.134 / U$S 132.697) x 100 = 25,70 %

Quiere decir este resultado que el producto brepsesenta un cuarto de los
activos utilizados, por lo que se podrian camHi@bé% de los activos por afo.

2.8.3.2. Financieros

En este punto se van a calcular indicadores cominrde Leverage, razon de
arrendamiento, costo de deuda (este no se pueddacapor qué no se tiene deuda
bancaria), tasa de renta y rentabilidad patrimonial

La razén de Leverage (L) relaciona el pasivo elggipromedio con el
patrimonio promedio, como ya se ha mencionado ianteente en este caso también
solo se utilizara los datos del 30/06/06.

L % = (Pasivo Exigible / Patrimonio) x 100

L % = (U$S 1.415/ U$S 132.761) x 100 = 1,1 %

47



Este valor indica que la empresa es muy fuerteugasplo tiene el 1 % de su
patrimonio como pasivo exigible.

La razon de arrendamiento (A) es el valor que tiesebienes arrendados en
relacion al patrimonio de la empresa, para estaesagos activos arrendados son las 13
hectareas que consideramos a US$ 1.900,0/ha ppreldiene un valor total de U$S
24.700,0 a esto hay que sumarle las 8 vacas algsi@ 425,0 délares c/u, da un total de
U$S 3.400,0. Lo que suma un total de U$S 28.1€tn0 activos arrendados.

A % = (Activos arrendados / Patrimonio) x 100
A % = (U$S 28.100 / U$S 132.761) x 100 = 21,2 %

Un poco mas del veintiuno por ciento de su patrimes el valor de los activos
arrendados.

La tasa de renta (Tr) es la relacion entre el vaéotos activos arrendados y la
renta que se paga por ellos. Para este caso el p@raa y los animales.

Tr % = (Renta / Activos Arrendados) x 100
Tr % = (U$S 2.024 / U$S 28.100) x 100 = 7,2 %

Por ultimo la rentabilidad patrimonial (r) calcutad través de los indicadores
antes calculados.

ro=R%+LX(R%-Cd%)+AxX(R%-Tr%)
r% =4,75% + 0,0107 (4,75 -0) + 0,2117 (4,79-20) = 4,3 %
2.8.3.3. Por area de gestion

Aca se van a calcular los indicadores de riesgantirero tales como razon de
apalancamiento (Ra), liquidez corriente (Lc) yfdagba &cida (Pa) y de solvencia (S).

La razon de apalancamiento mide la diferencia datrentabilidad patrimonial y
la rentabilidad econdmica.

Ra=(r+1)/(R+1)-1

Ra = ((0,0323 + 1) / (0,0475 + 1)) — 1 = - 0,014
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A continuacion los dos de liquidez, primero la ldpe corriente que relaciona a
el activo circulante con el pasivo exigible en @ttc plazo. Lo deseable segun algunos
autores es que sea como minimo, 0 sea que se ¢tighle de activos (que son en
efectivo mas cuentas a cobrar mas los que se pleg@e a vender sin afectar a la
empresa) de lo que se debe en el proximo ejerdiaego se calculo la prueba acida que
es igual menos los activos que se pueden llegandev, el valor minimo para este
indicador es de uno, 0 sea que se tiene que temaismo por lo menos de lo que se
debe.

Lc = Activo Circulante / Pasivo Exigible Corto Plap
Lc =U$S 5.994 / U$S 1.737 = 3,45
Pa = Activo Disponible + Exigible / Pasivo Exigibl€orto Plazo
Pa = U$S 1.659 / U$S 1.7374 = 0,95

Se tiene un valor de liquidez corriente mas quetabde ya que se tiene tres
veces y media lo que se debe, el problema es ébarécida que esta por debajo de uno,
esto en parte es debido a la compra del auto guoesde efectivo en el banco, esta
compra se realizo un mes antes del cierre del talpar lo que no se llego a recuperar
la empresa, pero estoy seguro que en poco tientposesllevara a valores mas que
aceptables.

Por ultimo se calculara la solvencia que es leci@taentre los activos totales y
los pasivos exigibles. Es para saber la seguritamdiera a largo plazo. Es para ver si
los activos cubren las deudas.

S = Activos Total / Pasivo Exigible total
S = US$S 138.690 / U$S 5.929 = 23,4
Se tiene méas de 23 veces mas activos que deudagyresio no tiene deuda (o
muy poco) debido a su historia, la cual sufrio nwueh los afios 80, por lo que se tiene
ahora como politica de la empresa no tomar graadeltos, o endeudarse en grandes
cantidades.
2.9. CONCLUSIONES
Se esta ante un predio que tiene un muy buen maticnque supera los US$

132.000, con muy poca deuda comparada con el metignya que no llega a US$
6.000.
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Se tiene un ingreso de capital propio de US$ 4.286a esto le sumamos los
US$ 2.939 de salario ficto, se llega a tener umesy mensual para el ejercicio 2005-
2006 de US$ 602.

El estado de Usos y Fuentes muestran que aungst@dai compra de un auto
hacia fin del ejercicio igual dio un saldo positidel entorno de $ 25.000. Por lo que se
esta en un predio que se puede llegar a invertmamto cercano a los $ 150.000 todos
los afios.

Tiene un ingreso de capital del 18,5 % (Benefiaoogeraciones), que quiere
decir que de cada US$ 100 que se producen le quEshii8,5. Tienen una rentabilidad
econdmica de 4,75 % y una relacion Insumo — Prodiet0,874.

Tiene solo 1,1 % de su patrimonio como pasivo elegdiLeverage) lo que indica
el bajo endeudamiento del predio. Teniendo unanrdeé@arrendamiento de 21,2 %.

Serdn tomados en cuenta para las propuestas dgicpolas deficiencias o
probleméticas vistas a través de la metodologiizada, se vieron como mayores
limitantes: la rotacion forrajera, la carga portheea, la metodologia que se utiliza para
conseguir reemplazos, mejorar la zona de suminilgn@servas.

Ademéas se comprobd que existe una alta carga desosc humanos en
comparacion a la produccion lo que determina quersga que mejorar los ingresos del
predio para que exista un digno ingreso para ttaitegrantes del nucleo familiar,
esto se podria solucionar con un aumento de cargkagnisma produccién individual.
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3. PROYECTO

3.1. OBJETIVOS

El objetivo central es crear una propuesta globalesarrollo del predio, que le
permita mejorar en las aéreas mas débiles dellestaiento.

El proyecto global esta compuesto por cuatro prstagegenerales que son las
gue se describen a continuacion:

Propuesta 1: Modificacion de la rotacion, buscawnliferentes mezclas que

produzcan mas materia seca por hectarea

Propuesta 2: Aumento de la carga animal.

Propuesta 3: Evaluar si sirve la cria 0 no dedagplazos.

Propuesta 4: Sirve hacer el patio de alimentacion.

Dentro de cada una de las propuestas generalfface®mnan en propuestas mas
especificas, las que se detallan en los siguipoie®s.

3.2. PROPUESTA 1: MODIFICACION DE LA ROTACION

La propuesta consiste en cambiar las mezclas queutdiean en el
establecimiento actualmente y describimos a coatiidn las tres mezclas utilizadas:

. Mezcla a: Trébol Blanco
Trébol Rojo
Lotus
Raigréas

. Mezcla b: Alfalfa
Trébol Blanco
Trébol Rojo
Raigrés

. Mezcla c: Trébol Blanco
Trébol Rojo
Raigrés

2 Kg/ha
7 Kg/ha
8 Kg/ha
10 Kg/ha

4 Kg/ha
3 Kg/ha
5 Kg/ha
10 Kg/ha

3 Kg/ha

6 Kg/ha
12 Kg/ha
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Como complemento de la rotacidn a las tres mezaeadiliza avena (90 Kg/ha)
y raigras (18 Kg/ha) como verdeos de invierno yesmpastoreo (25 Kg/ha) y moha (20
Kg/ha) como verdeos de verano y reserva respectintn

Como en el 2006 la rotacion no estaba estabilizaas el célculo de materia
seca se estimo la produccién con la rotacion digtatha, y se comparo con la rotacion
propuesta.

Lo que decidio el tipo de mezcla a evaluar fueesultado de los estudios en
funcion de la calidad de suelos, topografia y pstoElio como resultado que hay una
zona que es apta para la siembra de alfalfa yaotaque no lo es.

A continuacion se describen las diferentes rotasagstudiadas y se detallaran
primeramente el area no apta para alfalfa ya qua eomuin a todas las mezclas
estudiadas.

El &rea apta para alfalfa se encuentra en las zndagproximas al tambo por lo

gue su uso se contabiliza solo para los animalesrésefie. Las zonas aptas para las
diferentes rotaciones se muestran en la figuradNo.
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Figura No. 4; Croquis con diferentes usos de suelo

Ruta Na 63

Area Rotacion Corta
Area Rotacién Alfalfa
Area Rotacion Larza
Campo Natral

Monte

Casa, Tambo, Tapera, etc.
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3.2.1. Area vacas en ordefie

El area vaca en ordefie es de 18,1 has y esta &liddien 13 potreros que son
los No.: 3,5, 6,7,8,9, 10, 11, 12, 15, Ar 2,38y Ar 4. De todos estos, el potrero No.
15 es campo natural con monte, y se utiliza paaa dé tormenta y para sombra en
verano; tiene bebedero y se le coloca normalmanded, la ubicacidén de los potreros se
vio en la figura No. 3.

3.2.1.1. Area no apta para alfalfa

El area de vaca en ordefie que no es apta parandrsi de alfalfa son los
potreros, 10, 11, Ar 2, Ar 3y Ar 4 que suman umgesficie total de 8,0 ha.

La rotacion considerada para esta area es la qiessgbe a continuacion:

Pp 1° Pp 2° Pp3° | VI/VV

La pradera esta compuesta por: Fesfikeatuca arundinaceajultivar Quantum
Il con una densidad de siembra de 12 Kg/ha, TrBhico (Trifolium repens)cultivar
Zapican con una densidad de 2 Kg/ha, Trébol Rbijdolium pratense)ultivar E116
con una densidad de 6 Kg/ha y Lofustus corniculatusgultivar San Gabriel con una
densidad de 8 Kg/ha

Se plantea sembrar la mezcla con maquina de Sielbexcta buscando
realizarla en la primer quincena de abril, con fertilizacion inicial de 150 Kg/ha de
Fosfato de Amonio (18 — 46 — 46 — 0) y re fertitibmes anuales (en otofio) de 75 Kg/ha
de Fosfato de Amonio. La quema de esta praderi@arse que realizar en los primeros
dias de diciembre con 4,0 It/ha de Round Up Fufli s necesario se realiza una
segunda aplicacion de 2,0 o 3,0 It/ha de Round Whdependiendo de la cantidad de
malezas que se encuentren en el momento; para peddirar el verdeo de invierno
hacia fin de febrero y/o principio de marzo.

El verdeo de invierno para esta area es Af@wana sativarultivar 1095a con
una densidad de siembra de 90 Kg/ha con una fextibn inicial de 100 Kg/ha Fosfato
de Amonio (18 — 46 — 46 — 0) y con dos re fertdinaes con Urea a razén de 75 K/ha,
después del pastoreo. Esta se quema los primesssddi setiembre con 4,0 It/ha de
Round Up Full y si es necesario se realiza unargkgaplicacion de 2,0 o 3,0 It/ha de
Round Up Full dependiendo de la cantidad de malepss se encuentren en el
momento, para dar lugar al cultivo de verano.
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El verdeo de verano es una Moh@efaria italica) con destino reserva, la
densidad de siembra es de 20 Kg/ha con una fadidn inicial de 150 Kg/ha de
Fosfato de amonio (18 — 46 — 46 — 0). Se aplicZeaKg/ha de Urea para potenciar el
crecimiento. Este cultivo para reserva se estinmbes en la primera quincena de
noviembre para levantarlo en enero. El rastrojgsema con 4,0 lt/ha de Round Up
Full.

A la pradera se le aplicard un herbicida selegbaa el control de hoja ancha
como es “Preside”; este se aplicara pre siembreeenpergencia para asi mantener el
cultivo limpio de malezas desde el inicio hastadigs, evitando la competencia que
pueda poner en riesgo la implantacion de la prasigiee todo. Este producto también
se puede aplicar post emergencia. La dosis esb@dtGsi es preemergencia y 0,25 It si
es en postemergencia.

A todas las praderas en el segundo y tercer afess#plica Preside a razén de
0,5 It/ha y Venceweed a razén de 1,0 It/ha, comsedbs aplicaciones se busca mantener
las praderas libre de malezas como Cardo Ne@nsigm vulgarg, Bolsa de pastor
(Capsella bursa-pastorjs Capiqui Gtellaria medi Diente de ledn Taraxacum
officinale) Verdolaga Portulaca oleracepentre otras, para potenciar la produccion de
materia seca. Ademas, se pasara rotativa cuandoeseaario para eliminar el rechazo
de forraje y permitir que las plantas crezcan c@s Rigor; se estima que se realizaran
dos cortes en la primavera.

3.2.1.2. Area apta para alfalfa

Se decidio realizar una rotacién con alfalfa debédsu gran produccion de
Materia Seca (MS), ya que como dijo Carambula (19éBiendo suelos fértiles,
profundos y bien drenados, estos se vuelven apii@s qulitivos exigentes en fertilidad
como lo es la Alfalfa, especie con muy buen valdritivo y de produccion.

La superficie de la zona alfalfable comprende msguos No. 3, 5,6, 7, 8,9y 12
y abarca 8,9 ha y el resto rotaciones se puedel veoquis de la figura No. 3.

La rotacion considerada para esta area es la qiessgbe a continuacion:

PpAA1° | PpAA2° | PpAA3® | VI/VV
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Aqui la opcion consiste en la utilizacion de treszofas diferentes, que son las
gue marcan las diferencias de las rotaciones pe&tierdo el resto de la siembra igual.
Las mezclas se describen a continuacion:

Mezcla t La pradera mezcla compuesta por: Alfglféedicago sativafultivar
Chana con una densidad de 10 Kg/ha, Da¢blesctylis glomeratajultivar Oberdén con
una densidad de 10 Kg/ha y Trébol Blarf€dfolium repens)ultivar Zapican con una
densidad de 2 Kg/ha.

Mezcla 2 La pradera pura de: AlfalidMedicago sativarultivar Chana con una
densidad de 18 Kg/ha,

Mezcla 3 La pradera mezcla compuesta por: Alfglféedicago sativafultivar
Chana con una densidad de 10 Kg/ha, Fegfeestuca arundinaceajultivar Quantum
Il con una densidad de siembra de 10 Kg/ha y TrBamco(Trifolium repenskultivar
Zapican con una densidad de 2 Kg/ha.

Se plantea sembrar la mezcla con maquina de SieDibeata en la primera
quincena de abril, realizando una fertilizaciércimi de 150 Kg de Fosfato de Amonio
(18 — 46 — 46 — 0) y re fertilizaciones anuales’8e&Kg de 18 — 46. La quema de esta
pradera se tiene que realizar en los primeros a#asnero con 4,0 It/ha de Round Up
Full, si es necesario se realiza una segunda ajdiicale 2,0 o 3,0 It/ha de Round Up
Full dependiendo de la cantidad de malezas qua@estren en el momento; de esta
manera se puede sembrar el verdeo de inviernomimiara quincena de marzo.

La rotacion continua primeramente con la siembrh vdedeo de invierno
compuesta por raigrgd&olium multiflorum)cultivar “Winter Star 11" con una densidad
de siembra de 20 Kg/ha, sembrandose en la prima@recepa de marzo buscando
produccién Otofio-Invernal. Este verdeo deberasemado entre el 10 al 15 de octubre
con 4,0 It/ha de Round Up Full y si es necesari@akza una segunda aplicacion de 2,0
0 3,0 It/ha de Round Up Full dependiendo de laidadtde malezas que se encuentren
en el momento; posibilitando sembrar el verdeo e@ano en el entorno del 15 de
noviembre.

La rotacion cierra su ciclo con el verdeo de vergone es Sorgo forrajero
(Sorghum vulgaregultivar “Honey Grass” (curado con Imidacloprid Jor€ep para
poder controlar sobre todo al pasto blanco) condemesidad de siembra de 20 Kg/ha,
sembrandose en el mes de noviembre, realizanddeuiiezacion inicial de 60 Kg de
Fosfato de Amonio y 50 Kg Urea. Este se quemaral @mtorno del 10 de marzo con
4,0 It/ha de Round Up Full y si es necesario skzeeana segunda aplicacion de 2,0 o
3,0 It/ha de Round Up Full dependiendo de la cadtide malezas que se encuentren en
el momento, para poder sembrar la pradera a fabde
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A todas las praderas y a los raigras se les aglisarherbicida selectivo para el
control de hoja ancha como es “Preside”; este beaad pre siembra o preemergencia
para asi mantener el cultivo limpio de malezas ele@tdnicio hasta 75 dias, evitando la
competencia que puedan poner en riesgo la implantale la pradera sobre todo. La
dosis es de 0,50 It/ha si es preemergencia y Ol#bdi es en postemergencia.

Dado que a todos los Sorgos para pastoreo seita apl herbicida selectivo de
pre emergencia que tiene una accion de contacteweptivo (el producto comercial a
aplicar es “Dual Gold”, con una dosis de 1,0 It/eg)imprescindible que la semilla sea
curada con Concep para poder aplicarlo. Esta apdicaes buscando sobre todo el
control del Pasto Blanc®(gitaria sanguinalis)

3.2.2. Area otras cateqgorias

El &rea para las otras categorias estd compuestaspmotreros No. 2, 4, 13, 14,
16, 18, 19, 20, Ar 1 y Ar 6, los que suman una Higie de 21,6 ha. De estos los
potreros 20, Ar 1 y Ar 6 son Campo Natural.

3.2.2.1. Area cria de terneros

Como otra propuesta es comenzar a criar los reengpldentro del predio estos
se les deben establecer una ubicacion. Estos sarian en los potreros 2 y 4,
dividiendo este ultimo en dos potreros de 0,7 ltkaamo para asi entre los tres, lograr
realizar una rotacion. La superficie total es del,.

La rotacion para esta categoria es la siguiente:

Pp 1° Pp2° | VI/VWV

La rotacion de 3 afios esta compuesta por una pradeta de Trébol Rojo
(Trifolium pratense) cultivar E116 con una densidad de 10 Kg/ha y Adidco
(Cichorium intybusyultivar Puna con una densidad de 2 Kg/ha

La mezcla se plantea sembrar con maquina de SieDibeata en la primera
qguincena del mes de abril, con una fertilizacidwiah de 100 Kg/ha de Fosfato de
Amonio (18 — 46 — 46 — 0) y re fertilizaciones @ofio) de 75 Kg/ha de Fosfato de
Amonio. La quema de esta pradera se tiene quezaeadn los primeros dias de
diciembre con 4,0 Lt/ha de Round Up Full y si esesario se realiza una segunda
aplicacion de 2,0 o 3,0 Lt/ha de Round Up Full delendo de la cantidad de malezas
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gue se encuentren en el momento; de esta manpoaisesembrar el verdeo de invierno
hacia fin de febrero y/o principio de marzo.

El verdeo de invierno para esta area es Ra{tpa@sim multiflorum)cultivar 284
con una densidad de siembra de 20 Kg/ha con utiézéaion inicial de 100 Kg/ha de
Fosfato de amonio (18-46-46-0). Con dos re feddianes con Urea a razon de 75
Kg/ha cada una, después del pastoreo. Este veedgoesna a mediados de setiembre
con 4,0 Lt/ha de Round Up Full y si es necesariceaiza una segunda aplicacion de
2,0 0 3,0 Lt/ha de Round Up Full dependiendo dedatidad de malezas que se
encuentren en el momento; para dar lugar al cuftesgerano.

El verdeo de verano (con el cual se cierra la rtade 3 afos) es Sudan
(hibrido natural entreéSorghum bicolor y Sorghum arundinaceung densidad de
siembra es de 20 Kg/ha curado con imidacloprid, waa fertilizacion inicial de 150
Kg/ha de Fosfato de amonio (18 — 46 — 46 — 0). Estguema en el entorno del 15 de
marzo con 4,0 Lt/ha de Round Up Full y si es netesse realiza una segunda
aplicacion de 2,0 o 3,0 Lt/ha de Round Up Full delendo de la cantidad de malezas
que se encuentren en el momento; asi se podriarlegmbrar la pradera en abril y
comenzar de nuevo con la rotacion.

3.2.2.2. Area vacas secas y recria

La zona destinada a estas categorias son losgmotrers alejados del tambo y/o
los que no se pueden laborear, como ser, algun carafural. Los potreros que
corresponden a esta area son los siguientes Np141316, 18, 19, 20 y Ar 6. Los
potreros No. 20 y Ar 6 son campo natural. La tdéal de los potreros suman una
superficie de 18,6 ha.

Para esta area se plantea una rotacion de 4 aoe ke describe a continuacion:

Pp 1° Pp 2° Pp3° | VI/WV

La rotacibn estd compuesta por una pradera mezelaRaigras (Lolium
multiflorum) cultivar Winter Star 1l con una densidad de 12 kg/firébol Blanco
(Trifolium repens) cultivar Zapican con una densidad de 2 Kg/ha, Trd&Rojo
(Trifolium pratensegultivar E116 con una densidad de 8 Kg/h.

La mezcla se plantea sembrar con maquina de SieDibeata en la primera
quincena de abril, realizando una fertilizacionciei de 150 Kg/ha de Fosfato de
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Amonio (18 — 46 — 46 — 0) y re fertilizaciones @ofio) de 75 Kg/ha de Fosfato de
Amonio. La quema de esta pradera se tiene quezaeadn los primeros dias de

diciembre con 4,0 Lt/ha de Round Up Full, si esesado se realiza una segunda
aplicacion de 2,0 o 3,0 Lt/ha de Round Up Full delendo de la cantidad de malezas
gue se encuentren en el momento; asi se puedeaezhkierdeo de invierno a principio

de marzo.

El verdeo de invierno para esta area es Ra{tpa@sim multiflorum)cultivar 284
con una densidad de siembra de 20 Kg/ha con utiézéion inicial de 100 Kg/ha de
Fosfato de amonio (18-46-46-0), con dos re fedtlianes con Urea a razén de 75
Kg/ha, después del pastoreo. Este verdeo se quemadiados de setiembre con 4,0
Lt/ha de Round Up Full, si es necesario se realirm segunda aplicacion de 2,0 o 3,0
Lt/ha de Round Up Full dependiendo de la cantidadhdlezas que se encuentren en el
momento, para dar lugar al cultivo de verano.

La rotacion cierra su ciclo con el verdeo de vergone es Sorgo forrajero
(Sorghum vulgaregultivar “Honey Grass” (curado con Imidacloprid JoriCep para
poder controlar sobre todo pasto blanco) con umsidad de siembra de 20 Kg/ha,
sembrandose en el mes de noviembre, realizanddeuilezacion inicial de 60 Kg de
Fosfato de Amonio y 50 Kg Urea. Se realizaran @okertilizaciones con 75 Kg/ha por
vez; este se quemard en el entorno del 10 de mared,0 It/ha de Round Up Full y si
es necesario se realiza una segunda aplicacionOde 3,0 It/ha de Round Up Full
dependiendo de la cantidad de malezas que se éresuem el momento; para poder
sembrar la pradera a fin de abril.

3.2.2.3. Area para todos los animales
La zona destinada para todos los animales es omgbaj se encuentra cruzando
la calle, el cual se utiliza como piso, para lasagaen ordefie y/o otras categorias en los

dias de temporal. El potrero en cuestion es el gueltiene una superficie de 3,0 has.

3.2.3. Comparacion de produccion de las mezclas

A continuacion se presentan las diferentes produoesi estacionales de las
diferentes mezclas planteadas; cabe recordar queel@ambia es la composicion de la
pradera en la parte apta para alfalfa.

Se presenta en el siguiente cuadro No. 27 un resestacional y total anual de
la produccion de materia seca total de cada rotapiopuesta comparandola con la
rotacion original, y en la grafica No. 2 se mued&aproduccion mensual de cada
rotacion incluida la rotacion original. La mezclagmal en el anexo No. 6, la mezcla 1
gue es con Alfalfa y Dactilis se muestra en el ans. 7, la mezcla 2 que es con
Alfalfa pura en el anexo No. 8 y la mezcla 3 earedxo No. 9.
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Cuadro No. 27: Produccion estacional de materia dedas diferentes mezclas

Kg Materia Seca Otono InvierndPrimavera Verano| Afio
Mezcla Original 45.402 55.216 88.586 | 69.018 258.222
Mezcla 1 (AA-Dact)| 48.260| 54.015 99.342 | 73.360 274.9Y7
Mezcla 2 (AA pura)| 47.767 57.704 | 114.503| 75.64P2 295.6(6
Mezcla 3 (AA-Fest)| 48.555 54.157 | 106.160| 70.27(L 279.143

Las nuevas Mezclas producen mas si las comparaomokagnezcla original: la
mezcla 1 produce un 6,5 % mas, la mezcla 2 prodacg4,5 % mas y la mezcla 3
produce un 8,1 % mas. Por lo tanto de ahora ens@a®mara en cuenta para los
calculos, la mezcla 2 que tiene como diferenciasgugiembra alfalfa pura.

Grafica No. 2;: Produccion mensual de materia sedasidiferentes mezclas
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A continuacién se presenta la cantidad de mateda gue se puede consumir
mediante pastoreo, comparando a la mezcla origioal cada una de las diferentes
mezclas. Se estima una utilizacién del 70 % dedtena seca producida en los meses
de marzo, abril, mayo, junio, julio y agosto y urtdizacion del 60 % en los meses de
setiembre, octubre, noviembre, diciembre, enerebyefro (Leborgne, 1984). Se puede
ver la cantidad de materia seca que pueden confsranimales por dia y a esto se les
debe sumar los concentrados y reservas para tothidieta.
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Cuadro No. 28: Comparacion de la cantidad diarimdteria seca consumible por dia
entre la mezcla original y la mezcla 1

Kg MS utilizable/dia| Marf Abr. | May.[Jun.[ Jul.| Ago.| Set.| Oct.[ Nov. | Dic. | Ene.| Feb.
Mezcla Original 285 211 472 |384|362| 513 |655(591| 506 | 510 477 | 386
Mezcla 1 AA Dactili 344 | 358| 409 | 351(377| 503 [ 705| 619| 642 | 587| 479 | 392

Diferencia 49 |1 81| -63 |-33( 15| -10 |50 28 [ 136 77| 2 6

La produccion de materia seca utilizable de la taetccomparandola con la

mezcla original produce mas. Teniendo menor pradocen los meses de mayo, junio y
agosto.

Cuadro No. 29: Comparacién de la cantidad diarimdieria seca consumible por dia
entre la mezcla original y la mezcla 2

Kg MS utilizable/dig Mar. | Abr. | May. [ Jun.[ Jul.] Ago. | Set.| Oct.[ Nov. | Dic. | Ene.| Feb.
Mezcla Original 285 277| 472 [ 384|362| 513 |655|591| 506 | 510| 477 | 386
Mezcla 2 AA pura | 334 | 359| 397 | 382(409| 524 [ 789| 722| 755 | 552| 535| 417
Diferencia 49 | 81 | -75 | -2 | 47| 11 |134|131|249| 42| 58 | 31

La produccion de materia seca utilizable de la mtae2ccomparandola con la
mezcla original también produce mas. Pero a sipre@hice menos en dos meses contra
los tres de la mezcla 1, estos meses son mayado/ jirsu vez la produccion esta mas
cerca de la mezcla original para los meses de nm@nduccion.

Cuadro No. 30: Comparacion de la cantidad diarimdteria seca consumible por dia
entre la mezcla original y la mezcla 3

Kg MS utilizable/dia| Mar Abr. | May. | Jun.| Jul.| Ago.| Set.| Oct.| Nov. | Dic. | Ene.| Feb.
Mezcla Original 285|277 472 | 384|362| 513|655/ 591| 506 | 510| 477 | 386
Mezcla 3 AA Festuc| 322 | 367 420 | 353|377| 504 | 767| 667| 667 | 564 | 453| 379
Diferencia 37 1 90| -52 |-31| 15| -9 (112| 76 | 161| 54 | -24| -7

La produccion de materia seca utilizable de la tae3ccomparandola con la
mezcla original, también produce mas. Pero produeeos que la mezcla original en 5
meses, estos meses son mayo, junio, agosto, enébrgro. Esta mezcla es mas
estacional que la mezcla 1 ya que la mezcla 3 ppduas en el global del afio pero
tiene meses con mucha producciéon y meses con rpemdsccion.
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En los proximos tres cuadros se realiza la comparamtre la mezcla original y
las diferentes mezclas pero esta vez comparandi®/enrecordamos que una EVL es

un animal consumiendo 15,0 Kg MS/dia.

Cuadro No. 31: Comparacion de EVL por dia entmadacla original y la mezcla 1

EVL/dia Mar.| Abr. | May. | Jun.[ Jul.[ Ago.| Set.| Oct.[ Nov. [ Dic. | Ene.| Feb.
Mezcla Original 19| 18| 31 [ 26|24 34 |44 39| 34 | 34| 32| 26
Mezcla 1 AA Dactilid 22 | 24 | 27 [ 23 (25] 34 | 47| 41| 43 | 39| 32| 26
Diferencia 3 6 4 1-3|11] 0 3] 2 9 5 0 0

La mezcla 1 comparando la con la mezcla origimaidpce mas en los meses de
marzo, abril, julio, setiembre, octubre, noviempdiciembre; produce menos los meses
de mayo y junio y produce lo mismo los meses dstagenero y febrero.

Existe una diferencia a favor de la mezcla 1 coamm#ow con la mezcla original
de 667 EVL en todo el afo; si se multiplica por01&g/MS nos da un una produccion

consumible de 10.005 Kg MS

Cuadro No. 32: Comparacién de EVL por dia entmadacla original y la mezcla 2

EVL/dia Mar.| Abr. | May. [ Jun.[ Jul.] Ago. [ Set.| Oct.| Nov. | Dic. | Ene.| Feb.
Mezcla Original | 19 | 18 | 31 | 26 | 24| 34 | 44| 39| 34 | 34| 32 | 26

Mezcla2 AApurgd 22 | 24 | 26 | 25| 27| 35 | 53| 48| 50 | 37| 36 | 28
3 6 S [-1]3 1 99| 16| 3 4 2

Diferencia

La mezcla 2 comparandola con la mezcla originadpce mas los meses de
marzo, abril, julio, agosto, setiembre, octubrevi@mbre, diciembre, enero y febrero y

el mes de mayo y junio produce menos.

Como se puede apreciar la mezcla 2 tiene una peaniumayor que la mezcla
original de 1.514 EVL en todo el afio, si se muktglpor 15,0 Kg MS, da un total de

22.710 Kg MS.
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Cuadro No. 33: Comparacion de EVL por dia entmadacla original y la mezcla 3

EVL/dia Mar.| Abr. | May. | Jun.[ Jul.[ Ago.| Set.| Oct.[ Nov. [ Dic. | Ene.| Feb.
Mezcla Original 19118 31 [ 26|24 34 |44 39| 34| 34| 32| 26
Mezcla3 AAFestuc| 21 | 24 | 28 [ 24| 25| 34 | 51| 44| 44 | 38| 30 | 25
Diferencia 2 6 31-2|1] 0 7151104 ]-2]|-1

La mezcla 3 comparandola con la mezcla originadpce mas los meses de
marzo, abril, julio, setiembre, octubre, noviempgrdiciembre; en los meses de mayo,
junio, enero y febrero produce menos; y el mesgdsta produce los mismo.

Teniendo la mezcla 3 una mayor produccion que lzctaeoriginal de 819 EVL
en todo el afo, si se multiplica por 15,0 Kg MS dasin total de 12.285 Kg MS.

Como comentario general se concluye que cualqdetas tres mezclas produce
mas que la mezcla original en el global del afi@abdaienen menos produccion que la
mezcla original en los meses de mayo Yy junio debiddto componente de raigras de la
mezcla original.

3.2.4. Comparacion de costos de la mezcla originzon las diferentes mezclas

A continuacion se presenta en el cuadro No. 34 dissentes superficies a
sembrar cada afio y con qué variedades ademas ahamdsnimientos de las praderas de
segundo y tercer afo.

Se puede apreciar que en las tres mezclas propuesitan integradas por los
mismos componentes salvo en el area alfalfabléresl a sembrar alfalfa (esta area a
sembrar todos los afios con alfalfa es de 2,1 ha).

A continuacion en el cuadro No. 35, se presentanclustos de laboreos e
insumos para cada una de las diferentes praderasdgos a sembrar en las diferentes
mezclas. A su vez se muestran los diferentes cdstasplantacion y mantenimiento de
las diferentes mezclas, y el costo por kilogramandéeria seca.
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Cuadro No. 34: Cantidad de hectareas a sembrdfeytileear (afio meta) para las
diferentes mezclas

Mezcla | Mezcla 1| Mezcla 2| Mezcla 3
Original | AA-Dact AA AA-Fest
Sorgo forrajero 6,3
Sorgo forrajero original 4.5 4,5 4,5
Sudan 0,7 0,7 0,7
Moha 1,75 2,0 2,0 2,0
Avena 2,3 2,0 2,0 2,0
Raigras 5,75 5,2 5,2 5,2
RG TB TR Lo 55
RgTB TR 2,0
AARgTB TR 0,8
AA Dactilis 2,1
AA pura 2,1
AA Festuca 2,1
Festuca TB TR Lo 2,0 2,0 2,0
Rg TB TR 2,0 2,0 2,0
TR Ach 0,7 0,7 0,7
Refertilizacion Pp 2° y 3° 12,65 15,0 15,0 15,

A continuacion, como ya se menciond, se presenial euadro un resumen de
los costos de implantacion y de mantenimiento @oreh pesos de cada una de las
diferentes cultivos y mezclas que integran lasreifles mezclas; el detalle de cada una
se puede ver en los anexo No. 10 al No. 28.
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Cuadro No. 35: Costo de implantacion de las diteersiembras

Mezcla Costo Laboreos Costo Insumos Costo Total
US$/ha US$/ha US$/ha
Sorgo forrajero 87,0 2245 311,5
Sorgo forrajero original 87,0 238,5 325,5
Sudan 68,0 160,1 228,1
Moha 68,0 155,1 223,1
Avena 78,0 187,8 265,8
Raigras 87,0 202,1 289,1
Raigras original 87,0 198,7 285,7
Pp original 1 67,0 258,6 325,6
Pp original 2 67,0 194,5 261,5
Pp original 3 67,0 213,5 280,5
Mezcla 1 67,0 243,0 310,0
Mezcla 2 67,0 250,7 317,7
Mezcla 3 67,0 244.0 311,0
Pp Fest-TB-TR-Lo 58,0 277,8 335,8
Pp Fest-TR-Tb 67,0 199,7 266,7
Pp Ach-TR 67,0 196,3 263,3
Refertilizacion Pp 2° y 3P 47,0 99,8 145,8

Los costos de las diferentes siembras se presantmoel cuadro No. 35,
considerando las superficies detalladas en el oubld: 34, el total de las mezclas
tendran un costo de:

Mezcla Original 9.077,7 US$/afio.
Mezcla 1 (AA-Dactilis) 8.269,9 US$/afo.
Mezcla 2 (AA) 8.286,0 US$/afio.
Mezcla 3 (AA-Fest) 8.272,0 US$/afio.

El detalle muestra que las 3 mezclas tienen casiigho costo total y esto en
parte se debe a que solo hay cambios en 2,1 mapeciendo el resto igual; la mezcla
gue sale mas barata es la mezcla 1 y la mas ctaagas el productor realiza. Como se
debe considerar materia seca producida 0 mateca skctivamente consumida, a
continuacién se calcula dichos costos por kiloprgando que se utilizaron los valores

de 60 % de utilizacion en las estaciones de prinaayeerano y 70 % de utilizacion en
las estaciones de otofio e invierno.
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Como las mezclas tienen una produccion de matecia consumible de 164.995
Kg/MS para la mezcla original, 175.214 Kg/MS paadezcla 1, 187.917 Kg/MS para
la Mezcla 2 y 177.757 Kg/MS para la Mezcla 3, clamos el costo del Kg Materia seca
(MS) consumida promedio y estos son los siguientes:

Mezcla Original 0,055 US$/Kg MS.
Mezcla 1 (AA-Dactilis) 0,047 US$/Kg MS.
Mezcla 2 (AA) 0,044 US$/Kg MS.
Mezcla 3 (AA-Fest) 0,047 US$/Kg MS.

El costo por Kg Materia seca mas barato es el deelecla 2 (un 20,0 % menos
por kilo de materia seca producida) y esta a sye®ta que produce mas. Como este
alimento representa generalmente un alto comporeentedieta (50- 65 % dependiendo
del afo) es fundamental que sea lo mas barato Ipogidemas de que se esperan
producir reservas, para la cual la alfalfa purarseeservas de mayor calidad.la mezcla
2 es mas barata, mas duradera y mas resistentieialddricos.

De ahora en mas, se calculan los consumos deftrertties lotes con la mezcla
2 que es con la cual se logra la mayor producciadgmas el costo mas bajo por kilo.
Para poder calcular los consumos se presentaceia@lo No. 36 con el promedio anual.

Como conclusién se selecciona la mezcla 2 debida mayor produccion
estimada y ademas por ser la de menor costo pmrdkilmateria seca producida. Se
debera incurrir en el costo de utilizar en sala Busin para evitar posibles problemas
de meteorismo.

A continuaciéon en el cuadro No. 36, se presentastdas categorias (vacas en

ordefie, vacas secas, vaquillonas prefiadas compraiasro) que hay en el predio por
mes.
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Cuadro No. 36: Cantidad de animales de las difesecditegorias por mes

VO | VS| VM | Vaq| Toro
Marzo 23| 4 27 1
Abril 21 | 6 | 27 1
Mayo 19| 8| 27 2 1
Junio 20 7| 27 4 1
Julio 22| 5| 27 4 1
Agosto 21| 6| 27 4 1
Setiembre 200 7| 27 2 1
Octubre 21| 6| 27 1
Noviembre| 21 6 27 1
Diciembre | 22| 5| 27 1
Enero 23 4| 27 1
Febrero 23| 4| 27 1
Promedio | 21,35,7|27,0| 1,3 | 1,0

La idea es que los excedentes de materia secarsformen en reservas de
primavera confeccionando henilajes (Silopack) ygnd (fardos), dependiendo del
estado del material a utilizar y las condicion@s&ticas.

Se utilizaran para esto las praderas de primergyns® afio por tener mayor
calidad y menor proporcion de malezas, para logmarreserva de calidad. En octubre
se realizaran los Silopack y/o en diciembre — ehesofardos secos. Los potreros se
cerraran en setiembre para que tengan dos mesesudeilacion de crecimiento y asi
lograr un buen rendimiento por hectéarea.

Se presenta ademas la evolucion de partos y sensltsiales para todo el afio;
se tiene en el aflo un promedio de 21,3 vacas @ifern5,7 vacas secas, teniendo 27,0
vaca masa por afo, ingresando 4 vaquillonas poeafios meses de agosto y setiembre
(dos cada mes). Los partos de vacas y vaquillseasresentan en la grafica No. 3,
donde se tiene partos de vacas todo el afio comammegio de 2,2 partos de vaca por
mes, con un pico en el mes de agosto y un minimmdmlo parto por mes en los meses
de febrero, marzo, abril y mayo.

También cabe aclarar que para mantener la dotas@ntiene un numero
constante de vaca masa ya que cuando ingresamlab fas vaquillonas se descartan la
misma cantidad de vacas, sobre todo las mas \de&égina con algun tipo de problema,
ya sea reproductivo o sanitario (problema de nisgtitncipalmente). Los secados y los
descartes se pueden ver en la grafica No. 4.
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Grafica No. 3; Evolucidon de partos de vacas y Monas

No Partos

Mar Abr May Jun Jul Ago Sep Oct Nov Dic Ene Feb

E Vaquillona

B Vaca

Grafica No. 4: Evolucién de secados y descartes

No Secadosy descartes
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m Secados
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3.2.5. Dieta para el rodeo original

Describiremos la dieta de los diferentes lotes e&hblecimiento, siempre
considerando al rodeo base. Se presenta la dietad#® en ordefie por un lado y por
otro lado la dieta de las vacas secas y otras @d#sganimales que se encuentran en el
predio.

3.2.5.1. Dieta de las vacas en ordefie

A continuacion presentamos la dieta del rodeo leaserdefio, para luego en la
propuesta No. 2, realizar cambios en la composidamodeo.

En promedio se tienen 21,3 vacas en ordefie, cpicarmaximo de 23 animales
en los meses de enero, febrero y marzo y un midari® animales en el mes de mayo.

Se logra una produccion promedio de 22,8 Lt/VO/dian un produccién
minima de 20,0 Lt/VO/dia en febrero y una producaidééxima de 26,0 Lt/VO/dia en
los meses de octubre y noviembre.

En el afo se logra un consumo promedio de pradkraverdeos de 10,1
Kg/VO/dia de materia seca el cual se consume tbddie con un rango de 5,88 Kg
MS/VO/dia (marzo) a 13,04 Kg MS/VO/dia (setiembiegmbién se consume todo el
afo sal, a razon de 60 gramos/VO/dia.

El consumo total en el afio es de 139.236 Kg deriaadeca y dentro de este,
hay consumo realizado por el animal (en verde)swmo de reservas (silo de maiz) y
concentrados (comprados en el momento o planifg)ad@entro de los cosechados por
el animal estan las praderas y/o los verdeos; eii@lse consumieron 78.116 Kg de
materia seca, representando el 56,1 % del consatabde la misma. Dentro de la
reserva (silo de maiz) representd 13.267 Kg de riraateca siendo el 9,5 % del
consumo total. El resto del consumo lo completanaamcentrados (que son comprados
en conjunto con otros productores; ejemplo el gfainmedo que representa el 12,6 %
del consumo total de materia seca o comprados &xpeler de girasol, Afrechillo de
trigo, Lex de maiz y grano de maiz) siendo el tdeadicho consumo es 47.853 Kg de
materia seca representando el 34,4 % del consualal® afo.

El consumo de concentrados se compone de Sorgm Glamedo, Expeler de
girasol, Afrechillo de trigo y Maiz grano.

Como normalmente llega hasta fin de abril el séagdano humedo de Sorgo, en
el predio que va desde mayo o noviembre se cons@@nKg MS/VO/dia, con un
rango de consumo de 1,10 Kg MS/VO/dia a 4,40 Kg\Wdia. Con este consumo y
un rendimiento por ha de 3.600 Kg MS/ha (19.800t#tgles), se estima que entre
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cosecha, embolsado y suministro se pierde un 18l%ddimiento total, quedando una
produccion aprovechable de 3.060 Kg MS/ha (16.88%d€ales). Como el consumo
total es de 16.854 Kg MS, faltarian 24 Kg MS, adedi que es despreciable.

El Expeler de girasol se consume en promedio 0@MK/VO/dia en el periodo
gue va desde octubre a agosto (no teniendo consuareaero), el rango de consumo es
de 0,44 Kg MS/VO/dia a 1,75 Kg MS/VO/dia.

El Afrechillo de trigo se consume de octubre alatwn un rango de 1,31 Kg
MS/VO/dia a 6,12 Kg MS/VO/dia, teniendo en promedjgd Kg MS/VO/dia.

El Maiz grano se consume desde noviembre a mayarc@onsumo que ronda
de 0,44 Kg MS/VO/dia a 4,40 Kg MS/VO/dia, con uarpedio de 2,58 Kg MS/VO/dia.

Dentro de los concentrados la proporcion total ééena seca consumida en el
afo es la siguiente: 35,3 % Silo de Grano Humedsaigo (16.854 Kg MS), 26,6 % de
Afrechillo de trigo (12.715 Kg MS), 25,2 % de gras® Maiz (12.030 Kg MS) y 12,8 %
de expeler de girasol (6.115 Kg MS).

Considerando el consumo de materia seca y la peadude leche, se logra una
relacion de 1,27 litros de leche producidos pordégmateria seca consumida. Esta
relacién es tomando en cuenta el consumo totaBa8D27 Kg MS/afio lograndose una
produccién de 177.071 It/afio.

Se presenta a continuacion tres cuadros resumenlasptanillas lecheras; en el
primer cuadro que es el No. 37 se muestra la cagipongdel consumo de materia seca
diario de cada una de las vacas en ordefio, donglgrseian las diferentes pasturas que
integran la dieta diaria en el mes.
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Cuadro No. 37: Consumo diario de diferentes pastooa mes del rodeo base en ordefie

AA Pradera Avena + Raigrés Sorgo Kg

pura | Fest-TB-TR-Lo | Raigras forrajero | MS/VO/dia
Marzo 2,54 1,88 1,46 5,88
Abril 2,33 2,35 2,38 7,06
Mayo 1,91 2,82 3,39 8,12
Junio 3,18 2,82 3,78 9,78
Julio 2,76 2,21 4,57 9,54
Agosto 2,86 2,82 6,38 12,06
Setiembre 6,82 6,22 13,04
Octubre 3,82 6,35 1,41 11,58
Noviembre | 5,94 6,23 12,17
Diciembre | 8,06 1,76 2,30 12,12
Enero 4,88 0,94 4,39 10,21
Febrero 4,03 0,94 4,18 9,15

Aclaramos que: para el mes de setiembre se podgacor 8,4 Kg MS/VO/dia y
no se consume, y en octubre se podia consumir K#,IMS/VO/dia pero se
consumieron 3,8 Kg MS/VO/dia por lo que quedar@kKg MS/VO/dia; en noviembre
se podia consumir 12,5 Kg MS/VO/dia y se consumié&,® Kg MS/VO/dia por lo que
sobraron 6,5 Kg MS/VO/dia. Todos estos sobrantesl@® que se utilizan para ser
confeccionar los Silopack que se describen masaidel

El cuadro No. 38 se presenta el resumen diaria dartidad de vacas en ordefie
gue hay en el mes, ademas del consumo de pastseaya y concentrado. Ademas en
el cuadro No. 39 se resume la dieta consumidaqutr ¢l rodeo en ordefio en el mes

mostrando el consumo total de pastura, concentned®rva y sal. El total de las
lecheras mensuales se puede ver en los anexo® MbND. 40
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Cuadro No. 38: Consumo VO/dia discriminado por dedgodeo base en ordefie

Mar. | Abr. | May.|Jun.| Jul.| Ago.| Set. [ Oct.| Nov| Dic. | Ene.|Feb.
VO 23 21 19| 20 22 21 20 2] 21 2 23 p3
Lt/dia 21,01 21,0 21,0 22|@2,0] 23,0| 24,0| 26,0| 26,0 25,0 22,0(20,0
Pasto Kg MS/dia 588 7,06 8,12 9(B®H4|12,06113,04/11,58/12,17/12,12(10,21{9,15
Silo Maiz Kg MS/dia 4,471 4,4y 3,44 2¢206| 0,69( 1,03| 1,03( 1,03
Silo Maiz Kg MV/dia | 13,0013,00(10,00| 7,00|6,00{ 2,00| 3,00 3,00| 3,00
SGHSg Kg MS/dia 4,08 4,03,40| 4,40( 4,40| 4,40| 1,10
SGHSg Kg MV/dia 5,50 5,9®,00( 6,00| 6,00 6,00| 1,50
Exp Gir Kg MS/dia 1,31 1,7% 0,88 0,8831| 0,44 0,88| 0,84 0,44 0,66
Exp Gir Kg MV/ dia 1,50 2,00 1,0p 1,00,50( 0,50 1,00( 1,09 0,50 0,75
Afrechillo Kg MS/dia 1,75 1,75 1,31 2,63,06| 6,12(2,19
Afrechillo Kg MV/dia | 2,00| 2,00 1,5p 3,003,50( 7,00|2,50
Maiz grano Kg MS/dia| 3,52 2,64 0,44 1|78,52 | 1,76(4,40
Maiz grano Kg MV/dia| 4,0Q 3,0p 0,50 2,pa@,00( 2,00|5,00
Sal Kg/dia 0,06 | 0,06 0,04 0,08,06| 0,06 0,06| 0,06| 0,06| 0,06 | 0,06/0,06




Cuadro No. 39: Consumo mensual del rodeo basedefi®r

Mar. | Abr. | May.| Jun.| Jul.[ Ago| Set.| Oct.| Nov| Dic. | Ene.| Feb.| Total
Silo Maiz Kg MS | 3.1872.816|2.026|1.446|1.405| 449 | 618| 671| 649 13.267,
Silo Maiz Kg MV | 9.2698.190|5.890| 4.200(4.092| 1.302( 1.800] 1.953( 1.890 38.586
SGHSg Kg MS 2.37f2.418)3.001]| 2.864| 2.640| 2.864| 693 16.854
SGHSg Kg MV 3.2403.300( 4.092| 3.906| 3.600/ 3.906| 945 22.989
Exp Gir Kg MS 934( 1.10B518 | 528| 893| 286 573 554 3Q0 4P%.115
Exp Gir Kg MV 1.07¢J1.260 589 | 600| 1.028 326 651| 630 341 488 6.972
Afrechillo Kg MS |[1.2441.103 853 | 1.6512.087/4.364(1.410(12.715
Afrechillo Kg MV [1.426|1.260 977 | 1.8902.387/4.991(1.610( 14.541]
Maiz grano Kg MY 2.510(1.663| 259 1.1092.401{ 1.255(2.834{12.030
Maiz grano Kg M| 2.576(1.890| 295 1.2602.728(1.426| 3.220] 13.395
Sal Kg 43| 38| 35| 36| 41 39 36 39 38 41 43 BO467
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A continuacion en la grafica No. 5, se presentaoebumo diario de materia seca
total, diferenciando la cantidad de pastura, comada y reserva, asi como también la
produccion diaria de leche.

Grafica No. 5: Consumo de materia seca de pradenaentrado vy reservay la
produccion de leche diaria
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Ademas de la zona de vaca en ordefie, se tiendm2j@ moha que tienen una
cantidad de 9.344 Kg MS (4.672 Kg MS/ha) con ld seaconfeccionan 24 fardos secos
hacia fin de febrero; se consideré que cada faesa pnos 500 Kg y tienen un 80 % de
materia seca.

También se cerraron en setiembre y octubre 4,%hafdlfa de 1°, 2° y 3° afio
para realizacion de Silopack, lograndose una caatide 13.888 Kg MS (3.081 Kg
MS/ha); se confeccionan 45 Silopack (10 Silopagk/bansiderando que un Silopack
pesa en el entorno de 600 Kg y tiene una humeddaDdé.

Luego se realizé otra tanda de Silopack en el neesadiembre de 2,8 ha de
alfalfa de 1° y 2° afio, lograndose una cantida®.881 Kg MS (2.046 Kg/ha) con lo
cual se confeccionan 19 Silopack mas (6,8 Silop@}ktonsiderando el mismo tamario.
En las dos tandas se logran confeccionar un teté4dSilopack.
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Estos Silopack se confeccionan en dos tandas mis¢amayor calidad posible
del material a reservar, ya que cuando nos pasdm@&500 Kg MS/ha en alfalfa se
comienza a perder caliddd En la primera tanda la cantidad de materia sEra
hectarea fue de 3.081 Kg y en la segunda tandadef2e046 Kg.

Estos rendimientos de materia seca son considetadoateria seca realmente
utilizable, ya que ya se le redujo 20 % por persliela la confeccion de los fardos secos
y 15 % para los Silopack.

El costo por fardo seco fue de 10,1 US$, ya quedstos fueron de 56,4 US$/ha
por corte y rastrillado con gasoil y como el renémo fue de 12 fardos/ha representa
un costo de 4,7 US$/fardo, 5,0 US$/fardo enfardadayendo gasoil, 0,4 US$/fardo de
hilo. Estos costos son solo de elaboracion, naiyecido el costo del pasto; para el
calculo del margen de alimentacion que se preseataadelante se incluye el costo del
pasto.

El costo por Silopack de la primera tanda fue del 1@S$, ya que la
discriminacién de los costos fueron de: 56,4 US$biacorte y rastrillado con gasoil
(como el rendimiento fue de 10 Silopack/ha) da ost@ de 5,6 US$/Silopack, 5,0
US$/fardo en la confeccion (enfardado) incluyendsoj, un costo de 6,5 US$/fardo de
nylon, hilo, envolvedora y acareo hasta el lugarcdecacion del nylon, incluyendo
gasoil; este lugar de almacenamiento es proxim@mrabo. Estos costos son solo de
elaboracion y no incluyen el costo del pasto qe @ntabilizado en la siembra. Los de
la segunda tanda fueron 19,8 US$ y lo Unico québizaes el costo de corte y rastrillado
ya que al tener un rendimiento menor por hectétawmsto sube; este costo pasé a ser
8,3 US$/Silopack, el resto queda igual.

Se decidio realizar Silopack o henilaje (50 % déenia seca) por dos motivos:
a) por la cantidad de material que se logra jupi@ma reservas tal vez era mas
conveniente realizar silo pero el productor no taenon la maquinaria y la
infraestructura necesaria para suministrar silopdmdera. Tiene altos desperdicios
(incluso mas altos) de los que se pueden provéckrain fardo en un aro. Ademas con
el Silopack le permite mas libertad en el lugadde pudiendo cargarlos en la zorra y
llevarlos al lugar de suministro aun estando mgs,le/ es mas conveniente que andar
transportando el silo en bolsas de racion.

b) La segunda razon es que la alfalfa por teneomuglidad que el fardo seco,
tiene menor riesgo climético ya que se tiene quarsel material por menos tiempo, se
tienen menores perdidas en la elaboracion, aljiaban material mas humedo pues se
pierden menos cantidad de hojas de alfalfa; estopueden realizar hacia fin de
noviembre y se pueden conservar en pequefas aggidaste método de conservacion

2 Zanoniani, R. 2009. Com. personal.
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tiene puntos positivos que son los ya mencionaclm®io puntos negativos se tiene el
mayor costo por la utilizacion de nylon y peligdesrotura de la envoltura que provocan
la rdpida pérdida de calidad.

Los Silopack son ideales para animales en lactarnempranas por su alta
calidad mientras que los fardos secos de moharsejores para vacas terminando su
lactancia.

3.2.5.2. Dieta de las otras categorias

Las otras categorias estan compuestas por las secas que se encuentran en el
mes, mas el toro que esta presente todo el af@watpiillonas que estan desde que las
compran. En la grafica No. 4 se presentan la Histidbn de partos en el afio
discriminados entre vacas y vaquillonas.

Las vaquillonas se compran en los meses de mayoaftimales) y junio (otros
dos animales) con una prefiez de unos 6 meseso pprel estos animales tendran su
parto entre los meses de agosto y setiembre.

El consumo de estos animales se estimd con el misétodo de las vacas en
ordefie, como lo menciona Leborgne (1984).

Por lo que se utiliza: Vaca Seca 0,8 EVL
Toro 1,2 EVL
Vaquillona préxima 0,8 EVL

Con estos valores se calculo el consumo diario gsoed, dependiendo de la
cantidad de cada uno de estos animales en el s €onsumos se presentan en el
cuadro No. 40.

Como se puede apreciar en el cuadro No. 39, losucoos van de un maximo de
150,0 Kg materia seca por dia para los meses d yyalio debido a que hay 7 vacas
secas, 4 vaquillonas y el toro, mientras que ebwmo diario minimo es de 42,0 Kg
materia seca por dia para los meses de enerordgbrearzo debido a 2 vacas secas, 0
vaquillonas y el toro.

En el cuadro No. 41 se presenta la produccion detéion para el area otras
categorias, que incluyen vacas secas, toro y Vagad. Como se puede apreciar se
tiene sobrante en todos los meses salvo en el enpgi donde el consumo es igual a
la produccion.

No se consideré6 en la produccion de pasto del atems categorias, la
produccién de materia seca del campo natural yeeqtees potreros junto al potrero de
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las vacas en ordefie, se utiliza para cuando hayetda para no castigar a las praderas
implantadas y asi maximizar la produccion de lasmas.

También se puede ver en el cuadro No. 41, que lem §a podria tener 1,0
EVL/dia (que es como tener una vaca seca o undlleagumas en el mes y sobra 0,2
EVL/dia), en el otro extremo se tiene una cantelguivalente a 12,0 EVL/dia en el mes
de setiembre. En promedio sobran 6,7 EVL/dia.

El sobrante que se puede apreciar, es con el quedtictor normalmente cria el
ganado de carne, pero en la nueva propuesta sdideamiar animales lecheros
(reemplazos) con ese sobrante de pasto.

Este exceso de pasto se podria enfardar, per¢igstge reservas como las que
si se realizaron en el area vaca en ordefie, norfunsumidos por ninguna categoria
animal, ya que con la produccién de pasto es suafieipara alimentar todo el rodeo base
(animales en produccion y otras categorias). Poarites detallado se considera
necesario el aumento de carga sobre todo en esta ar
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Cuadro No. 40: Cantidad de animales y consumogddiferentes categorias en forma diaria y mensual

Mar. | Abr. | May.| Jun.| Jul.| Ago| Set.| Oct.| Nov| Dic. | Ene.| Feb.
Vacas Secas 4 6 8 7 3 g 7 6 ¢ 5 4
Vaquillonas 0 0 2 4 4 4 2 0 0 0 G d
Toro 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Kg MS/dia (VS) 48,0 72,096,0( 84,0 60, 72,0 84)72,0| 72,0 60,0| 48,0| 48,0
Kg MS/dia (Vaq) 0,0/ 00 24,0 48J0 480 480 2400 | 00| 0,0 O0,0f 0,0
Kg MS/dia (Toro) | 18, 18,018,0( 18,0 18, 18,0 18)018,0| 18,0| 18,0| 18,0| 18,0
‘ Kg MS/dia Total \ 66 90| 138 150 126 138 1p6 90 D0 7856 66
‘ Kg MS/mes Totaleb2.046 2.700[4.278|4.500( 3.906| 4.278| 3.780] 2.790| 2.700| 2.418/ 2.046| 1.848




6.

Cuadro No. 41: Produccion de MS/mes para el area seca vy recria (con utilizacion mensual), consuisaldo de

produccion

Mar.

Abr.

May.

Jun.

Jul.

Ago.

Set.

Oct

Noy.

Di¢

L

En

eFeb.

Produccion Kg MS/mes-.839

5.538

7.335

6.457|

7.318

10.306

14.124

12.422

10.726

9.224

9.333

8.110

Utilizacion mensual

70 %

60 %

Kg MS/mes utilizable

4.087|

3.876

5.135

4.520

5.123

7.214

8.475

7.453

6.436

5.535

5.600

4.866

| Consumo Kg MS/mes| 1.302] 1.980/ 3.534| 4.500 4.650 4.278| 3.060 2.046 1.980 1.6743021.176|

|Sa|do de comida

12.041]1.176) 857 | 20 | 1.2172.936| 4.695 4.663 3.736 3.113.554/3.018)

EVL que sobran/mes

136

78

57

1

81

196

319

31

|

249

2

D8

2

37 2

EVL que sobran/dia

4,4

2,6

1,8

0,0

2,6

6,3

4

10,

10

0

8,3

g

v

16

01
7,2



3.3. PROPUESTA 2: COMPARAR RODEO BASE CON DOS AUMENOS DE
CARGA

La propuesta consiste en la comparacion del rodgmal, aumentando la carga
de animales en ordefio en 2 0 5 animales mas yagdb la comparacion de como pasa
a ser conformada la dieta del rodeo, viendo lai@hes de pradera cosechada por el
animal, el consumo de reservas y concentrados ealopr

Lo que debe quedar claro que para los aumentogrda,cse tendra la misma
base forrajera y la misma cantidad de reservaldelsimaiz de planta entera (4,0 ha de
las cuales se terminan utilizando 3,5 ha, comoeyaxplico anteriormente) y de Sorgo
Grano Humedo (5,5 ha realizado en conjunto conrupayde productores a través de
Prolesa), por lo que con otros concentrados seabasguilibrar la dieta.

Se mantendra la produccién individual ya que sealogpuenos rendimientos a lo
largo del afio, por lo que el aumento en la producpor hectarea se debera al aumento
de la carga. La idea es que la base de la dietgastaril. Hay que recordar que como el
silo lo realiza en superficie por fuera del predoseria tan facil conseguir mas area en
la zona.

Las diferentes propuestas especificas dentro geolauesta general son, cabe
recordar que ya se realizo el consumo del rode®: bas

 Rodeo Base incrementando dos animales al rodeo.
« Rodeo Base incrementando cinco animales al rodeo.
Las mismas se detallan a continuacion:

3.3.1. Incremento en dos animales las vacas en aiide

Se presenta a continuacion la cantidad de aninpalesnes que se tendrian; se
estima que es la misma relacion de animales ordsii&h cuanto a distribucion
mensual), por lo que se tendria la cantidad promnddi 23,3 animales en ordefio por
mes, con un maximo en los meses de enero, febne@rzo de 25 VO, y un minimo de
21 en mayo.

Se considera que la produccion individual diarians@tiene, por lo que el rango
es el mismo que para el rodeo base, logrando piqtio de 22,8 Lt/VO/dia.

Se busca que la dieta sea lo mas similar posibteinpentando que por ejemplo,
la variacion de peso sea igual en todos los casos.

80



En el afio se logra un consumo promedio de pradkravegrdeos de 9,10
Kg/VOl/dia de materia seca consumiéndose todo el sidado un 10,1 % menos el
consumo de pasto, comparado con el rodeo origghaéngo es de 5,45 Kg MS/VO/dia
a 11,90 Kg MS/VO/dia. El otro componente de laadgie se consume todo el afio es la
sal a razon de 60 gramos/VO/dia.

El consumo total anual de materia seca es de 1B5K§@igual que para el rodeo
base), se discrimina de la siguiente manera: egiipor el animal (en verde), consumo
de reservas (silo de maiz y fardos de moha) y cdremdos (comprados en el momento o
planificados).

Los cosechados por el animal son las praderasog/ovdrdeos y en el afio se
consumieron 77.351 Kg de materia seca (casi la aisamtidad que el rodeo base),
consumiéndose 765 Kg MS menos en el afo; estosentee el 50,6 % del consumo
total de materia seca. Dentro de la reserva pasaredeo, ademas del silo de maiz, se
consumi¢6 fardos de moha, en una relacion 3 a ¢ tel silo. En total se consumio de
silo 13.335 Kg de materia seca (cantidad muy sinalaodeo base) representando el
73,6 % del consumo de reservas y 8,7 % del congotah ademas se consumieron
4.794 Kg MS de fardos de moha (26,4 % de las rasecensumidas). Estas reservas
totalizan 18.128 Kg MS (11,9 % del total consumido)el afio.

El resto del consumo se completa con los siguiesdasentrados: Sorgo Grano
Humedo, Expeler de girasol, Afrechillo de trigo, ilgrano; el consumo total es de
57.420 Kg de materia seca, representando el 3dél “¥onsumo total del afio.

Para el Sorgo Grano Humedo en promedio se cons@rérKg MS/VO/dia en
el periodo que va desde mayo a octubre, con urorde@,57 Kg MS/VO/dia a 4,77 Kg
MS/VO/dia. Con este consumo y un rendimiento podd&.600 Kg MS/ha (19,800 Kg
totales) y estimando la misma perdidas de cosexhhplsado y suministro quedando
3.060 Kg MS/ha aprovechables (16.830 Kg totalesin€ el consumo total es de 16430
Kg hay un sobrante de 400 Kg.

El Expeler de girasol se consume en promedio 1,8MS/VO/dia, durante 9
meses del afio, (salvo en los meses de agostanbetig enero). El rango de consumo
es de 0,88 Kg MS/VO/dia a 2,19 Kg MS/VO/dia.

El Afrechillo de trigo se consume de setiembre @ abn un rango de 0,44 Kg
MS/VO/dia a 4,37 Kg MS/VO/dia, siendo el promedig8Kg MS/VO/dia.

El Maiz grano se consume desde setiembre a jukoefto mayo) con un

consumo que va de 0,66 Kg MS/VO/dia a 4,40 Kg M30¥&) con un promedio de 2,38
Kg MS/VO/dia.
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Como consecuencia dentro de los concentrados [@ommidn total de materia
seca consumida en el afio es la siguiente: 30,0 Yrate de Maiz, 28,5 % Silo de
Grano Humedo de Sorgo, 27,0 % de Afrechillo deotyid 4,5 % de expeler de girasol.

La produccion de leche es mayor pero como conseizuele la existencia de

mas animales y no a una mayor produccion por anifoal litros producidos son
193.691 por afo.

Se presenta a continuacion tres cuadros resumerias glanillas lecheras; en el
cuadro No. 42 se muestra la composicion del consienmateria seca diario de cada

una de las vacas en ordefio, donde se pueden apasaierentes pasturas que integran
la dieta diaria en el mes.

Cuadro No. 42: Consumo diario de diferentes pastooa mes del rodeo base + 2 en

ordefie

AA Pradera Avena + Raigrés Sorgo Kg

pura | Fest-TB-TR-Lo| Raigras forrajero | MS/VO/dia
Marzo 2,33 1,76 1,36 5,45
Abril 2,12 2,23 2,17 6,52
Mayo 1,70 2,59 2,99 7,28
Junio 2,76 2,59 3,31 8,66
Julio 2,44 2,00 4,17 8,61
Agosto 2,54 2,59 5,83 10,96
Setiembre 6,23 5,67 11,90
Octubre 2,12 5,88 1,32 9,32
Noviembre | 5,30 5,64 10,94
Diciembre | 7,42 1,53 2,09 11,04
Enero 4,56 1,06 4,18 9,80
Febrero 3,71 0,82 4,18 8,71

Hay que aclarar que: a) para los meses de setiesslpedian consumir 7,6 Kg
MS/VO/dia y no se consumieron, b) en octubre ségpoansumir 10,2 Kg MS/VO/dia
pero se consumieron 2,1 Kg MS/VO/dia por lo quedguen 8,1 Kg MS/VO/dia y c) en
noviembre se podia consumir 11,4 Kg MS/VO/dia g@esumieron 5,3 Kg MS/VO/dia
por lo que sobraron 6,1 Kg MS/VO/dia. Todos estimantes son los que se utilizan
para ser confeccionados los Silopack que se descnilds adelante.

El cuadro No. 43 se presenta el resumen diaria darntidad de vacas en ordefie
gue hay en el mes, ademas del consumo de pastseaya y concentrado. Ademas en
el cuadro No. 44 se resume la dieta consumidaquwr ¢l rodeo en ordefio en el mes
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mostrando el consumo total de pastura, concentnad®rva y sal. El total de las
lecheras mensuales se puede ver en los anexod [dbNé. 52.
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Cuadro No. 43: Consumo VO/dia discriminado por dedgodeo base + 2 en ordefie

Mar. | Abr. |May.|Jun.| Jul.| Ago.| Set. | Oct| Nov. | Dic. | Ene|Feb.
VO 25 23 | 21| 22| 24 231 22 2B 28 24 25 Pp5
Lt/dia 21,0 21,0 21,022,0(22,0] 23,0| 24,0/26,0| 26,0| 25,0 22,020,0
Pasto Kg MS 549 6,50 7,48,66|8,61(10,96/11,90(9,32|10,94({11,04|9,80|8,71
Silo Maiz Kg MS / dia 4,13 4,18 2,18,72(2,06| 1,89| 2,24
Silo Maiz Kg MV / dia 12,0012,00] 8,00|5,00|6,00( 5,50| 6,50
Fardo Moha Kg MS / did 0,8®,86| 0,86 2,58 1,72
Fardo Moha Kg MV / did 1,0p1,00( 1,00 3,00 2,00
SGHSg Kg MS / dia 4,7//4,40|4,40( 4,40| 3,30|2,57
SGHSg Kg MV / dia 6,506,00|6,00| 6,00 4,50|3,50
Exp Gir Kg MS / dia 2,19 1,76 1,13,31(0,88 1,31} 0,88 0,88 0,88
Exp Gir Kg MV / dia 2,500 2,00 2,0a,50|1,00 1,500 1,00( 1,00 1,00
Afrechillo Kg MS / dia 1,75 2,19 0,448,50| 3,50| 2,19| 4,373,50
Afrechillo Kg MV / dia 2,00| 2,50 0,5p4,00| 4,00 2,50| 5,004,00
Maiz grano Kg MS /dia| 3,52 2,64 0,8866 0,66 | 0,88 3,08 | 4,40/ 3,523,52
Maiz grano Kg MV /dia| 4,00 3,00 1,00,75 0,75| 1,00 3,50 | 5,00{ 4,004,00
Sal Kg/dia 0,06/ 0,06 0,08,06|0,06| 0,06| 0,06/0,06 0,06| 0,06 0,060,06
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Cuadro No. 44: Consumo mensual de reservas y coades del rodeo base + 2 en ordefe

Mar. | Abr. | May. | Jun.| Jul.| Ago| Set.| Oct.| Nov| Dic. | Ene.| Feb.| Total
Silo Maiz Kg MS | 3.2012.850({1.790]1.135|1.533|1.348|1.478 13.335
Silo Maiz Kg MV | 9.30(0 8.280(5.208| 3.300| 4.464{ 3.922| 4.290 38.764
Fardo Moha Kg MY 560 | 568| 640 1.840.187 4.794
Fardo Moha Kg MV 651 | 660| 744 2.139.380 5.574
SGHSg Kg MS 3.10B2.9043.27413.137(2.178] 1.832 16.430
SGHSg Kg MV 4.2323.960|4.46414.2782.970(2.496 22.399
Exp Gir Kg MS 1.6971.208)1.139 865 | 655 934 607 655 6168.375
Exp Gir Kg MV 1.9381.380]1.302] 990 | 744 1.07p 690 | 744 700| 9.557
Afrechillo Kg MS | 1.3561.511 290 | 2.4962.415(1.629| 3.387|2.450|15.534
Afrechillo Kg MV |1.550(1.725 330 | 2.8522.760(1.860| 3.875|2.800]|17.752
Maiz grano Kg MS| 2.7281.822 581 | 491 436 627 2.128.274]2.728(2.464(17.275
Maiz grano Kg MV | 3.1002.070 660 | 558 495 713 2.418.720[3.100(2.800(19.631
Sal Kg 47 | 41| 39| 40| 45 @ 43 4( 48 41 45 47 12511




A continuacion en la grafica No. 6, se presentaoebumo diario de materia seca
total, diferenciando la cantidad de pastura, camado y reserva, y también la

produccion diaria de leche.

Grafica No. 6;: Consumo de materia seca de pradenaentrado vy reserva y la
produccién de leche diaria para el rodeo base + 2
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s Lt VO/dia

Hay que recordar que en la zona de vaca en ordefienen 2,0 ha de moha con
una cantidad de 9.344 Kg MS con la cual se cordeeti 24 fardos secos hacia fin de
febrero; se consider6 que cada fardo pesa unokK&@tienen un 80 % de materia seca.
Estos fardos estan disponibles para cualquier rfogte@ste caso se consumieron 4.102
Kg MS (4.770 Kg) que es aproximadamente la mitathgeoduccion del afio.

También se cerraron (como en el rodeo base) alfptisa realizar Silopack; con
este rodeo se cierran en setiembre y octubre 4@ lefalfa de 1°, 2° y 3° afio para
realizacion de Silopack, lograndose una cantidad5270 Kg MS (3.134 Kg MS/ha)
con la cual se confeccionan 51 Silopack (10,4 Si&fha), tomando en cuenta que un
Silopack pesa en el entorno de 600 Kg y tiene wnaedad del 50 %.
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Se realizo luego otra tanda de Silopack en el neesaviembre de 2,9 ha de
alfalfa de 1° y 2° afio, lograndose una cantida®.862 Kg MS (2.046 Kg/ha) con lo
cual se confeccionan 20 Silopack mas (6,8 Silopayk/mismo tamafno. En las dos
tandas se obtienen un total de 71 Silopack; quelpoomento no se utilizan. Para todas
las confecciones se utilizaron los mismos renditogeque para el rodeo base.

El costo por fardo seco fue de 10,1 US$, discrimiloge de la siguiente manera:
56,4 US$/ha por corte y rastrillado con gasoilkegidimiento fue de 12 fardos/ha, nos
da un costo de 4,7 US$/fardo; 5,0 US$/fardo emoldeccion (enfardado) incluyendo
gasoil, 0,4 US$/fardo de hilo. Estos costos sopn slel elaboracion y no incluyen el
costo del pasto que esta contabilizado en la seembr

El costo por Silopack de la primera tanda fue d® 165$, ya que los costos
fueron: a) 56,4 US$/ha por corte y rastrillado gasoil y como el rendimiento fue de
10,4 Silopack/ha lo que da un costo de 5,4 US$i&dk, b) 5,0 US$/fardo en la
confeccién (enfardado) incluyendo gasoil, ¢) untecake 6,5 US$/fardo de nylon, hilo,
envolvedora y acareo hasta el lugar de colocac&mgon incluyendo gasoil (este
lugar de almacenamiento es proximo la tambo). Estetos son considerando solo de
elaboracion y no incluyen el costo del pasto qua esntabilizado en la siembra. Los
costos de la segunda tanda fueron 19,8 US$ yaoqimei¢do que cambia en este caso es
el costo de corte y rastrillado y por tener un nemehto menor por hectarea este costo
sube, pasando a ser 8,3 US$/Silopack, el restcaggeadl.

3.3.2. Incremento de cinco animales las vacas erdefie

Como se menciono para el rodeo base y el rodeo+baséa distribuciéon de los
animales seréa igual, manteniendo los mismos pieogadas en ordefio en los meses de
verano, con la diferencia que ahora son 28 animgles minimo de vacas en ordefie al
fin del otofio con 24 animales. El promedio mensu@da en 26,3 animales en ordefio
por mes.

Se mantiene la produccion individual diaria, ted@el mismo promedio de 22,8
Lt/VO/dia. Sigue siendo la idea mantener la dieten&s similar posible a la original en
cuanto a variacion de peso. El consumo de pasto reenor ya que se tienen mas
animales y lo mismo ocurre con el sorgo grano hianyeel silo de maiz.

En el afio se logra un consumo promedio de prad&ravgrdeos de 8,42
Kg/VOl/dia de materia seca durante todo el afio,rdacmlo que la cantidad total de
pasto y/o verdeos cosechados por el animal esasipdra los tres rodeos. Es logico que
se consuma menos por animal ya que se tienen Sl@simas que el rodeo base. El
consumo tuvo un rango de 4,90 Kg MS/VO/dia a 136 MS/VO/dia. El otro
componente de la dieta que se consume todo el afita esal a razon de 60
gramos/VO/dia.
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El consumo total de materia seca en el afio es 388F Kg, situacion igual que
para el rodeo base y se discrimina en realizadcepanimal (en verde), consumo de
reservas (silo de maiz, fardos de moha y Silopaciifdlfa) y concentrados (comprados
en el momento o planificados).

Dentro de los cosechados por el animal en el aftmsgumieron 80.767 Kg de
materia seca, representando el 46,4 % del consatadale materia seca.

Dentro de la reserva consumida ademas del siloaile que es comun para los
tres lotes (misma cantidad), se consumi6 fardosiolea y Silopack de alfalfa. El total
consumido fue de 22.390 Kg MS, que representa 8l %2de la dieta total. Dentro de
este 12,9 % el silo de maiz fue el mas consumidol&207 Kg MS (59,0 %), seguido
por los fardos de Moha con 7.396 Kg MS (33,0 %)nscmiendose todos los
producidos; se consider6 dar en un aro buscandieipeo mas de un 20 % del material.
Por ultimo se consumieron 1.788 Kg MS de Silopaekatalfa (8,0 %) y también se
considero una pérdida del 20 %.

El resto del consumo se completa con concentramws,un consumo total de
70.732 Kg de materia seca que representa el 40d&l%onsumo total del afio. Los
concentrados utilizados son: Sorgo Grano Humedpglex de girasol, Afrechillo de
trigo, Maiz grano.

Para el Sorgo Grano Humedo se consumen en pro2@idg MS/VO/dia en
el periodo que va desde mayo a noviembre, con ngorale consumo de 2,20 Kg
MS/VO/dia a 4,40 Kg MS/VO/dia. Para los mismos nemehtos antes mencionados y
un consumo total de 16.300 Kg MS, hay un sobraat&/® Kg MS.

El Expeler de girasol se consume en promedio 1F®&/VO/dia, utilizdndose
todo el afo, a diferencia de los otros dos casessgqconsumia parte del afio. El rango
de consumo es de 1,31 Kg MS/VO/dia a 2,19 Kg MS&N&/

El Afrechillo de trigo se consume de diciembre &lamn un rango de 1,75 Kg
MS/VO/dia a 3,50 Kg MS/VO/dia, teniendo en promediigs Kg MS/VO/dia.

El Maiz grano (que al igual que el expeler de gijase consume todo el afo,
teniéndose un consumo promedio de 2,86 MS/VO/dda, un rango de 1,32 Kg
MS/VO/dia a 4,84 Kg MS/VO/dia.

Dentro de los concentrados la proporcion total @éena seca consumida en el

afo es la siguiente: 39,2 % de grano de Maiz, Z3¢k: expeler de girasol, 23,0 % Silo
de Grano Humedo de Sorgo y 14,0 % de Afrechilltride.
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Los litros producidos son 218.621 por afio, debidauanento de animales en
ordefie y no a un aumento de produccion individual.

Se presenta a continuacion tres cuadros resumerias glanillas lecheras; en el
cuadro No. 45 se muestra la composicion del consienmateria seca diario de cada

una de las vacas en ordefio, apreciandose lasnddsrpasturas que integran la dieta
diaria en el mes.

Cuadro No.45: Consumo diario de diferentes pastusasnes del rodeo base + 5 en

ordefie

AA Pradera Avena + Raigrés Sorgo Kg

pura | Fest-TB-TR-Lo| Raigras forrajero| MS/VO/dia
Marzo 2,12 1,53 1,25 4,90
Abril 1,80 2,00 1,96 5,76
Mayo 1,48 2,35 2,60 6,43
Junio 2,44 2,23 2,99 7,66
Julio 2,23 1,76 3,62 7,61
Agosto 2,23 2,23 5,20 9,66
Setiembre 5,41 4,88 10,29
Octubre 3,60 5,05 1,14 9,79
Noviembre | 7,42 4,94 12,36
Diciembre | 6,57 1,41 1,88 9,86
Enero 4,13 0,94 3,76 8,83
Febrero 3,29 0,82 3,76 7,87

Hay que aclarar que: a) para el meses de setieselppedian consumir 6,72 Kg
MS/VO/dia y no se consumieron, b) en octubre ségpoansumir 9,00 Kg MS/VO/dia
pero se consumieron 3,60 Kg MS/VO/dia por lo quedamon 5,40 Kg MS/VO/dia y c)
en noviembre se podia consumir 10,07 Kg MS/VO/diaeyconsumieron 7,42 Kg
MS/VO/dia sobrando 2,65 Kg MS/VO/dia. Todos estdgantes son los que se utilizan
para ser confeccionados los Silopack que se descniths adelante.

El cuadro No. 46 presenta el resumen diario deatdidad de vacas en ordefie
gue hay en el mes, ademas del consumo de pastseaya y concentrado. En el cuadro
No. 47 se resume la dieta consumida por todo ea et ordefio en el mes mostrando el
consumo total de pastura, concentrado, reservé ¥lsital de las lecheras mensuales
se puede ver en los anexos No. 53 al No. 64.
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Cuadro No. 46: Consumo VO/dia discriminado por dedgodeo base + 5 en ordefie

Mar. | Abr. | May.|Jun.| Jul.|Ago.| Set. | Oct{ Nov. |Dic. [Ene.|Feb.
VO 28 26 | 24| 25 27 2 29 2p 26 27 28 P8
Lt/dia 21,0 21,0 21,022,0|22,0|23,0| 24,0| 26,4 26,0| 25,0 22,0[20,0
Pastoreo directo Kg MS 490 5,16 6/4366|7,61(9,66|10,299,79|12,36|9,86|8,83|7,87
Silo Maiz Kg MS / dia 441 3,78 2,12,75/1,72(1,03
Silo Maiz Kg MV / dia 13,0011,00] 8,00(8,00|5,00( 3,00
Fardo Moha Kg MS / dia 1,72 1,20,86(1,29|0,86( 1,72 1,72
Fardo Moha Kg MV / dia 2,00 1,5a,001,50(1,00( 2,00| 2,0d
Silopack AA Kg MS / dia 0,89 1,33
Silopack AA Kg MV / dia 2,00 3,00
SGHSg Kg MS / dia 2,2(r,93]2,20| 2,93| 4,40 3,679 2,57
SGHSg Kg MV / dia 3,004,00] 3,00| 4,00| 6,00 | 5,09 3,50
Exp Gir Kg MS / dia 2,19 1,75 2,19,75[1,75/1,75( 1,31| 1,79 1,31| 1,7841,75|1,75
Exp Gir Kg MV / dia 2,500 2,00 2,5®,00]|2,00[2,00| 1,50 2,09 1,50 2,0Q2,00(2,00
Afrechillo Kg MS / dia 3,06 1,75 1,¥8,50|1,75
Afrechillo Kg MV / dia 3,50 2,00 2,0@,00|2,00
Maiz grano Kg MS / dia 2,64 3,52 2,p4,76(2,64|1,76( 1,32| 2,64 2,64 | 4,84 3,52|4,40
Maiz grano Kg MV / dia 3,00 4,00 3,0Q,00]3,00(2,00(1,50| 3,00 3,00| 5,504,00|5,00
Sal Kg / dia 0,04 0,06 0,0®,06/0,06|0,06( 0,06| 0,08 0,06 | 0,06 0,06|0,06
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Cuadro No. 47: Consumo mensual de reservas y coades del rodeo base + 5 en ordefe

Mar. | Abr.|May.| Jun.| Jul.| Ago| Set.| Oct.[ Nov| Dic. | Ene.| Feb.| Total
Silo Maiz Kg MS 3.88(0 2.942.046|2.063|1.440, 830 13.207
Silo Maiz Kg MV 11.2848.580]5.952(6.000|4.185(2.418 38.419
Fardo Moha Kg MS 1.342960 | 645 1.080 693 | 1.29Q1.386 7.396
Fardo Moha Kg MV 1.56p1.116 750 | 1.256 806 | 1.5001.612 8.600
Silopack AA Kg MS 745 1.0481.788
Silopack AA Kg MV 1.674 2.352| 4.026
SGHSg Kg MS 1.63[/2.198| 1.841| 2.362| 3.300[ 2.958| 2.005 16.300
SGHSg Kg MV 2.2323.000( 2.511] 3.224{ 4.500] 4.030] 2.730; 22.227,
Exp Gir Kg MS 1.901] 1.36B1.629)1.313)1.465/1.411| 983 | 1.4111.022(1.465|1.519|1.372/16.854
Exp Gir Kg MV 2.170| 1.5601.860)1.500(1.674{1.612(1.125(1.612(1.170{1.674{1.736|1.568|19.261
Afrechillo Kg MS 2.656( 1.36b 1.4653.038/1.372 9.896
Afrechillo Kg MV 3.038| 1.56( 1.6743.47211.568/11.312)
Maiz grano Kg MS | 2.292 2.746.964(1.320(2.210{1.419( 990 | 2.1282.059|4.051] 3.055| 3.450|27.683
Maiz grano Kg MV | 2.604 3.12@2.232/1.500(2.511{1.612(1.125|2.418|2.340|4.604|3.472|3.920/31.458
Sal Kg 52 47| 45| 45 500 44 4% 48 47 50 52 7577




En la grafica No. 7, se presenta la composiciénaddieta diaria del mes,
diferenciando la cantidad de pastura, concentradesgrva, y también la produccion
diaria de leche.

Grafica No. 7;: Consumo de materia seca de pradenaentrado y reserva y la
produccioén de leche diaria para el rodeo base + 5
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La produccion de fardos de Moha es la misma que lparotras dos dotaciones,
recordando que de 2,0 ha se confeccionan 24 faetws hacia fin de febrero. Estos se
usan en los meses de abril a octubre, consumiéatstalidad de los mismos.

Al igual que para los otros rodeo se cerraron pugrele alfalfa para realizar
Silopack; con este rodeo se logran cerrar en seteegnoctubre 4,4 ha de alfalfa de 1°,
2° y 3° afio, acumulandose la cantidad de 13.30MRg3.056 Kg MS/ha) con esta se
confeccionan 44 Silopack (10,2 Silopack/ha), tonsaneh cuenta las mismas
consideraciones antes mencionadas.

También se logran cerrar 1,4 ha para realizar &illogn el mes de noviembre.
De esta superficie se confeccionaron 10 Silopack (@8 Silopack/ha), con una
cosecha de 2.046 Kg MS/ha, Se obtienen en lasatiosid un total de 54 Silopack, de
los cuales se utilizaron 8 en los meses de diciemibebrero.
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El costo por fardo seco fue el mismo que paradgdamriginal.

El costo por Silopack de la primera tanda fue d@ US$, y sus costos fueron de
56,4 US$/ha por corte y rastrillado con gasoil g oo rendimiento de 10,2 Silopack/ha
lo que da un costo de 5,5 US$/Silopack; los demégos permanecieron iguales por
unidad. Los de la segunda tanda fueron méas ca® (IS$/Silopack) ya que se obtiene
menor cantidad de Silopack por hectarea y el atestoorte y rastrillado igual.

3.4. PROPUESTA 3: CRIA DE REMPLAZOS

La siguiente propuesta consiste en ver si al mtodue sirve la cria de los
remplazos en el establecimiento o comprarlos edigsede la zona. Se pretende
realizar la comparacion de seguir el sistema costa eontra los costos de criar sus
propios reemplazos. Las cantidades de reemplazogmaserian los necesarios para
mantener el rodeo en estable (con las diferentgash

Se generan 4 propuestas especificas dentro deolaugsta general antes
mencionada:

1.- No criar y compratr.
2.- Criar los reemplazos para el rodeo base.
3.- Criar los reemplazos para el rodeo base + 2.
4.- Criar los reemplazos para el rodeo base + 5.
Para la cria de los reemplazos se piensa aprovéghaseminacion que el
productor realiza en los animales y después veadgyocos dias de vida para compra

vaquillonas a productores de la zona.

Hay que pensar que los productores de la zona mdodgeor de sus lotes, pues
gue lo mejor se lo reservan para ellos.

Para la cria de las vaquillonas que ingresarar &mdo, se pasa por tres etapas
gue son: la cria a estaca, la recria 1 y la r@cria

Primero se describen las fases de crianza, paga healizar el costo por cabeza
para cada etapa y por ultimo el costo de cada p@oites mencionada.
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3.4.1. Fase de cria a estaca

Esta etapa abarca desde que nacen los animalasnosn35 Kg hasta que se
deslechan a los 50 dias con unos 80 Kg. Lo primaeohay que realizar cuando nacen
los terneros/a es la desinfeccion del ombligo yroble que se produzca el calostrado,
(esto es muy importante ya que de esta maneranelrééa logra adquirir inmunidad a
traves de anticuerpos llamados inmunoglobulinas).

Por el tipo de predio se decidio que lo que se debe son solo hembras. En el
predio hay 25 partos al afio debido a un 85 % depdel rodeo (25 animales) mas los
4 partos de vaquillonas, por esto ocurriran porEfio 13 nacimientos de hembras.

En esta etapa su alimentacion estara compuestkege o sustituto, racion y
fibra. La leche se emplea porque al comienzo deida los terneros/as no tienen
desarrollado el rumen, luego se les ira agregatiderstos soélidos para que logren
desarrollar su rumen, siendo estos alimentos ctracks y fibrosos.

La leche deberia ser de calidad, evitando utileelne mastitica y/o de descarte,
normalmente se utiliza la leche mastitica con attostenidos de células sométicas,
aprovechando esta leche ya que si no se tiranfmuauno es lo recomendablé los
animales se les suministrara 4,0 litros por didantomas diarias.

Los concentrados deben de ser de alta calidad demarollar las papilas del
rumen; estos concentrados deben poseer una cadgdateina cruda de por lo menos
20,0 % y a su vez debe ser de alta digestibiligguhseer energia de alta disponibilidad,
un nucleo vitaminico y un adecuado balance de €#l€iosforo. Este tipo de alimentos
se deben de comprar en empresas responsables.

El alimento fibroso debe ser henos de muy altaladlpues la fibra desarrolla las
paredes del rumen. Estos deben de estar a disposdiei animal.

La leche siempre se debe dar a la misma hora, yamperatura similar a la
temperatura corporal. Los alimentos sélidos se relae dejando pasar dos horas desde
gue se dio el alimento liquido y se debe ir adedaah consumo a medida que pasan los
dias. Los animales deben de tener agua, sobrestoderano, pero no se les debe dar en
un lapso de dos horas antes y dos horas despu@e @¢e les suministra la leche.

En esta etapa es fundamental el cuidado de diameasonias y problemas de
ombligos, los que entre los tres, producen la gragoria de las muertes en esta etapa.
La cria en los galpones de las ponedoras, sonesteslpara esta etapa de cria ya que lo
gue se debe es brindar es un poco de fardo coma pama que el animal se eche

3 Armand Ugoén, D. 2009. Com. personal.
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debiéndose rotar para evitar enfermedades, secoekalerar que el animal no vuelve al
mismo lugar en el mismo mes.

La rutina a llevar a cabo en esta etapa es laesitpii

* Ingreso a la guachera: Identificar al animal
Pesar
Darle vitaminas A, DY E
Revisar el ombligo

» 3 a4 semanas de vida: Vacunar contra neumonia
Revacunar a las 3 semanas

» Desleche: Pesar
Vacunar contra Clostridiosis (1° dosis)
Cortar pezones supernumerarios
Descornar
Desparasitar

Todo esto llevando registros productivos (fechaegagpal ingreso y egreso),
sanitarios (cuantos se enfermaron y/o murierorn@unicos (cantidad de racion, leche,
mano de obra utilizada, etc.) y climéticos (lluyiasladas, etc.).

Todo esto para lograr medir la eficiencia en lareza en términos productivos y
sanitarios. En términos de sanidad se deben legtar por debajo de 3 % de mortalidad
y por debajo del 10 % de morbilidad.

Se calculan indicadores productivos como dias @za, ganancia de peso,
peso final de las terneras, porcentaje de muertessjos por cabeza o kilo; y en
términos de resultado sanitario como porcentajmdebilidad y mortalidad, edades de
enfermedades y muertes, costo de los tratamientos.

La idea es que los animales se crien por un térderD dias con leche, y dentro
de este periodo durante 40 dias también se leaailany comenzando con 0,15 Kg y
llegando a 1,0 Kg. Estos son dos de los indicadquegpermiten decidir cuando dejar de
dar leche a un ternero: a) cuando llega a consumi¢g de racion, b) cuando llego a 45
— 50 dias de crianza y/o c¢) cuando duplica su desosacimiento (entorno de los 70,0
Kilos).
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3.4.2. Fase de recria 1

Esta etapa comprende desde que los animales selt@sicon 80 Kg hasta que
llegan a un peso de 200 Kg de peso vivo (cuand@ahamales llegan a la pubertad),
siendo el 40 % del peso vivo de adulto; en esteg@eida alimentacion esta compuesta
por pradera, racion y fibra (fardos). Esta categed le asigné un area de tres potreros,
cercanos al tambo y la casa donde se realizo taeidn solo para ellas.

Estos animales llegan a los 200 Kg con 7 mesedat# esto se logra obteniendo
ganancias promedio de 750 gr/dia en el periodoedetkdlesleche y en esta etapa se
produce el desarrollo esquelético y muscular.

En este periodo la alimentacion esta compuestagmodn, pradera y fardo de
calidad. La pradera debe ser tierna, de calidad, mmporcion de gramineas y
leguminosas. La racién debe tener por lo menos %/¢de proteina cruda. El alimento
fibroso debe seguir siendo de alta calidad.

Los consumos promedio para estos animales serdrv8eKg de racion/dia, en
el rango de 1,0 a 2,5 Kg/dia, 4,0 Kg MS de pradéakcon un rango de 1,0 a 6,0 Kg
MS/diay 1,0 Kg de fardo/dia.

En esta etapa se debe seguir con los registraxta ¥ peso de ingreso y egreso,
evolucién de peso, estado sanitario de los animeles

Esta etapa es fundamental porque es cuando see defimayor parte del
desarrollo futuro de la vaquillona, siendo una famg/ importante dentro de la cria de
los futuros reemplazos del tambo.

3.4.3. Fase de recria 2

Esta etapa va desde que se sueltan de la fasa texoh 200 Kg de peso vivo y
finaliza cuando ingresan al preparto. Cuando llegam peso vivo de 320 Kg (en el
entorno de 60 % del peso vivo adulto) estas senimss. Estos animales ingresaran con
7 meses y se llegara a inseminar con 16 mesesstanetpa se logran ganancias
promedio de 600 gr/dia desde desleche hasta gunsesainan, también se produce el
desarrollo de la glandula mamaria. Se esta mas mosnen mes en periodo de
inseminacion.

La etapa Recria 2 comprende hasta que los anirtedes a los 6 meses de

prefiez, ya que con este estado ingresan al prasligalquillonas compradas. En total
esta etapa dura 480 dias aproximadamente.
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Estos animales estaran en el lote de vacas sescasyumiendo praderas y
reservas. Lo ideal para reducir el tiempo de cHa@®0 se logra con una Edad al Primer
Parto (EPP) de 23 meses y lograr una buena vetbdidanejora genética inseminando
y realizando una buena seleccion del semen aautiliz

Logrando EPP de 23 meses de edad: a) se llegaigerac mas rapido el capital
invertido en la crianza, b) incrementar su vidadpiativa, ¢) consume menos cantidad
de alimento sin estar produciendo y d), necesitmaomecantidad de animales para
reemplazos entre otras.

Estos animales llegaran al parto con el 80 a 85etqpdso adulto, lo que se
recupera en el correr de la segunda lactanciagmiéss da el mismo alimento que a un
animal adulto que ya esta desarrollado y tiene neasyoiveles de requerimientos. Para
este tipo de animales hay que utilizar semen gugatéacilidad al parto, para no tener
problemas de terneros grandes al momento del paetoer que asistirlos.

3.4.4. Costos unitarios de las diferentes fases

A continuacion se realizara una estimacion delacdstlas diferentes fases (cria
a estaca, recria 1 y recria 2) para saber cuéll @ssto de criar una hembra desde que
nace hasta llegar a tener 6 meses de prefiez,ueg@ $er comparado con la compra de
la vaquillona con la misma gestacion, en el mercado

En el costo se considera todos los alimentos imvatlos, una estimacion de
productos sanitarios, etc.

3.4.4.1. Costo de cria a estaca

Esta etapa es la que involucra mas cuidado. Cars emtimales se van a
considerar, tres diferentes costos, pensando enilizacion de leche con calostro y
leche con mastitis, leche de remision y complemento

A su vez se le va a agregar un 3 % adicional peibfEs muertes, ya que esta
etapa es la mas vulnerable.

La reposicion del predio dependera del tamafioadiEa en ordefio.

Estos animales estaran en esta fase por 50 dibxs deales todo el tiempo van a
estar consumiendo leche y a partir del dia 11 caaran con el consumo de racion a
razon de 150 gr y llegando al fin de los 50 dids0aKg. Se estima para los costos que
en promedio en los 40 dias se consumen 700 grc@mnaiciacion. El fardo lo tendra a
disposicidon desde el dia 11 a razon de 1,0 Kgéadliarincipio se les dara un poco menos
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para ir viendo como reaccionan con la fibra perbnal del periodo consumiran hasta
un poco mas de un kilo.

Los gastos de sanidad en la estaca se calcularoemasis de Clostrisan y
Neumosan, siendo el costo de cada una de lasak&s dos productos alrededor de un

dolar.
En el cuadro No. 48 se presenta un resumen def¢éasrdes crias (con leche de
tanque, con leche de descarte y con sustituto)osggastos en la dieta, sanidad, etc.

Cuadro No. 48: Costo de crianza de una ternertaaaes

Leche c/ calostro L,
... | Leche remisionn Complementg

Leche ¢/ mastitis
US$ Ternero recién nacido 45,0 45,0 45,0
Lt leche / dia 4,00 4,00 4,00
Costo US$/ Lt * 0,16 0,26 0,24
Dias 50 50 50
US$ Subtotal 36,00 60,00 48,00
Kg Racion / dia 0,70 0,70 0,70
Costo US$ / Kg 0,27 0,27 0,27
Dias 40 40 40
US$ Subtotal 7,60 7,60 7,60
Kg Fardo / dia 1,00 1,00 1,00
Costo US$ / Kg ** 0,10 0,10 0,10
Dias 40 40 40
US$ Subtotal 4,00 4,00 4,00
Sanidad US$ promedio 2,00 2,00 2,00
US$ Total 94,60 118,60 106,60
3 % por muertes 2,80 3,60 3,20
US$ Total con muertes 97,40 122,20 109,80

*EL costo de la leche promedio en el afio que swsidero fue de 5,1 pesos, la
leche con calostro o mastitis se considera en lam dal 60 % del valor de remisin

**Los fardos de esta categoria son de praderarideep afio; se confeccionan
cuando vienen a realizar la segunda tanda de $Kopara las vacas en ordefie (en el
mes de noviembre) y el costo es de 0,10 US$/Kg iBada, contabilizando el pasto.

* Chilibroste, P. 2010. Com. personal.
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El costo méas bajo de crianza es el que se reaizdacleche con calostro mas la
leche con mastitis y si consideramos que ganaroigdén esta etapa el costo por kilo
ganado es de US$ 2,16, y si consideramos el pedpebcosto por kilo es de US$ 1,22.

3.4.4.2. Costo recria 1

En esta etapa se deja de dar leche, por lo qua akdiene un solo costo ya que
no hay diferenciacion por racion, pastura y/o fafélara esta etapa no se considera que
existan muertes.

Estos animales estaran en esta fase por 160 ditas;estimacion se realiza
logrando ganancias promedio diarias de 750 grliega hasta los 200 Kg de peso vivo,
recordando que ingresan con 80 Kg.

Durante este periodo se realiza un consumo dénrggomedio de 1,75 Kg,
comenzando con 1,0 Kg y llegando a 2,0 Kg; para&bsulos se utiliza el costo de la
racion terminacion. Tendran fardo a disposiciérotedtiempo a razén de 1 Kg por dia.

En esta etapa los gastos de sanidad son de ursad#ogacuna Clostrisan (US$
0,30), una desparasitacion (US$ 0,75), una dosisvitenina (US$ 0,50) y 4
tratamientos Pour On cada 20 dias en verano (L&&$. &l total es de US$ 2,15.

Cuadro No. 50: Costo de crianza de una ternerantiula recria 1

Kg Pradera / dia 4,00
Costo US$ / Kg * 0,04
Dias 160

US$ Subtotal 26,24
Kg Racion / dia 1,75
Costo US$ / Kg 0,21
Dias 160

US$ Subtotal 58,80
Kg Fardo / dia 1,00
Costo US$ / Kg ** 0,10
Dias 160

US$ Subtotal 16,00
Sanidad US$ promedio 2,15

USS$ Total 103,19

*Este costo es del promedio de las diferentesepeady verdeos sembrados para
esta categoria en el area de otras categoriass Eesios son 0,035 US$/Kg MS
consumida en la pradera de Raigras, Trébol BlanTeépol Rojo; 0,040 US$/Kg MS
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consumida para la pradera Trébol Rojo y Achicoig048 US$/Kg MS consumida para
el Sudan.

**Este costo es el mismo que para la recria 1.

El costo de esta etapa de crecimiento es de US%0y&kilo ganado (recordando
gue en esta etapa se ganan 120 Kg, pues ingresé@80ddg y salen con 200 Kg), y de
US$ 1,00 por Kg total, si consideramos los 200 kEgpdso vivo. Para esta cuenta hay
que sumar al costo de esta etapa que es US$ 1034 @l costo de la crianza a estaca
que es de US$ 97,40.

3.4.4.3. Costo recria 2

Esta etapa dura 480 dias, y se divide en tres ntosjezl primero son 270 dias
(9 meses) donde se llega al peso de inseminaciégo lesta el periodo de inseminacion
de un mes y termina la etapa con los 6 meses dez(&80 dias).

En esta etapa los gastos de sanidad son de daesd#ogacuna Clostrisan (US$
0,60), dos vacunas de Carbunco, cada una anual {|08% cinco desparasitacion cada
cuatro meses (US$ 3,75), cinco dosis de vitamirda cA meses (US$ 2,50) dos
refrendaciones anuales (US$ 8,00) y 4 tratamieRtag On cada 20 dias en verano
(US$ 0,60). El total es de US$ 16,45.

El costo de la dosis de inseminacion se estima0edS$, esto incluye el semen,
el material para realizar la inseminacion con eslaula, los guantes, etc., y el alquiler
del termo. Se utiliza este promedio que es el quese en el predio.

Cuadro No. 51: Costo de crianza de una hembra tdulanecria 2

Kg Pradera / dia * 9,00
Costo US$ / Kg 0,04
Dias 480

US$ Subtotal 172,80

Sanidad US$ promedig 16,45
InseminacionZ,Z dosis)| 22,00
$ Total 211,25

*Promedio de 0,4 a 0,8 EVL, por la evolucion det@esl consumo de desde 6,0
a 12,0 Kg MS/dia.

El costo de esta etapa de crecimiento es de US$p09kilo ganado (se estima
qgue llegan a los 6 meses de prefiez con 430 Kgk W8$ 0,96 por Kg total, si
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consideramos los 430 Kg de peso vivo, para estat@lmy que sumar al costo de las
dos etapas anteriores que son para la recridJ5#el03,19 y US$ 97,40 para la etapa
de cria a estaca. El costo total de una vaquiksnde US$ 411,84. Este costo es similar
al promedio de los productores de Conaprole queac@arpetas ya que para estos su
costo fue de 415 US$ para el ejercicio 2006 — 208 el ejercicio anterior el costo fue

de 386 US%

3.4.5. Balance econémico de las diferentes opciomsas considerar la leche

A continuacion se presenta los diferentes costasgeesos de las diferentes
propuestas, considerando la cantidad de pastordidpoy la necesidad de reservas y
concentrados.

Recordamos que las opciones son: No criar y comfpcion actual del
productor), Criar los reemplazos para el rodeo b@sar los reemplazos para el rodeo
base + 2, Criar los reemplazos para el rodeo b&sg @riar el 100 % de las hembras.

3.4.5.1 Balance econémico comprando remplazos

Los costos del sistema actual, donde compra euptor todos los reemplazos
necesarios, tienen como ventaja que no tiene gastpeeocupaciones en criar a los
animales. Tiene como egresos la compra de losdades para reemplazo a productores
de la zona, que son vaquillonas y las paga en tebren de 900 US$ cada una. El
problema que se produce es una mala utilizaciorpalgtio en toda la area destinada a
animales que no estan en ordefie.

Al tener tan pocas bocas es necesario ingresarases de carne, siendo 13 los
animales de raza carnicera que ingresan al presiaio peso promedio de 200 Kg de
peso vivo (novillitos) y salen con unos 350 Kg as@ vivo luego de algo mas de 7
meses (novillos), ganando en promedio 0,7 Kg/déso€animales los compran a US$
1,65/Kg (US$ 4.290,0) y los vende a un terminadoiS$1,28 (US$ 5.824,0). A esto se
le debe agregar el consumo promedio de 8 Kg MSgdiado el total de 21.840 Kg MS
con un costo promedio de 0,057 US$/Kg MS; el tdalconsumo es de US$ 1.244,9.
Esto da un balance de US$ 289,1.

Las vacas que se descartan, pesan 550 Kg c/wgngen en un entrono de 0,85
US$/Kg; estos animales se descartan cuando pasewatjuillonas para mantener la
misma cantidad de animales a ordefiar.

® Artagaveytia, J. 2009. Com. personal.
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Egresos del sistema:
Compra vaquillonas (4) UsS$ 3.600,0.

Total US$ 3.600,0.
Ingresos del sistema:

Venta terneros (26) Us$ 1.170,0.

Vacas descarte (4) Us$ 1.870,0.

Saldo ganado carne US$ 289,1.

Total US$ 3.329,1.
Saldo: Uss -270,9.

3.4.5.2 Balance econdémico con remplazos rodeo base

Para el rodeo base se deben criar 4 vaquillomapresentan a continuacion la
cantidad de animales en cada categoria, en elpaiia,lograr tener 4 vaquillonas por
afo para ingresar y reemplazar a los 4 descartedesn

En los préximos cuadros se presenta: a) la evaolud#las diferentes categorias
para llegar a tener 4 vaquillonas de reemplazadfouldo. 51) y b) el consumo mensual
y la produccién total y el saldo de pastura. Ercwddro No. 52 se utilizaron los
siguientes valores para el calculo de consumo derraaeca.

Para vaca seca 0,80 EVL/dia, para toro 1,20 E¥l/dara las vaquillonas
prefiadas 0,80 EVL/dia, para las vaquillonas a iimsaen®,60 EVL/dia, para la recria 2
(crecimiento) 0,50 EVL/dia promedio considerande ge cuando ingresa a esta
categoria consumen 0,40 EVL/dia y cuando salen g@arinseminadas consumen 0,60
EVL/dia y para la recria 1 el valor es de 0,25 E\&/
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Cuadro No. 51: Evolucién de los diferentes lotas paner los remplazos necesarios para el rodeo bas

Mar.| Abr. | May.|Jun.|Jul.| Ago.| Set.,| Oct.| Nov. | Dic. | Ene.| Feb.
Vacas Secas 2 4 (6 |7 6 5 4 4 3 2 2

Vaquillonas prefiadag 4 4 4 4|3 P 0 |1 2 4 4 4
Recria 2: inseminacidgn O 0 0 Of O 0 1 1 2 0 0 0

Recria 2: crecimiento 4 4 4 4 4 4 3 2 0 1 2 4
Terneras Recria 1 0 @ d D |1 D 4 4 4 3 2 0
Terneras estaca d ( 1 P |3 2 0 0 0 0 0 0
Toro 1 1 1 11 1 1 1 1 1 1 1 ]
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Cuadro No. 52: Consumo de los diferentes lotes teaer los remplazos necesarios para el rodeo base

Mar. | Abr. [ May.| Jun.| Jul.| Ago.| Set| Oct| Novy. Dig. ErleFeb.
Kg MS/dia VS 24,0 48,0 72,0| 84,01 84,0 72,0| 60,0 480 48,0 36,0 24,0 24,0
Kg MS/dia Vag. prefiadas 48|0 48,88,0| 48,0[ 36,0 24,0 0,0 12,0 24,0 48]0 48,0 48,0
Kg MS/dia Recria 2 Vag. ins. op 00 oo g0 00,0 04, 90 9,0 18,00 0,00 0,0 0,0
Kg MS/dia Recria 2 crecimiento 30,0 3Q,80,0( 30,0] 22,5( 15,0 0,0 7,5 15,0 30/0 30,0 30,0
Kg MS/dia Recria 1 0, 0, 0p 0J0 0f3 0|5 10 1,01,0 08| 05| 0,0
Kg MS/dia Toro 18, 18,018,0( 18,0/ 18,0 18,0 18,04 184 18,0 180 180 18,0
Fardo Kg MS necesarios 1.6p0

|Consumo Kg MS/dia Totales |

1201014,0/168,01180,0[160,8) 129,5| 88,0 95,5 124,0132,8/120,5/120,0|

|Consumo Kg MS/mes Totales \ 3.7120320(5.208)5.400{ 4.983( 4.015( 2.640| 2.961 5.3231.1153.736|3.360
Kg MS/mes Area otras cat. SICN  5.839%538(7.335(6.457|7.318| 10.306 14.124 12.422/10.726/9.224| 9.333|8.110
Utilizacion % 70 % 60 %

Produccion Kg MS/mes utilizabld.087|3.876|5.135|4.520|5.123| 7.214| 8.475 7.453 6.43|65.535 5.600| 4.866
Saldo Kg MS/mes 367 -444| -73 | -880( 140 | 3.200] 5.83% 4.493 1.116.419/1.864(1.506
CN 1.2291.429(1.429 728 | 728| 728| 1.3983 1.622 1.622413 | 413 413
Saldo Total Kg MS/mes 1.596985 | 1.355 -152 | 868 | 3.928| 7.227 6.11p 2.738.833/2.277[1.919




Los fardos necesarios son para el consumo deidaycrecria 1; cada animal
consume 200 Kg MS en toda la etapa de 210 diased@ean 4 fardos, aunque se
necesitan 2, para cubrir el pequefio saldo negdalmes de junio, estos fardos como se
menciond se confeccionan cuando se realiza la dagiamda de los Silopack para las
vacas en ordefio.

Los fardos se guardan en los galpones que fuerliradbs hace tiempo para
criar ponedoras, de esta manera se logra mani@meejbr calidad posible y tener un
material de muy buena calidad para alimentar agodites tan demandantes de calidad
como lo son los animales chicos.

Hay un gran sobrante de alimento por lo que seguaedr algin animal mas.

Egresos del sistema:
Crianza vaquillonas (4) US$ 1.647,2.

Fardos (2) Us$ 80,0.

Total Us$ 1.727,2.
Ingresos del sistema:

Venta terneros (22) US$ 990,0.

Vacas descarte (4) UsS$ 1.870,0.

Total US$ 2.860,0.
Saldo: US$ 1.132,8.

Se considerd para los célculos los mismos valoega pdos los diferentes
rodeos. Los valores son: cada fardo vale 40,0 liS8tianza de cada ternera a 411,8
US$, cada ternero se vende a 45,0 US$ y cada escarte peso 550 Kg y se vende a
0,85 US$/Kg.

3.4.5.3 Balance econémico con reemplazos rodeo base

Para el rodeo base + 2, se deben criar 6 vaqusll@®apresentan a continuacion
la cantidad necesaria de animales en cada categoari@ afo, para lograr tener las 6
vaquillonas ingresar y reemplazar a los 6 descartaales. Este rodeo esta compuesto
por 29 vaca masa, dos animales mas grande quelebmase.

En cuadros No. 53 se presenta la evolucion de ifasedtes categorias para
llegar a tener 6 vaquillonas de reemplazo y enuadm No. 54 se ve el consumo
mensual y la produccion total y el saldo de pastaneel primer cuadro se utilizaron los
mismos valores que para el rodeo base y se memgioaateriormente.
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Cuadro No. 53: Evolucién de los diferentes lotas paner los remplazos necesarios para el rodeotbas

Mar.| Abr. [May.|Jun.[Jul.| Ago.| Set.[Oct.|Nov.|Dic. |Ene.| Feb
Vacas Secas 4 4 8 { b ) 7 6 6 5 4
Vaquillonas prefiadag g g 6 |5 a 2 |1 2 4 6
Recria 2: inseminacidn 0 0 0 0| O 0 1 1 2 2 0 0
Recria 2: crecimiento 6 g 6 6 b () 5 (4 2 1 2
Terneras Recria 1 0 q d D |1 % 4 |6 6 4 4
Terneras estaca d ( 1 P |3 2l 2 0 0 0 0
Toro 1 1 1 1] 1 1 1 1 1 1 1 ]




Cuadro No. 54: Consumo de los diferentes lotes teaer los remplazos necesarios para el rodeotbase

Mar. | Abr. | May.| Jun.| Jul.| Ago Set Oct. Nopy. DicEne.| Feb.

Kg MS/dia VS 48,00 72 96,0 84p 600 7240 84,0 07R,72,0| 60,0 48,0| 48,0
Kg MS/dia Vaq. Prefiadas 72J0 720 720 7p,0 40,0,04824,0( 12,01 24,00 48,p72,0| 72,0

Kg MS/dia Recria 2 Vag. ins. 0,4 0,p 0,0 0}0 00 040, 90 90| 18,0 18,0 0,0 | 0,0
Kg MS/dia Recria 2 crecimiento  45)0 450 4%0 4p,687,5(| 30,0( 150 7,5 15,0 30{%5,0| 45,0
Kg MS/dia Recria 1 0,0 0,0 0,4 0,p 0,8 0|5 1,0 1,51,5 1,0 10| 05
Kg MS/dia Toro 18,0f 18,4 18, 180 180 14,0 18,08,01 18,0 18,9 18,0( 18,0
|Fardo Kg MS necesarios | | | | | | | | 3.6b0 2.(100 | | |

‘Consumo Kg MS/dia Totales 183,@07,0| 231,0( 219,0| 175,8( 168,5| 151,0( 120,00 148,% 175,084,0/183,5

‘Consumo Kg MS/mes Totales 5.6[/8.210| 7.161| 6.570| 5.448| 5.224| 4.530| 7.320| 6.45% 5.425.704|5.138

Kg MS/mes Area otras cat. SICN  5.839.538( 7.335| 6.457| 7.318|10.306 14.124/ 12.42210.726/9.2249.333/8.110
Utilizacion % 70 % 60 %
Produccion Kg MS/mes utilizablet.087| 3.876| 5.135| 4.520| 5.123| 7.214| 8.475| 7.453] 6.43¢ 5.535.600|4.866

Saldo Kg MS/mes -1.586|-2.334(-2.026|-2.050] -325 | 1.991( 3.945| 133 | -19 | 110 | -105]| -272
Campo Natural utilizable 1.2291.429| 1.429| 728 | 728 728 1.393 1.622 1.622 413 413 413
Saldo Total Kg MS / mes -357 | -905| -598| -1.32p 403 | 2.719| 5.337| 1.756f 1.603 528 309 141
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Los fardos necesarios son 3 para el consumo ddaday cecria 1, cada animal
consume 200 Kg MS en toda la etapa de 210 diasnésiese realizan 11 fardos mas,
para cubrir la alimentacion del rodeo en el megid®, pues existe un déficit de 3.182
Kg MS que se cubren con 11 fardos que equivaler@04Kg MS (considerando un

aprovechamiento del 80 %).

Los fardos que se utilizan para la cria y recrge Quardan en los galpones que
fueron utilizados hace tiempo para criar ponedgpasa asi lograr mantener la mejor
calidad posible y tener un material de muy buetidazh

Sigue existiendo un sobrante de pasto en los niEsegiosto a octubre; en los
meses de noviembre y de enero a julio se consumntaéa campo natural,

Egresos del sistema:
Crianza vaquillonas (6)
Fardos (11)
Total

Ingresos del sistema:
Venta terneros (22)
Vacas descarte (6)
Total

Saldo:

US$ 2.470,8.
US$ 440,0.
UsS$ 2.910,8.

US$ 990,0.

US$ 2.805,0.
US$ 3.750,0.
US$ 839,2.

3.4.5.4 Balance econdémico con remplazos rodeo basg

Para este rodeo se deben criar 9 vaquillonas yesemqan a continuacion la
cantidad de animales en cada categoria, en elpafia,lograr tener esas vaquillonas
necesarias por afio para ingresar y reemplazar@adescartes anuales, este rodeo es con
32 vaca masa, 5 animales mas grande que el Rodeo ba

En cuadros No. 55 se presenta la evolucion de ifasedtes categorias para
llegar a tener 9 vaquillonas de reemplazo y enuadm No. 56 se ve el consumo
mensual y la produccion total y el saldo de pastura

En el primer cuadro se utilizaron los mismos vaagae para el rodeo base y se

mencionaron anteriormente.
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Cuadro No. 55: Evolucién de los diferentes lotas paner los remplazos necesarios para el rodeotbas

Mar.| Abr. [May.|Jun.[Jul.| Ago.| Set.[Oct.| Nov.|Dic. | Ene.| Feb.
Vacas Secas 4 q 8 b 6 7 |6 6 5 4 4
Vaquillonas prefiadag 9 ¢ b 5 |4 4 5 7 8
Recria 2: inseminacidn 0 0 0 0| O 1 1 1 2 2 1 1

(@]
[09)
~

Recria 2: crecimiento 7 8 9 9 P 8 7 6 5 4 4 5
Terneras Recria 1 2 d ( B 5 |7 7 6 4
Terneras estaca d 1 2 P |3 2l 3 2 1 0 0 0
Toro 1 1 1 1] 1 1 1 1 1 1 1 ]




Cuadro No. 56: Consumo de los diferentes lotes teaer los remplazos necesarios para el rodeotbase

Mar. | Abr. [ May.| Jun.| Jul.|l Ago Set Oct. Nop. Dic.Ene.| Feb.
Kg MS/dia VS 48,0 72 96,0 84p 600 730 84,0 O07R,72,0| 60,0 48,0 48,
Kg MS/dia Vag. prefiadas 108,008,0| 108,0| 96,0 | 84,01 72,00 60, 480 480 600 84,0 95,0
Kg MS/dia Recria 2 Vag. ins. 0,( 0,0 0/0 0|0 go 09, 90 9,0 18,0/ 18,0 9,0 9,
Kg MS/dia Recria 2 crecimiento  67)5 675 67,5 6p,825| 450( 375 304 30,0 3756 525 60,0
Kg MS/dia Recria 1 0,5 0,3 0,( 0,8 0b 0l8 1,3 1,81,8 1,8 15 1,0
Kg MS/dia Toro 18,00 18, 18,0 18/0 18,0 14,0 18,08,01 18,0| 18,0f 184 18,0
| Fardo Kg MS necesarios | | | | | | 1.1p@.500( 3.500] 2.300| | | |
|Consumo Kg MS/dia Totales \ 242,265,8| 289,5| 258,3| 215,0( 216,8| 209,8| 178,8| 187,8| 195,3 213,0232,0
|Consumo Kg MS/mes Totales \ 7.5D2.973| 8.975| 7.748| 6.665( 7.819| 9.793| 9.041| 7.933| 6.053 6.6086.496
Kg MS/mes Area otras cat. SICN  5.839.538( 7.335| 6.457| 7.318(10.306(14.124/12.422/10.726 9.224| 9.333 8.110
Utilizacion % 70 % 60 %
Produccion Kg MS/mes utilizablet.087| 3.876| 5.135| 4.520| 5.123| 7.214| 8.475| 7.453| 6.436| 5.535 5.6004.866
Saldo Kg MS/mes -3.415(-4.096(-3.840(-3.227(-1.542 -605 | -1.319-1.588|-1.497| -518 | -1.004-1.630
Campo Natural utilizable 1.2291.429|1.429| 728 | 728 | 728| 1.3931.622| 1.622| 413 | 413 413
Saldo Total Kg MS / mes -2.186(-2.667(-2.411{-2.499| -814 | 123 75 35 125| -105 | -590]| -1.21y
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Los fardos necesarios son 5 para el consumo ddaday aecria 1, cada animal
consume 200 Kg MS en toda la etapa de 210 diasnasiese realizan 21 fardos mas,
para la alimentacion del rodeo en el correr del &%ta cantidad de reserva (8.400 Kg
MS de los cuales son aprovechados 6.720 Kg MS)lcemzan a cubrir el déficit de
12.490 Kg MS, por lo que ademas se compra 6 toagldd Afrechillo a 114,0 US$/ton

(quedando a US$ 0,13/Kg MS).

Los fardos que se utilizan para la cria y recré& Duardan a igual que los otros
casos en los galpones de criar ponedoras

Egresos del sistema:

Crianza vaquillonas (9) US$ 3.706,2.
Fardos (21) US$ 840,0.
Afrechillo (6) US$ 684,0.
Total US$ 5.230,2.
Ingresos del sistema:
Venta terneros (22) US$ 990,0.
Vacas descarte (9) US$ 4.207,5.
Total US$ 5.197,5.
Saldo: uss -32,7.

3.5. PROPUESTA 4: ACONDICIONAMIENTO AREA PROXIMA AL TAMBO

Como se menciono anteriormente la idea es planifgazonas cercanas al
tambo, pensando en una corral de alimentaciéantianto de los efluentes, ubicacion
de las reservas (silo planta entera y grano hundedsorgo) y el movimiento de los
animales.

A continuacién se realiza una descripcion de legdtructura que existe y de la
cual surge la idea de realizar los cambios questdlaran a continuacion.

La sala de ordefie y el corral de espera fuerontreidiss por mevir, la sala fue
construida para 2 organos y ellos luego la ampiiar@ 6rganos. La sala de ordefie tiene
una dimension de 5 mts x 5 mts, a esto se le stndaea de 2,5 mts x por 3,4 mts para
la sala de leche y una zona de deposito de raeidmddmts x 2,5 mts.

El problema que se dio al ampliar la sala fue gueicera vaca queda en un
angulo diferente a las otras dos en la espina sleage, ademas queda parte del animal
fuera de la fosa. Los productores son consientesegualgin momento tendran que
refaccionar todo el galpén. Pero estiman que detmrénas adelante, ya que les parece
mas prioritario el tema corral de alimentacion yngja de efluentes.

111



A continuacion de la sala de ordefie esta el caleakespera que tiene una
dimension de 5,0 mts x 6,0 mts. Pensado para 2&svatordefie, esto da que cada vaca
tiene 1,2 My es una superficie adecuada. Esta planchadateerrater un poco mas ya
gue si se piensa que hay 6 animales que ingrelsasata de ordefie que da lugar para 6
animales mas. El croquis de toda la sala de orgleglecorral de espera se ven en la
figura No. 5. Las flechas indican el movimiento gehado
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Figura No. 5: Croquis de la zona del tambo original
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3.5.1. Patio de alimentacion

El patio de alimentacion estd pensado para dar d@loananera eficiente y
ordenada. Como es sabido el costo de alimentacidtar (dependiendo del ejercicio)
entre el 40 y 60 % del costo total por lo que, daase logre reducir estos costos o se
logre aprovechar al méximo el alimento (teniendaimds desperdicios) lograra bajar
los costos totales.

Dentro de los costos de alimentacion, el forragecbado por el animal es el que
tiene menor costo, comparando con las reservas gdocentrados; por lo que se debe
maximizar el uso en pie de las pasturas y verd@@® siempre buscando utilizarlas en
los momentos 6ptimos para la planta y el animag garan cuando se logren los
maximos resultados.

Pero debido a que cada vez se depende mas delpasaado de déficit hidricos
a excesos hidricos, cada vez es mas importantealanma utilizacion de los tres
componentes de la dieta (Pastoreo, Reserva y Cioadeh Estos cambios climéaticos
provocan variabilidad entre afios del uso de lasdgres (cantidad, calidad,
digestibilidad, comportamiento de los animales a&stqreo, etc.)

Cabe recordar que el animal tiene un comportamiefierencial ante una
pradera, dependiendo de la hora del dia, diferemeitrte dia y noche, la temperatura, la
tasa de bocado, la tasa de consumo, distanciasaslado (sobre todo en invierno y
verano).

Una manera que existe para incrementar la producgidobre todo en predios
de reducida superficie como es este es el increngmiparticipacion en el total de la
dieta de las reservas forrajeras y de los conabygra

El productor da el silo en el potrero 1 de 0,6 &eas, en comederos de lona
gue no duran todo el afio y / 0 en el suelo (cuahdbma lo permite) esto provoca que
el potrero este inutilizado debido a la gran caatide barro por el pisoteo, sobre todo en
épocas de invierno que es cuando mas reserva B¢ slzelo de este potrero ha perdido
estructura y se esté erosionando terminando todk @fiada proxima (suelo y restos de
reservas).

El lugar de confeccion del futuro corral de alinsndn se debera colocar en la
zona ya que pegado al potrero 1 es donde se redlsla de maiz de planta entera y el
sorgo grano humedo. Para ello se planifico la witicaen el potrero pegado al tambo
gue actualmente se utiliza como espera previa algesngreso a la sala de espera,
teniendo acceso a agua, porque ademas de estaadyuena ubicacion, no se estaria
perdiendo area productiva, estd muy cerca de la donde se realizan las reservas y ya
hay parte de la infraestructura realizada (alamlremino hasta ahi, etc.). Hay que
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mencionar que el productor coloca el silo en bolsés traslada con una carretilla, al
igual que lo hace con el SGHSg.

La construccion del patio de alimentacion se disefen forma asociada al
tratamiento de efluentes descargando los liquigbsnismo en la pileta y el material
solido sera separado y colocado junto a los daldade espera para luego ser depositado
en el campo al ser utilizado como abono organicto Ees todo pensado en buscar
minimizar la contaminacion de la cafiada cercanagyal ir incrementando en forma
gradual las propiedades fisicas y quimicas debsiggpendera del productor donde se
aplicaran el material organico, pensando en loepm mas erosionados).

A dicha estructura se le colocara sombra artifigilavés de una malla sombra
para buscar el bienestar animal

3.5.1.1 Objetivos del patio de alimentacion

A continuacion se describen los puntos que se dersi que se lograran con la
construccién del patio de alimentacion:

* Mejorar el uso de las reservas y eventualmenteettrazlos, buscando reducir al
minimo los desperdicios de reservas y concentréalos3 % es una cantidad
aceptable de perdida), cabe recordar que visuadnyeah conversaciones con el
productor se pierde el 20 % de las reservas coreldo actual de suministro.

e Disminuir la contaminaciéon de la reserva, debidque los animales cuando
comen en la lona o sobre el piso contamina parte deserva suministrada, a
partir de la construccion del corral y comederardgerial, los animales estaran
sobre firme y no tendran la opcion de que esté&oatacto con el alimento salvo
sus bocas.

* Reducir la competencia entre animales, sobre taodiee eacas y vaquillonas,
aumentando la superficie linea de comedero a Otibsng comiendo de un solo
lado.

» Se podra realizar una mezcla de alimentos, comoetrados, reservas y sales,
para mejorar la sincronizacion de nutrientes ewlietss de los animales.

* Que el potrero 1 (hoy piso) pase a producir alg@ldeento, pensando en un

potrero para el preparto o eventualmente dejaotel dle ordefie unas horas,
realizando una siembra de Festuca.
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» Eventualmente se podria retirar la racion de dedi&ola sala de ordefie,
buscando mejorar la eficiencia de ordefie.

3.5.1.2 Aspectos constructivos

El patio de alimentacién debera tener una superfi® 70 r donde se
encontraran los animales, tendra una dimensiérOoderetros de largo por 3,5 metros
de ancho. Los 20,0 metros de largo son los quesent en el potrero pegado a tambo,
este largo da para 28,5 animales (pensando endlfésrde comedero por animal) por
lo que es una buena distancia ya que el corralifgearecer en el numero de vacas en
ordefie. Este largo dado por el corral ya existeatgusto para el rodeo mas grande
calculado que es el rodeo + 5, ya que por mas e 32 vaca masa, el pico de vacas
en ordefie es de 28.

El largo esta dado por lo que ocupa el animal quewios 2,0 metros y 1,5
metros mas para que el animal circule libremerte,asto nos permite cerrar atras para
gue no bajen de la planchada si asi fuese necesario

Lo primero que hay que realizar es la limpiezaadedna realizando un raspado
de la materia organica que exista (recordar quaaszona donde no se utiliza mucho y
gue los animales van hacia el bebedero que se mrewen el otro extremo y luego se
van a pastorear. Se debera nivelar después, eld@as$p realiza el productor con la pala
de cola y el posterior nivelado también por o queosto es el gasto de gasoil del
tractor.

A su vez se construira un comedero de hormigordglllzs de 20,0 metros de
largo por 1,0 de ancho, la parte donde van losealios es de 0,8 metros ya que las
paredes de los dos lados son de 10 cm de anchainadda base de este debera estar
10 cm por encima del nivel de la pata del animate comedero tendra los bordes
inferiores redondeados para facilitar la limpieeaas mismos. La altura de las paredes
deberan de ser de 0,5 metros de alto, las paredamaran redondeadas para evitar
dafios en el animal. La ubicacion del patio de alia&dn se muestra en la figura no. 6.
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El piso de hormigdn deberé tener un espesor denl@aocandose una malla de
metal de 20 cm x 20 cm, tendr& una pendiente déoacia la sala de espera para que
corran todos los liquidos hacia las piletas deatn&nto, logrando tener una superficie
seca. La superficie deberd quedar con cierta rdgdspara evitar deslizamientos,
ademas se deberd realizar un disefio sobre el lmnfiigmando rayas a favor de la
pendiente y horizontales a las pendiente parargaabién posibles resbalones.

Se colocaran columnas para la malla sombra (8d&)mnismas en los bordes
externos de los comederos y en el extremo dondenarel piso de hormigon. La altura
a la que queda la malla sombra es de 5,0 metro$a Poesion de la malla con el viento
la colocacion se realizara con tensores y un abbero.

3.5.1.3. Tratamiento de efluentes del patio de alemtacion

Como se menciond la pendiente va hacia el coeagpera, ya que el desagie
del mismo se dirige hacia las piletas de trataroidetefluentes. El material fresco como
es la bosta se movera con el tractor y una patalde hacia el depdsito que existe en la
punta del corral de espera para que pierda eldidquiluego ser desparramada con la
zorra por el campo en los potreros que necesitagregado de materia organica.

Hay que recordar que el productor y sus hijossganeacostumbrados a esparcir
materia organica, ya que se esparcia abono degrolidgunos potreros.

La limpieza se debera realizar semanalmente cuaedatiliza el patio de
alimentacion para evitar grandes acumulaciones aterial, ademéas de ser mas facil la
limpieza. No se utilizara agua en la limpieza.

3.5.2. Movimiento del ganado

El movimiento de los animales es igual al queesdiza normalmente, ingresan
como siempre y se cierra, para que al salir pasgmotaero que siempre esperan
tomando agua, y se espera a bajar el alambre paredos los animales coman a la vez
para evitar que algunos coman mas que otros. Sm\as figuras No. 5y No. 6 el
movimiento del ganado marcado con flechas negras.

Los comederos del patio son llenados mientrasatosiales esperan tomando
agua y si se les da fardo lo tiene ahi también.

3.5.3. Costo de la obra

Para la construccion del patio se necesitan Igsiesites materiales que se
separan entre los materiales para el piso propi@ntkecho y para los comederos.
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La limpieza y nivelacion se realiza con el tractda pala del predio, lo que se
considera como gasto son 40 litros de gasoil quéilsearian (unas 4 hs) mas un 15 %
del gasto de gasoil por gasto de aceite y mantenitmidel tractor. Lo otro que realizan
los hijos del productor es la portera para podepiar el patio de alimentacion. Se
reutilizan los materiales que componen el alambteas por o que no tiene gastos de
construccion.

A continuacién de detalla la lista de materialasaphacer los 70 frdel patio
propiamente dicho:

* Portland 70 unidades.
e Varilla 8” 14 unidades.

« Mallade20x20 70 fn

» Balastro 3 viajes.

* Arenafina 2 viajes.

* Mano de obra 22 jornales.

Los 22 jornales de la mano de obra se dividen gmnéles para el armado del
cajon y calculos de pendientes, y los otros 18ajeshes para la elaboracién de la
planchada propiamente dicha., elaboran unos 4 semadrados por dia. Son tres
personas trabajando mientras que van colocandalla,nan haciendo la mezcal para
luego cuando estd fraguando se le realiza el dipaja evitar que los animales se
resbalen. Los albafiiles son los que proporcioratalalas para realizar el cajon.

Detalle de la lista de materiales para hacer lom20os lineales de comederos
para terminar el patio:

» Varilla 8” 7 unidades.
e Portland 20 unidades.
» Pedregullo 1 viaje.
e Arena fina 1 viaje.
 Ladrillos 400 unidades.
e Mano de obra 16 jornales.

La mano de obra en relacion lleva mas tiempo dedigoe se debe ir realizando
la pared con las varillas para luego revocarladteto que quedar bien liso) para buscar
la maxima duracion posible.
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Para el techo del patio se necesitan los siguienddsriales:

* Columnas de hierro 6 unidades.
« Malla sombra 80 % 70m

* Tensores 12 unidades.
+ Cable de acero 50 metros.

Para el techo no se considera mano de obra yaqaddcacion de las columnas
se realiza junto a la construccion del piso, ydecacion de la malla sombra la realiza
los hijos del productor.

A continuacién se presentan los costos unitariosada uno de los materiales
necesarios para la construccion del patio, comedesombra.

* Portland UsS$ 12,0.

» Varilla 8” Uuss 9,0.

« Malla20x 20 Us$ 4.6.

» Balastro US$ 200,0.

» Pedregullo US$ 175,0.
» Arenafina US$ 175,0.

e Ladrillos USs$ 0,2.
» Columnas de hierro US$ 42,0.
» Malla sombra 80 % uss 1,2.
* Tensores Uuss 1,0.
» Cable de acero Uss 3.4.
e Mano de obra (jornal) Uss$ 20,0.

Se presenta en el cuadro No. 57 los costos de wadade las partes que
componen el patio de alimentacion.

Cuadro No. 57: Costo en ddlares de los difererdagponentes del patio

Materiales| Mano de obra | Total US$
Preparacion Tierra 66,7 0 66,7
Patio 2.238,0 550,0 2.788,0
Comederos 733,0 400,0 1.133,0
Sombra 518,0 0 518,0

| Total de la obra| 4.505,7 |
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Ademas de este costo de toda la obra se debe aralenl 15 % anual de
mantenimiento para ir arreglando pequefias rotiBasdebe considerar que es una
inversion que dura 20 afios y que tiene un valodwasdel 30 %, salvo la malla sombra
gue no tiene valor residual y tiene una vida dé@&a el armazon tiene una vida Util de
10 afos pero sin valor residual. En el cuadro Mo.s& presenta cuanto queda el costo

anual, considerando un costo de oportunidad de 8 %.

Cuadro No. 58: Costo anual en dolares del pat@ideentacion

Costo del Patio Valor V'daf Lt Va_lor Depreciacion COStQ
Nuevo | (afios) | Residual oportunidad
Preparacion Tierra 66,7 20,0 30 % 2,3 3,5
Planchada 2.788,0 20,0 30 % 97,6 145,Q
Comederos 1.133,0 20,0 30 % 39,7 58,9
Sombra malla 84,0 3,0 0% 28,0 3,4
Sombra armazoén 434,( 10,0 0% 43,4 17,4
Total 4.505,7 211,0 228,1
Costo Anual 439,0
Mantenimiento anual 65,9
Total US$ anual 504,9

Como ya se vio en el cuadro anterior esta invergme como costo US$ 504,9
anuales, pero se tiene como ingreso US$ 437,3ldelesmaiz que no se pierde por afio
ya que antes de la construccién del patio se pelieo por la manera que se daba y
ahora con el patio se estima que se pierde 3 YdoRme se tienen 2.975 Kg MS de Silo
de maiz que se puede incluir en la dieta, recordagne el costo es de US$ 0,147/Kg
MS. Otro ingreso que se pasa a tener es el inctailenhe por la 0,6 ha que se gana,
este ingreso es de US$ 234,2 ya que se producg® Wiea VM y se logra un margen
de US$ 0,099/It para el rodeo base y por ultims&@asta mas todos los afios en tres
lonas de 25 metros de largo de la empresa La @Garphra dar el silo, estas tienen un
costo unitario de $ 800, por lo que se puede derse ahorra US$ 120,0.

El balance entre el costo anual y los ingresogdalidad cosas que se dejan de
gastar) da un balance de US$ 286,6, que si sedewasi para pagar el costo de la
construccién del patio, se demora 15,7 afios err iagéra por lo que quedan 4,3 afios
libres. Lo que se ahorra por afio es de US$ 286duéoda un monto total de US$
1.227,3. Se debe considerar ademas que se gasémaaguna en la limpieza del
hormigon. La limpieza al comienzo se realizariaabdip como se realiza actualmente,
luego probablemente se confeccione una pala paracebr.
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4. ELECCION DE PROPUESTAS

4.1 ELECCION DE RODEO

A continuacion se busca decidir cual de los rodepanejor para el predio,
primeramente se presenta el cuadro No. 59 dondeaBea una comparacion de los tres
rodeos con el rodeo del afio 0 (punto de partid@gundo se presenta el cuadro No. 60
con la comparacion de consumos de materia seca.

Los indicadores para los diferentes Rodeos muekdrafectividad de cada uno
de los rodeos. Viendo que el rodeo + 5 es el gue tmejores indicadores.

Cuadro N° 59: Indicadores productivos de los rodais cero, base, +2 y +5.

Rodeo | Rodeo | Rodeo | Rodeo
afilo cero Base | Base + 2 Base +5
Lt / afo 168.981 177.0711193.691| 218.621

Lt/ ha 3.224,8) 3.379,2 3.6964 4.172,2
Lt/haVM| 3.580,1| 3.751,5 4.103,6 4.631}8
Lt/ VM 6.259,6 | 6.558,2 6.679,0 6.831)9
VM 27 27 29 32

VM / ha 0,51 0,51 0,55 0,61

Cuadro No. 60: Comparacién del consumo de pradesarva y concentrado de los
diferentes rodeos

Kg MS consumida Praderg Concentrada Reserva
Rodeo Base 139.097 56,2 Do 34,3 % 9,5/%
Rodeo Base + 2 153.095 50,5 % 37,6 % 11,8 %
Rodeo Base + b 173.899 46,4% 40,7 % 12,9 %

Se presenta en la grafica N° 8 las diferentesuewamtes de peso vivo para los
tres rodeos comparados. Se obtienen en promedal ganancias similares, ya que el
rodeo base gana 0,26 Kg, el rodeo + 2 gana 0,28ogeo + 5 gana 0,28.
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Grafica No. 8; Evolucidon de la ganancia de pesa f= diferentes rodeos
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En la grafica No. 9 se muestra el consumo diariondéeria seca por vaca en
ordefie, en promedio anual el rodeo base consun®d K MS/dia, el rodeo + 2
consume 18,06 Kg MS/dia y el rodeo + 5 consume31RgLMS/dia.

Grafica No. 9: Consumo de materia seca de losatifes rodeos, vaca/dia

Consumo Materia seca

20.50
20.00 y %
19.50 /

19,00

18,50 f\ —4—TR odeoBase
13.00

1750 —l—F.odeo+ 2
1;00 —dr—=Rodeo+ 3

16,50 l

16,00

Kg MS/dia

N .
,é»‘gs Q\Sg@‘ﬁi \Q‘"\ B ‘Q‘o? %& OC}J ‘%0‘& Q\O Q}Qe' Q@O

123



A continuacion en la grafica No. 10 se presentardgoorcion de proteina cruda
en la dieta diaria, se tiene en promedio anualamsumo de 15,97 %, 15,76 % y 16,31
% para los rodeo base, rodeo + 2 y rodeo + 5 régpetente.

Grafica No. 10: Consumo de pBroteina cruda (%)
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Antes de los méargenes de cada rodeo, se pressmatlus que se utilizaron para
cada calculo, ya que los costos son los mismostpdos los rodeos. En el cuadro No.
61, donde se presentan todos los costos por Kgatlerimseca de los componentes de la
dieta, sean producidos en el predio, en otro predilimentos comprados.
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Cuadro No. 61: Costos por Kg de materia seca pardiferentes alimentos consumidos
por los diferentes rodeos

US$/Kg M
Alfalfa 0,031
F-TB-TR-Lo 0,051
Avena + Raigras 0,071
Sorgo 0,088
Moha 0,048
Silo Maiz 0,147
Fardo Moha 0,073

Silopack Rodeo + 5 0,089

Sorgo Grano Hiamed 0,108

Expeler Girasol 0,225
Afrechillo 0,130
Grano Maiz 0,190
Sal comun (NacCl) 0,535

También se presenta una sensibilidad de precrasgbailo de maiz (cuadro No.
62) y para el silo de grano humedo de sorgo (cubldro63), variando la cantidad de
material producido, dejando constante los costal/oslos relativos a cosecha que
dependen de los rendimientos.

Cuadro No. 62: Costos por Kg MS para diferentedimientos de silo maiz

Siembra/hg Cosecha/h{ Rendimientq US$/Kg MS| Rendimiento MS/ha.
523,4 213,0 17.500 0,147 5.000
233,0 26.250 0,101 7.500
253,0 35.000 0,078 10.000
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Para el maiz hay que recordar que el costo pdaree; incluye la renta, se
dividio el costo de sembrar las 4,0 ha en las 8,§ue se terminan ensilando, y la 0,5 ha
restante es al que paga como renta.

Cuadro No. 63: Costos por Kg MS para diferentedimientos de SGHSg

Siembra/hg Cosecha/h{ Rendimientq US$/Kg MS| Rendimiento MS/ha
276,2 103,6 16.500 0,127 3.000
112,0 19.800 0,108 3.600
120,4 23.100 0,094 4.200

Para los calculos se utiliza el minimo rendimiedéb Silo de planta entera de
maiz, esto quiere decir que si al productor obtiemdajo rendimiento igual le da para
alimentar a todo el rodeo, sea cual sea. Si sadogmdimientos superiores la idea es
cosechar grano hiumedo o grano seco (dependientis d®ndiciones climaticas y si
consigue maquina o no) para utilizarlo como sustitlel grano de maiz comprado,
logrando asi un mayor margen por litro de leche.

Para el SGHSg se considera un rendimiento prontkd®600 Kg MS/ha ya que
al realizarlo en conjunto con otros productores,vanas chacras, el rendimiento
promedio se obtiene de la cosecha de todas lasashpor lo que se logra reducir
problemas de chacras, enfermedades, etc., por esstonas probable lograr un
rendimiento promedio. Cabe recordar que el produeserva 5,5 ha todos los afos, por
lo que se mantuvo la misma superficie para no cambiucho lo que realiza
normalmente.

4.1.1. Margen de alimentacién vy ganancia para el deo base

Se presenta a continuacion dos cuadros uno amnslimo total de materia seca
por mes y los egresos en US$ por mes (cuadro Noy 64l otro con el consumo de
materia seca mensual por dia del rodeo base cao$tss por Kg MS, de cada uno de
los alimentos (cuadro No. 65).

En el cuadro No. 64, se puede apreciar el congatabmensual del rodeo base

conde en total se consumen 139.564 Kg MS gastag$13.427,3 (US$ 1.118,9/mes
promedio).
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Cuadro No. 64: Consumo mensual de MS para el rbdse vy los egresos mensuales

Consumo Kg MS TotalEgresos US$/me

Mar. 12.114 1.556,7
Abr. 11.170 1.369,1
May. 9.995 1.000,3

Jun. 10.296 918,2

Jul. 11.846 1.110,0
Ago. 11.490 907,0

Sep. 11.118 868,9

Oct. 12.538 1.021,7
Nov. 12.361 1.056,6
Dic. 13.094 1.186,5
Ene. 12.941 1.246,1
Feb. 10.600 1.186,3
Total 139.564 13.427,3

S

En el cuadro No. 65 se puede ver el consumo medsualfalfa, pradera de
festuca, trébol blanco, trébol rojo y lotus, avemas raigras, sorgo forrajero, todos los
concentrados (energéticos y proteicos) y la reg@il@. La pradera mezcla se consume
todo el afo, la alfalfa se podria consumir todaf@ pero en el mes de setiembre no se
pastorea y se acumula a el sobrante de octubmvigmbre para la realizacion de
reservas en dos tandas (Silopack).
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Cuadro No. 65: Consumo mensual de MS/VO del rodse ly costo mensual de cada alimento

Abr. Jul.| Ago] Sep. Total
Alfalfa Kg MS mes | 1.468]1.125[1.908| 1.882| 1.862 27.857
Costo US$/Kg MS mes 44 50 58 38 864
F-TB-TR-Lo Kg MS mes (1.481] 1.661{ 1.692| 1.507| 1.836| 4.092 24.144
Costo US$/Kg MS mes 74 8b hn7 94 1.231
Avena+Raigras Kg MS mg 1.499(1.997|2.268| 3.117|4.153( 3.732 17.684
Costo US$/Kg MS mes 106 161 2p1 295 1.256
Sorgo forr Kg MS mes 1 8.432
Costo US$/Kg MS mes 37 T§2
Silo Maiz Kg MS mes 72.816| 2.026( 1.446| 1.405| 449 | 618 13.2¢67
Costo US$/Kg MS mes D 414 213 207 p6 1.950
SGHSg Kg MS 2.4181 3.001| 2.864{ 2.640 16.854
Costo US$/Kg MS mes 21 324 3Dp9 1.820
Exp Gir Kg MS 1.10B 518 | 528 893| 286 P5  6.115
Costo US$/Kg MS mes ) 248 119 201 b4 1.3786
Afrechillo Kg MS 1.103 12.715
Costo US$/Kg MS mes P 143 18.653
Maiz grano Kg MS 01.663 12.030
Costo US$/Kg MS mes ;316 52886
Sal Kg 38 36| 41 39 3 4 B9 467
Costo US$/Kg MS mes 2( 1 22 21 1 ’20 250
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A su vez se logran ingresos por US$ 45.131,3,iderendo un precio promedio
de $ 5,1 por litro. Esto se logra produciendo 17X.0tros en el afio (14.756 litros
promedio por mes). En el cuadro No. 66 se presameoduccion de leche mensual, el

precio por litro y el ingreso total.

Cuadro No. 66: Produccion de leche mensual, pmmiditro e ingreso mensual del

rodeo base
VO |Lt/dia| Litros/mes US$/It| Ingresos US$/me

Mar. | 23| 21 14.973 0,25 3.743,3
Abr. | 21| 21 13.230 0,25 3.307,5
May.| 19| 21 12.369 0,25 3.092,3
Jun.| 20| 22 13.200 0,2Y 3.564,0
Jul. | 22| 22 15.004 0,27 4.051,1
Ago. | 21| 23 14.973 0,27 4.042,7
Sep.| 20| 24 14.400 0,2b 3.600,0
Oct. | 21| 26 16.926 0,25% 4.231,5
Nov.| 21| 26 16.380 0,25 4.095,0
Dic. | 22| 25 17.050 0,25 4.262,5
Ene.| 23| 22 15.686 0,25 3.921,5
Feb.| 23| 20 12.880 0,25 3.220,0
Total 177.071 45.131,3

A continuacion se presenta en el cuadro No. 6fe®lmen de los ingresos,
egresos Yy el saldo por mes y saldo anual. Quedamdaldo positivo de US$ 31.704,0

anuales, lo que da un saldo mensual de US$ 2.615,3.
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Cuadro No. 67: Resumen de ingresos, eqgresos v sadsual y anual para el rodeo

base
Litros / mes| Ingreso US$/mes Egresos US$ mBaldo US$/mes

Mar. 14.973 3.743,3 1.556,7 2.186,5
Abr. 13.230 3.307,5 1.369,1 1.938,4
May. 12.369 3.092,3 1.000,3 2.091,9
Jun. 13.200 3.564,0 918,2 2.645,8
Jul. 15.004 4.051,1 1.110,0 2.941,0
Ago. 14.973 4.042,7 907,0 3.135,7
Sep. 14.400 3.600,0 868,9 2.731,1
Oct. 16.926 4.231,5 1.021,7 3.209,8
Nov. 16.380 4.095,0 1.056,6 3.038,4
Dic. 17.050 4.262,5 1.186,5 3.076,0
Ene. 15.686 3.921,5 1.246,1 2.675,4
Feb. 12.880 3.220,0 1.186,3 2.033,7
Total 177.071 45.131,3 13.427,3 31.704,0

4.1.2. Margen de alimentacién y ganancia para el deo + 2

En el cuadro No. 68 se relaciona el consumo tigahateria seca por mes y los
egresos mensuales, donde anualmente se consumeéd06.3y MS gastando US$
15.633,5 0 un consumo promedio mensual de 12.809 8IS que representa un gasto
promedio de US$ 1.302,8.

En el cuadro No. 69 observamos el consumo de raaecia mensual del rodeo +
2 y los costos mensuales de cada alimento.
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Cuadro No. 68: Consumo mensual de MS del rode® #08 egresos mensuales

Consumo Kg MS Total Egresos US$/mes

Mar. 13.253 1.790,2
Abr. 11.930 1.485,4
May. 11.373 1.175,3
Jun. 11.807 1.146,9
Jul. 13.042 1.242.,6
Ago. 12.342 1.005,3
Sep. 12.276 1.069,6
Oct. 14.417 1.336,8
Nov. 13.924 1.275,3
Dic. 13.816 1.371,0
Ene. 13.756 1.420,0
Feb. 11.669 1.315,0
Total 153.606 15.633, 5

En el cuadro No. 69 como se vio para el rodeo base el consumo mensual de
alfalfa, pradera de festuca, trébol blanco, tréb@ y lotus, avena mas raigras, sorgo
forrajero, todos los concentrados (energéticosoyepros) y las reservas utilizadas (silo
y fardos moha). Al igual que el rodeo base la piadeezcla se consume todo el afio, la
alfalfa se podria consumir todo el afio pero tamiséncierran potreros para la
realizacion de reservas en dos tandas (Silopack).

131



[A9)

Cuadro No. 69: Consumo mensual de MS/VO del rod2g €osto mensual de cada alimento

Mar. | Abr. | May.| Jun.| Jul.| Agol Sep.| Oct.| Nov| Dic. | Ene.| Feb.| Total
Alfalfa Kg MS mes 1.8061.463(1.107)1.822|1.815(1.811 1.512] 3.657|5.520| 3.534( 2.597| 26.643
Costo US$/Kg MS mes 56 45 34 5p 56 %6 47 113 [vio |1 81 826
F-TB-TR-Lo Kg MS mes | 1.3641.539|1.686(1.709|1.488|1.847(4.112/4.192|3.892(1.138| 822 | 574| 24.368
Costo US$/Kg MS mes 70 7§ 86 8y 76 94 210 214 (098 (542 29 | 1.242
Avena+Raigras Kg MS mes 1.497)1.946|2.185( 3.102| 4.157| 3.742 941 17.571
Costo US$/Kg MS mes 106 138 1% 2p0 295 266 |67 1.248
Sorgo forr Kg MS mes 1.054 1.5593.240(2.926| 8.774
Costo US$/Kg MS mes 93 137 285 267 7|72
Silo Maiz Kg MS mes 3.2012.850[ 1.790{ 1.135| 1.533| 1.348( 1.478 13.335
Costo US$/Kg MS mes 471 419 263 1p7 225 198 P17 1.960
Fardo Moha Kg MS mes 56D 568 640 1.81087 4.794
Costo US$/Kg MS mes 41 42 ay 185 87 3p1
SGHSg Kg MS 3.10p2.904( 3.274| 3.137|2.178] 1.832 16.43(
Costo US$/Kg MS mes 33p 314 3%4 3B9 2435 198 J74
Exp Gir Kg MS 1.6971.208|1.139| 865 | 655 934| 6079 655 616 8.3)5
Costo US$/Kg MS mes 382 272 236 15 147 210 p34a7 1 139( 1.884
Afrechillo Kg MS 1.354 1.511 290 | 2.4962.415|1.629| 3.387( 2.450] 15.534
Costo US$/Kg MS mes 176 196 3p4  J14 212 p419 | 2.019
Maiz grano Kg MS 2.7281.822 581 | 491 436 627 2.128.274|2.728|2.464|17.275
Costo US$/Kg MS mes 518 346 110 93 83 119 404 6318 | 468| 3.282
Sal Kg 47 41 39 40 45 43 4( 48 an 45 47 12 511
Costo US$/Kg MS mes 25 23 21 21 24 23 p1 P3 22 245 (222 273




Para este rodeo se logran ingresos por US$ 498,368nsiderando un precio
promedio de US$ 0,255 por litro. Esto se logra pooehdo 193.691 litros en el afio o lo
gue es lo mismo una producciéon promedio de 16.140¢&. En el siguiente cuadro
(No. 70) se presenta la produccion de leche mensiyadecio por litro y el ingreso total.

Cuadro No. 70: Produccion de leche mensual, pmmiditro e ingreso mensual del

rodeo + 2
VO | Lt/dia| Litros/mes| US$/It Ingresos US$/mes

Mar. | 25 21 16.275 0,25 4.068,8
Abr. | 23 21 14.490 0,25 3.622,5
May. | 21 21 13.671 0,25 3.417,8
Jun.| 22 22 14.520 0,271 3.920,4
Jul. | 24 22 16.368 0,27 4.419,4
Ago. | 23 23 16.399 0,27 4.427,7
Sep.| 22 24 15.840 0,25 3.960,0
Oct. | 23 26 18.538 0,25 4.634,5
Nov. | 23 26 17.940 0,25 4.485,0
Dic. | 24 25 18.600 0,25 4.650,0
Ene.| 25 22 17.050 0,25 4.262,5
Feb.| 25 20 14.000 0,25 3.500,0
Total 193.691 49.368,5

En el cuadro No. 71 se presenta el resumen dedossos, egresos Y el saldo por
mes y saldo anual. Se puede observar que se llegasaldo positivo anual de US$
34.894,0 de lo que se desprende un saldo mensws$2.907,8.
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Cuadro No. 71: Resumen de ingresos, egresos Vv sadsual v anual del rodeo + 2

Litros / mes| Ingreso US$/mes Egresos US$ mBaldo US$/mes
Mar. 16.275 4.068,8 1.790,2 2.278,6
Abr. 14.490 3.622,5 1.485,4 2.137,1
May. 13.671 3.417,8 1.175,3 2.242,5
Jun. 14.520 3.920,4 1.146,9 2.773,5
Jul. 16.368 4.419,4 1.242,6 3.176,7
Ago. 16.399 4.427,7 1.005,3 3.422,5
Sep. 15.840 3.960,0 1.069,6 2.890,4
Oct. 18.538 4.634,5 1.336,8 3.297,7
Nov. 17.940 4.485,0 1.275,3 3.209,7
Dic. 18.600 4.650,0 1.371,0 3.279,0
Ene. 17.050 4.262,5 1.420,0 2.842,5
Feb. 14.000 3.500,0 1.315,0 2.185,0
Total | 193.691 49.368,5 15.633, 5 33.735,0

4.1.3. Margen de alimentacién y ganancia para el deo + 5

Se presentan dos cuadros, uno con el consumaltahteria seca por mes y los
egresos mensuales (cuadro No. 72) y otro (cuadro/Bjocon el consumo mensual de
materia seca del rodeo + 5 con los costos menstd@lesda uno de los alimentos.

En el cuadro No. 72, se puede apreciar el congotabmensual del rodeo + 5
donde se consumen en el afio 173.979 Kg MS gasta®#id 9.128,8/afo.
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Cuadro No. 72: Consumo mensual de MS del rode® #08 egresos mensuales

Consumo Kg MS Totg

\Egresos US$/mes

Mar. 15.034 2.026,9
Abr. 14.305 1.794.,6
May. 13.065 1.572,2
Jun. 13.328 1.459,2
Jul. 14.455 1.614,0
Ago. 14.548 1.485,6
Sep. 14.325 1.350,9
Oct. 15.822 1.531,3
Nov. 14.773 1.238,6
Dic. 16.029 1.752,3
Ene. 15.329 1.785,0
Feb. 12.967 1.608,2
Total 173.979 19.218,8

En el cuadro No. 73 a igual que en para los atossrodeos antes mencionados
se presenta el consumo de cada una de las pradeesdeos, concentrado y reservas
(para este rodeo se agrega Silopack de alfalfacarsdumo de silo y fardo seco). Al
igual que para los rodeos base y + 2 la alfalfgpadria consumir todo el afio pero
también se cierran potreros para la realizaciéredervas en dos tandas (Silopack). Lo
gue cambia es la cantidad de material a enfardar.
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Cuadro No. 73: Consumo mensual de MS/VO del rodey €osto mensual de cada alimento

Mar. | Abr. [ May.| Jun.| Jul.| Ago| Sep.| Oct.| Nov| Dic. | Ene.| Feb.| Total
Alfalfa Kg MS mes 1.840(1.404{1.101{1.830|1.867|1.797 2.902| 5.788| 5.499| 3.585( 2.579| 30.192
Costo US$/Kg MS mes 57 44 34 57 58 56 90 179 140 111 §O 986
F-TB-TR-Lo Kg MS mes |1.328(1.560|1.748)1.673(1.473)1.797| 4.058(4.070] 3.853( 1.180| 816 | 157 23.718
Costo US$/Kg MS m« 68 80 89 85 75 92 20fY 208 197 QO 42 8 1.209
Avena+Raigras Kg MS mgs 1.529/1.934|2.243/3.030[ 4.191| 3.660 919 17.506
Costo US$/Kg MS mes 109 | 137 159 21§ 298 26D 6% 1.243
Sorgo forr Kg MS me 1.085 1.5743.264|2.948| 8.870
Costo US$/Kg MS mes 95 138| 287 259 781
Silo Maiz Kg MS mes 3.880(2.948| 2.046| 2.063) 1.440| 830 13.20y
Costo US$/Kg MS mes 570 | 433| 301 303 212 12p 1941
Fardo Moha Kg MS m« 1.342] 960 | 645| 1.080 693 | 1.290 1.386 7.396
Costo US$/Kg MS mes 98 70 | 47 79 51 94| 102 54p
Silopack AA Kg MS me 745 1.0481.788
Costo US$/Kg MS 67 93 160
SGHSg Kg MS 1.637]2.198]1.841] 2.362| 3.300] 2.958( 2.005 16.30(¢
Costo US$/Kg MS mes 177| 237 199 255 35 31Pp 216 1.160
Exp Gir Kg MS 1.901] 1.365|1.629| 1.313( 1.465(1.411| 983 | 1.4111.022|1.465|1.519|1.372| 16.854
Costo US$/Kg MS mes 428 | 307 367 29§ 330 31y 231 317 2B0 330 P42 [309923.7
Afrechillo Kg MS 2.656(1.365 1.4693.038]1.372| 9.896
Costo US$/Kg MS mes 345 | 177 199 39% 178 1.286
Maiz grano Kg MS 2.292(2.746/1.964] 1.320( 2.210] 1.419| 990 | 2.12§ 2.059| 4.051{ 3.055| 3.450( 27.683
Costo US$/Kg MS m¢ 435 | 522 373 2514 420 27p 188 404 3P1 170 $H81 pB55608.2
Sal Kg 52 47 45 45 50 48 45 44 47 5D 52 47 5y7
Costo US$/lg MS me 28 25 | 24| 24| 27 26| 24 26 25 2y 28 35 308




Se logran ingresos por US$ 55.724,3, considerandorecio promedio de US$
0,255 por litro con un rango de US$ 0,25 a US$ @Qdnificacion invernal). Esto se
logra produciendo 218.621 litros en el afio (18.8ttds promedio por mes). En el
cuadro No. 74 se presenta la produccion de lecmsumg el precio por litro de leche y
el ingreso total mensual.

Cuadro No. 74: Produccion de leche mensual, pmmiditro e ingreso mensual del

rodeo +5
VO | Lt/dia| Litros/mes| US$/It Ingresos US$/mes

Mar. | 28 21 18.228 0,25 4.557,0
Abr. | 26 21 16.380 0,25 4.095,0
May. | 24 21 15.624 0,25 3.906,0
Jun.| 25 22 16.500 0,27 4.455,0
Jul. | 27 22 18.414 0,27 4.971,8
Ago. | 26 23 18.538 0,27 5.005,3
Sep.| 25 24 18.000 0,25 4.500,0
Oct. | 26 26 20.956 0,25 5.239,0
Nov. | 26 26 20.280 0,25 5.070,0
Dic. | 27 25 20.925 0,25 5.231,3
Ene.| 28 22 19.096 0,25 4.774,0
Feb.| 28 20 15.680 0,25 3.920,0
Total 218.621 55.724,3

Se presenta en el cuadro No. 75 un resumen dadoessos, egresos y el saldo
por mes y saldo anual. Quedando un saldo posittv®8$ 36.505,5 anuales, lo que
lleva que el productor obtenga US$ 3.042,1 por paea vivir y realizar inversiones
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Cuadro No. 75: Resumen de ingresos, eqgresos Vv sadsual v anual rodeo + 5

Litros / mes| Ingreso US$/mes Egresos US$ mBaldo US$/mes
Mar. 18.228 4.557,0 2.026,9 2.530,1
Abr. 16.380 4.095,0 1.794,6 2.300,4
May. 15.624 3.906,0 1.572,2 2.333,8
Jun. 16.500 4.455,0 1.459,2 2.995,8
Jul. 18.414 4.971,8 1.614,0 3.357,8
Ago. 18.538 5.005,3 1.485,6 3.519,7
Sep. 18.000 4.500,0 1.350,9 3.149,1
Oct. 20.956 5.239,0 1.531,3 3.707,7
Nov. 20.280 5.070,0 1.238,6 3.831,4
Dic. 20.925 5.231,3 1.752,3 3.479,0
Ene. 19.096 4.774,0 1.785,0 2.989,0
Feb. 15.680 3.920,0 1.608,2 2.311,8

Total | 218.621 55.724,3 19.218,8 36.505,5

4.1.4. Comparacion de los margenes

Realizando la comparacion de los diferentes mé&gelegimos el Rodeo + 5, ya
gue logra un 15,1 % mas de ingresos, comparadeld@ndeo + 2 logra un 6,4 % mas
tomando al rodeo Base como 100 (Cuadro No. 76).
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Cuadro No. 76: Comparacion de los diferentes m&sen

Mar.

Abr.

May.

Jun.

Jul.

Ago.

Sep,

Oct.

No

/ Di¢.

Ene.

Feb.

TOTAL

Litros

14.973

13.230

12.369

13.200

15.004

14.973

14.400

16.926

16.380

17.050

15.686

12.880

177.071

Ingreso US$

3.743,

3B.307,5

3.092,3

3.564,0

4.051,1

4.042,7

3.600,0

42319

4.095,0

4.262.5

3.921,5

3.220,0

45.131,3

Rodeo Base¢

'Egresos Us$

1.556

1.369,]

1.000,3

918,2

1.110,

D 907,0

868,9

1.021,

71.056,6

1.186,5

1.246,1

1.186,3

13.427,3

Saldo US$

2.186,

51.938,4

2.0919

2.645,8

29410

3.135,7

2.731,1

3.209,8

3.038,4

3.076,0

2.6754

2.033,7

31.704.,Q

Rodeo + 2

Litros

16.275

14.490

13.671

14.520

16.368

16.399

15.840

18.538

17.940

18.600

17.050

14.000

193.691

Ingreso US$

4.068,

8.622,5

3.417,8

3.920,4

4.419,4

4.427,7

3.960,0

4.634,5

4.485,0

4.650,0

4.262,5

3.500,0

49.368,5

Egresos US$

1.790

2.485,4

1.175,3

1.146,9

1.242,6

1.005,3

1.069,6

1.336,8

1.275,3

1.371,0

1.420,0

1.315,0

15.633,5

Saldo US$

2.278,

52.137,1

2.242,5

2.773,5

3.176,7

3.422,5

2.890,4

3.297,7

3.209,7

3.279,0

2.842,5

2.185,0

33.735,Q

Rodeo + 5

Litros

18.228

16.380

15.624

16.500

18.414

18.538

18.000

20.956

20.280

20.925

19.096

15.680

218.621

Ingreso US$

4557,

(1.095,0

3.906,0

4.455,0

4.971,8

5.005,3

4.500,0

5.239,0

5.070,0

5.231,3

4.774,0

3.920,0

55.724,3

Egresos US$

2.026

9.794,4

1.572,2

1.459,2

1.614,0

1.485,6

1.350,9

1.531,3

1.238,6

1.752,3

1.785,0

1.608,2

19.218,8

Saldo US$

2.530,

12.300,4

2.333,8

2.995,8

3.357,8

3.519,7

3.149,1

3.707,7

3.831,4

3.479,0

2.989,0

2.311,8

36.505,5




En el cuadro No. 77 se presenta el margen pordirlos diferentes rodeos en
donde se ve que el mejor margen por litro es paradeo base, esto se debe a que a
medida que se aumenta la cantidad de ganado, médy®e la proporcion de pastura
consumida (debido a la mayor carga) y se aumentaredumo de concentrado y de
reservas. El alimento mas barato es la pastuexiada por el animal.

Se considera para el calculo del margen poruitrgosto de cosecha y estructura
de US$ 0,06/It, este valor se utiliza para todasrtmdeos. Se ha utilizado este valor
porque esta demostrado a traves de los resumendgsdeierres de carpetas de
CONAPROLE, que el valor de los costos de cosedstryctura no son variabfes

En resumen el costo promedio por litro para etoobase es de US$ 0,156, para
el rodeo + 2 es de US$ 0,162 y para el rodeo +de é$S$ 0,171. El precio promedio es
el mismo para todos los rodeos US$ 0,255, sieeddS#s 0,25 por litro para los meses
de setiembre a mayo y US$ 0,27 de junio a agosto.

Esto indica que el rodeo que tiene mejor margerlifpo es el Rodeo base con

US$ 0,099, seguido por el rodeo +2 con US$ 0,098ryiltimo el rodeo + 5 con US$
0,084.
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Cuadro No. 77: Margen por litro para los diferemteeos

Mar.|Abr. [ May. [ Jun.| Jul. | Ago.|Sep]| Oct.| Nov.| Dic. | Ene.| Feb.
Alimento 0,13(0,12| 0,10|0,09(0,09| 0,08(0,08|0,08| 0,09|0,09| 0,10/ 0,11
Cosecha y estructurg®,06( 0,06( 0,06 | 0,06(0,06| 0,06|0,06|0,06( 0,06|0,06(0,06(0,06
Rodeo BasgCosto Total / litro 0,19/0,18| 0,16 (0,15|0,15| 0,14|0,14/0,14{ 0,15/ 0,15(0,16(0,17| 0,156
Precio litro 0,25|0,25| 0,25(0,27|0,27| 0,27]0,25| 0,25 0,25| 0,25 0,25 0,25| 0,255
Margen/litro 0,06|0,07| 0,09(0,12|0,12| 0,13}0,11|0,11{ 0,10{ 0,10 0,09( 0,080,099
Alimento 0,14{0,12| 0,10|0,10(0,10] 0,08(0,09|0,09| 0,09|0,10/ 0,10/ 0,11
Cosecha y estructurg®,06( 0,06( 0,06 | 0,06(0,06| 0,06|0,06|0,06( 0,06|0,06(0,06(0,06
Rodeo + 2| Costo Total / litro 0,20{0,18| 0,16(0,16|0,16| 0,14]0,15|0,15( 0,15/ 0,16(0,16(0,17|0,162
Predio litro 0,25|0,25| 0,25(0,27|0,27| 0,27]0,25| 0,25 0,25| 0,25 0,25 0,25| 0,255
Margen/litro 0,05{0,07| 0,09(0,112/0,11}| 0,23]0,10/0,10{ 0,10/ 0,09( 0,09( 0,080,093
Alimento 0,13(0,13| 0,12|0,11(0,11{ 0,10(0,09| 0,10/ 0,08|0,11|0,12|0,12
Cosecha y estructurg®,06( 0,06{ 0,06 | 0,06(0,06| 0,06|0,06|0,06( 0,06|0,06(0,06(0,06
Rodeo + 5| Costo Total / litro 0,19|0,19| 0,18(0,17|0,17| 0,16|0,15|0,16( 0,14|0,17(0,18(0,18/0,171
Precio litro 0,25/ 0,25| 0,25(0,27|0,27| 0,27]0,25|0,25[ 0,25| 0,25 0,25 0,25| 0,255
Margen/litro 0,06|0,06| 0,07|0,10/0,10( 0,11]0,100,09| 0,11(0,08(0,07|0,07|0,084




Como se puede apreciar en los dos cuadros ae®i{Guadro No. 76 y 77) el
rodeo al cual le queda mejor margen es el Rodem bas cinco animales. Por lo que a
continuacion se realiza una sensibilizacion deipsegara dicho rodeo, para ver como

varia el margen por afio al cambiar los costos fdgetites insumos o al bajar el precio
de la leche

Se realiza a continuacion en el cuadro No. 78 lessos méargenes por litro si
mejora el rendimiento del silo de maiz como seericel cuadro No. 62 para después
presentar lo mismo en el cuadro No. 79 para el @dno hiumedo de sorgo cambiando
los rendimientos como se vio en el cuadro No. &3 lendimientos utilizados para los
calculos originales es de 5.000 Kg MS/ha paraleld# maiz y de 3.600,0 Kg MS/ha
para el sorgo grano humedo.

Cuadro No. 78: Diferentes margenes por litro pradtug por afio, si cambia el
rendimiento del silo de maiz

t Preci Margen| Margen
Kg MS/ha Sé);/ﬁ US$?§§ | USSIt | USS/anc
5.000 0,171 0,084 | 36.505,5
Rodeo +§3 7.500 0,167 0,255 0,088 | 37.113,0
10.000 | 0,165 0,090 | 37.416,8

Cuadro No. 79: Diferentes margenes por litro pradhug por afo, si cambia el
rendimiento del silo de grano hiumedo de sorgo

Costo| Precio |Margen Margen
Kg MS/ha jsg/it| ussikg It| Us$/it | uss/ania

3.000 | 0,172 0,083 | 36.195,8
Rodeo+5% 3.600 | 0,171 0,255 | 0,084 | 36.505,
4.200 | 0,169 0,086 | 36.733,y

Si cambia uno de los rendimientos los ingresosamsbia mas de un 2,8 % para
el silo de maiz y las diferencias para el grano ddonde sorgo es menos porque se
utiliza un rendimiento promedio, mientras que pekailo de maiz se considera un
rendimiento bajo. En el cuadro No. 80, se preseatao cambia el margen anual al
cambiar los dos rendimientos. No se producen camdignificativos en el margen ya
que para el rodeo base el margen aumenta US$ @,4¥ra el rodeo + 2 el margen
aumenta US$ 1.421,4 y para el rodeo + 5 el margereata US$ 1.449,2 todos al pasar

de los minimos rendimientos de silo de maiz y SGal&$ maximos rendimientos para
los mismos.
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Cuadro No. 80: Diferentes margenes anual si capisendimiento del silo de maiz vy el
silo de grano humedo de sorgo

N Sorgo Sorgo Sorgo
Margen US$/afio 3.000 Kg MS 3.600 Kg MS 4.200 Kg MS

Silo 5.000 Kg MS|  36.195,8 36.505,5 36.733,
Rodeo + 5 Silo 7.500 Kg MS|  36.803,3 37.113,0 37.341,p
Silo 10.000 Kg MS§ 37.157,1 37.416,8 37.645,0

~

En el cuadro No. 81 se presenta la variacion @defen por litro al descender el
precio por litro que el productor recibe, la redénces del 10 %, 20 % y 30 %,
quedando precios promedio de US$ 0,230, US$ 0,208%/0,179 respectivamente.

Cuadro No. 81: Margen US%/litro al descender etipreecibido/It

Reduccién del predio 0% | 10%]| 20% | 30%
Precio promedio | 0,25%,230]0,204/0,179
Rodeo + 5 0,0840,059(0,033| 0,008

Si el precio baja un 30 % hay varios meses qusencobraria por mas que el
promedio anula sea positivo. Para el rodeo badergdeo + 2 los meses de marzo y
abril son los que tiene un margen negativo, mismjtee para el rodeo + 5 los meses de
enero, febrero, marzo, abril y mayo son los quetiemargen negativo.

4.2 ELECCION DE CRIA DE REEMPLAZOS

Si seleccionamos la cria con la cual nos quedeebr margen para esta
actividad, la que mejor margen tiene es la cribbgdeemplazos necesarios para el rodeo
base.

A continuacion en el cuadro No. 82 se presenteesamen de todos los saldos
de cria, diferenciando los ingresos y egresos.

Cuadro No. 82: Comparacion de los diferentes saddocriar los remplazos necesarios
para cada rodeo

Egresos USY Ingresos US$Saldo US$
Rodeo Base, compra vaquillonas 3.600,0 3.329,1 -270,9
Rodeo Base. cria 4 vaquillonas 1.727,2 2.860,0 1.132,8
Rodeo Base +2, cria 6 vaquillonas 2.910,8 3.750,0 839,2
Rodeo Base + 5, cria 9 vaquillonas 5.230,2 5.197,5 -32,7
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Por el costo de criar el que da mejor margen edeetriar las 4 vaquillonas
necesarias para el rodeo base. El problema deastees el sobrante de pasto que ronda
los 30.000 Kg MS, si este pasto no es utilizadmsto aumentaria.

Si se realiza una mezcla para el rodeo base prdo 6 vaquillonas, para las
dos sobrantes seran vendidas. A continuacion semee un resumen de los gastos.
Aunque sigue existiendo un sobrante de 18.000 Kgdtlos que se puede criar algun
animal mas.

Egresos del sistema:
Crianza vaquillonas (6) US$ 2.470,8.

Fardos (9) US$ 360,0.

Total US$ 2.830,8.
Ingresos del sistema:

Venta terneros (22) US$ 990,0.

Vacas descarte (4) UsS$ 1.870,0.

Vaquillonas (2) UsS$ 1.800,0

Total US$ 4.660,0.
Saldo: US$ 1.829,2.

Igual la combinacién de rodeo base mas criar dgsillanas para vender tiene
un margen mayor. Pero sigue sobrando mucho pastapktion de criar las nueve
vaquillonas para tener los remplazos necesari@sglaondeo +5 es que aprovecha mejor
el pasto aunque se tengan que comprar 6 toneladAs$rechillo. Por lo que la mejor
opcién para consumir el total de la pastura esitade 8 vaquillonas, por lo que seria
para el rodeo + 5, pero se descartaria una vacasnEhmargen de esta nueva opcion
es la que se presenta a continuacion.

Egresos del sistema:
Crianza vaquillonas (8) US$ 3.294.4.

Fardos (14) US$ 560,0.

Total US$ 3.854.4.
Ingresos del sistema:

Venta terneros (22) US$ 990,0.

Vacas descarte (8) US$ 3.740,0.

Total US$ 4.730,0.
Saldo: UsS$  875,6.
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Por lo que es la mejor opcion la crianza de 8 \kopais para remplazar un
animal menos en el rodeo + 5. Confirmando que esej@r opcion para el productor.
Tener un rodeo incrementado en 5 vaca masa reddizam 25 % de remplazo anual.
Teniendo un rodeo joven que es lo que el prodwenpre tiene, ya que no le duran
mucho mas de 4 lactancia los animales.

4.3 ANALISIS DEL PATIO DE ALIMENTACION

El patio es una construccion necesaria para ablesimiento, por la mejora en
el trabajo ya que se evita estar trabajando emtbereo cargando silo, el ahorro de
comida debido a un mejor aprovechamiento por ahahimejora en la calidad del
alimento consumido ya que el silo no se contamanaon tierra, etc.

La construccién tiene un costo de 4.505,7 U$S,@ltonde la inversién sale del
margen anual del sistema Rodeo + 5, el margenigteh& sin la inversion del patio es
de 36.505 USS$, por lo que la inversion represdnta,& % del margen anual.

El productor cuenta con un monto ahorrado que gnfeente puede ser
utilizado para con este fin.

El productor puede ir comprando los insumos nexesan los meses de mejores
margenes, la mano de obra es el monto mas impert@h0 US$) que se debera pagar
50 % al comienzo de la obra y el otro 50 % al tAome la misma.

El productor no piensa en pedir un préstamo parabla debido a malas
experiencias anteriores. Por lo que no seria ur@mpprefiere ahorrar el dinero y
esperar un afio mas que andar pidiendo préstamos.

La Unica opcién que se podria llegar a manejarg@aeires muy dificil que se
tome) es de pedir un préstamo en PROLECO. Est&mgtitra dentro de la politica de
PROLECO de prestar dinero para inversiones donddebe presentar un proyecto
realizado por un técnico, que en este caso no geidema ya que uno de los hijos es
técnico. Latasa que tiene PROLECO es de 8 %

La idea del productor es realizarlo con sus pmpiondos buscando no
endeudarse. Si fuera necesario el plazo seria salm&2 meses.
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5. CONCLUSIONES

La propuesta apunta a lograr la mejor combinacetod recursos que posee el
predio, recordando que el predio es familiar, abgrsindo cambios en el manejo del
rodeo, en el método de conseguir los reemplazos yaeinversion del patio de
alimentacion. Todo esto para lograr un incrememolas ingresos familiares. Lo
principal del predio es que existe recambio gemenataunque para uno de los hijos.

Lo que primero se observo fue la base forrajeralaaue cuenta el predio y se
busco modificar la rotacion para lograr aumentapriaducciéon de materia seca de la
misma ademas de lograr estabilizar la producciorletorrer de los ejercicios, para
luego lograr aumentar la carga del predio y reallaacria de los reemplazos. La
rotacion propuesta permite incrementar el rodedseanimales mas la cria de los
reemplazos, ademas de realizar reservas de mépadéSilopack de alfalfa).

Como resultado de las variables revisadas en c@al@@roduccion de materia
seca de las rotaciones estudiadas el predio aceptanentar el rodeo en 5 animales,
llegando a 32 VM ademas de criar las 8 vaquillomasesarias para que el sistema sea
sustentable en el tiempo, teniendo un reemplazo28efo. La crianza ademas de
aprovechar su genética (por la inseminacion agljicutilizaria mejor la mano de obra.
De ser necesario se puede llegar a vender algupslloaa.

La rotacion permite tener una relacion de la dietal6,4 % de la materia seca
consumida proveniente de pasturas cosechadas pmogb animal, 40,7 % de la
materia seca consumida proveniente de concentsadbd2,9 % restante de la materia
seca provenientes de reservas realizadas denteya/ del predio.

EL patio de alimentacion es necesario para mejaraalidad de trabajo (sin
modificar el sistema de dar para no complejizasigiema) al principio la idea es no
endeudarse. El costo de produccién representg®Pa2el margen anual.

El cambio de producir los reemplazos, mas el inergonde 5 animales lleva a
producir 49.640 litros por afio, que representa @92mas de produccion, llevando a
los indicadores del predio a ser similares a ldgpdanedio de Conaprole. Se lograria
mejores producciones por hectarea vaca masa perasrpeoduccion por vaca masa. Se
logra incrementar el ingreso por hectarea en 15

Dentro de las propuestas la que mas impacta emgeéso familiar es el

incremento de la carga en +5, seguido por la r@bagila construccion del patio de
alimentacion. La cria de los reemplazos no incidelengreso familiar.
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6. RESUMEN

El objetivo de este trabajo es realizar una prapuds desarrollo para la empresa
lechera perteneciente a la Familia Garcia — VIeéaa el estudio del predio se empleo la
metodologia de Enfoque Global de la Explotacion opgcuaria. Que nos permite
entender las razones por las que los productoceiia que hacen. Recordando que las
explotaciones familiares no buscan optimizar lairgos sino que buscan resultados
gue les permitan lograr mantener el sistema enidnamiento y obtener un ingreso
digno por su trabajo. De este estudio se vio queesesitaba abordar el tema de la
rotacion para asi poder ajustar la carga, con & s® buscaria lograr un aumento del
ingreso neto familiar. El otro tema a tratar edeemejorar la utilizacion de la reserva ya
gue se vio que se desperdicia mucha cantidad aleLsiégo de entender las limitantes
del predio se elaboro una propuesta tendiente aramnejas limitantes del predio. La
propuesta incorpora el incremento del rodeo, la dd los reemplazos necesarios para
mantener el nuevo rodeo, cambios en la rotaciéa parementar la produccion de
materia seca con el fin de lograr mantener la ngawga animal y la construccion de un
patio de alimentacién para mejorar el suministraedervas, principalmente el silo. El
resultado sera que al llegar a la estabilizaciotadetacion se lograra incrementar los
ingresos del predio. Por lo que se llega a la can@h de que el proyecto es conveniente
del punto de vista técnico ya que se mejora la ymcdn del establecimiento
(produccion de materia seca, produccion de lechde ycarne), del punto de vista
econémico ya que aumenta el ingreso total del lestiatiento y del punto de vista
familiar ya que hay trabajos que pasaran a selefade realizar (evitar el barro en el
silo).

Palabras clave: Gestion; lecheria; EGEA

147



7. SUMMARY

The aim of this paper is to make a developmentgsalpfor the dairy company
owned by the Garcia-Vieta family, The methodologgadi for this assessment was a
global approach towards agricultural work. Thi®a# us to understand the reasons why
dairy workers do what they do, keeping in mind tfaahily ventures do not seek to
optimize resources but they aim for results thatHem keep the system working and
obtain decent earnings for their work. This redeaicowed that the issue of rotation
needed to be faced in order to adjust the load tlaungl pursue an increase in net family
income. The other issue to be dealt with is imprgvieserve use, since it was seen that
a great amount of silo space is wasted. After wtdeding the limitations of their land,
a proposal was elaborated in order to overcome .thiéma proposal incorporates: an
increase in the number of animals; breeding newnalsi in order to maintain the
previous number; changes in rotation in order twdase dry-matter production, so as to
support the new animals and building a feeding yamlder to improve reserve supply,
especially in the silo. As a result of stabilizirgdation, farm income will rise. Thus, we
conclude that the project is convenient from a el point of view, since the
production of the farm will be improved (dry matterilk and meat production), from a
financial point of view, since total farm incomelMide increased and from the point of
view of the family, given that some tasks will badwe easier (keeping the silo free of
mud).

Key words: Management; Dairy work; EGEA
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9. ANEXOS

Anexo No. 1: Historia del predio

& MODO AREA
ANO FAMILIAR ACONTECIMIETO UTILIZACION COMRA (ha)
Quinta, elaboracic
. Compra fraccion de queso con 3VO, Préstamo
1977 Casamiento (potreros 8, 9 y esquina cria lechones BROU 4.0
y pollos
197¢ | Nace Alvarc
1981 Nace Edgar
1982 | Nace Germé
1985 Refinanciacion préstar
(termina de pagar 1989
Cambio de esquir Ubicacién de |
por esquina de enfrente casay Alimentacion  Cambio 6,5
(1,5 has por 4 ha) de ganado lechero
Ordefie a manc
Armado del tambo .
Remite CONAPROLE 5 VO (2 propias Ahorro
1990 y compra 3)
Arrendamiento Alimentacion rg,E;as
Fraccion de ganado prop
5,0
de 5 ha lechero A
rren.
Construccion de_galp« Criar pollos
para pollos parrilleros
Maquinaria
tractor MF 290
80 HP,
. Excéntrica
Participa en grupo 6 discos
de productores que ; BROU
. T Arado 3 rejas, ~
compran maquinaria Rastra de dientes 7 afios
en conjunto "I U$S 27.000
1991 (7 productores) Sembradora
pendular.
El grupo
cuenta con
Ing. Agr.
Arrendamiento Alimentacion rglsias
fraccion de ganado prop
12,0
de 7 has lechero A
rren.
Deja de criar El negocic
1992 pollos parrilleros no resulta
bueno
Compra 5 h Alimentacion Ahorrc 11,5
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de ganadt Financicién | propia:
lechero duefio 7,0
Arren.
1993 Plan EIDA Asesoramiento
De Ing. Agr.
Alimentacion Ahorro 185
1994 Compra 7 ha de ganado Financiacion o 'ias
lechero duefio prop
Por exigencias
Compra Ordefiadora Superacién y
1995 ;
atarro estudios de
Alvaro.
Se debial
" . Compra entre 2 U$S 14'900 BROU
Alvaro ingresa S (dltimo afio)
de la maquinaria . U$S 14.000
1996 a facultad Se deja de ~
del grupo de 7 a 5 afios
tener el Ing. Agr
del grupo
Compra 11 ha Ahorrc 29 5
1997 lado de enfrente Financiacion o ,ias
de la ruta duefio prop
Comienza cria ¢ Unas 4.00(
gallinas ponedoras gallinas
500 litros
1998 Compra tanque de frio obligado x Prolesa
CONAPROLE
L Comienza ¢
Fin cria de
allinas ponedoras aumentar
9 el rodeo
Fin del plan FIDA Deja de cont:
2001 _ - con Ing. Agr.
Compra Fiat Fiorino ¢ AROITOS 33
y 3,5 ha propias
Casa v tambo Por mal estac
2002 y de la vivienda MEVIR
nuevos MEVIR
y el tambo
Compra ¢
Venta del toro y vacas
2003 9 vacas por Pagando la
problemas reproductivo diferencia
con ahorros
Horticulture Se sembri




2 hijos mas chicc

zapallo el cu:

no les dio
los resultados
esperados
Compra camioneta Ent_regando g .
2004 VW Saveiro 05 Fiat como Leasing
parte de pago
Por sobrant
de pasto en
Comienza a alquilar Primavera.
vacas y en julio a Planeo
engordar 25 terneras/o venderlas en
noviembre
con 220 kg.
2005 Por uno d
: . 750 litros
Cambia el tanque de frip . .
(sigue siendo
con otro productor duer
uefio del
de 500 Lts)
33
Arrendamiento fraccién propias
de 13 ha 13
Arren.
Por que si
Compra linea de leche le va uno
de los hijos
gue ordefiaba
Germai
2006 viaja a NZ
Las cuale:
Aun no ha vendido comenzaron
la totalidad de las a competir
terneras/os con las VO
(quedan 14) (hoy tienen

320 -350 kg.)




Anexo No. 2: Croquis del predio y uso del sueldiot66
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Anexo No. 3: Padrones propios con tipos de suelos
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Anexo No. 4: Descripcion de grupos de suelos CONEAT

Grupo 03.52

Este grupo corresponde a dos situaciones:

a) Planicies altas alcalinas localizadas en aklitoeste, asociadas a las planicies
bajas del Rio Uruguay, con extensiones signifieatien los alrededores de San Javier
(Departamento de Rio Negro), pero que existen &mien los Departamentos de
Paysandu y Soriano. Son excepcionalmente inundglessentan vegetacion de parque
con densidad variable de arboles, espinillos, edpass, etc. Este grupo integra, en esta
region, las unidades Villa Soriano y Bafados dedpas en la carta escala 1:1.000.000
(D.S.F.)

b) Planicies inundables de arroyos, como la existem el Arroyo Canel6n
Chico, con ocurrencia en los Departamentos de Gaeg| San José y Colonia. Estas
planicies presentan vegetacion de parque y salvaflasociada a los cursos de agua.
Por razones de escala, estas areas no apare@oatala escala 1:1.000.000 (D.S.F.).

En ambas situaciones los suelos dominantes sono8ules Eutricos Lavicos
(Praderas Pardas maximas), de color pardo os@axtora franco limosa, fertilidad alta
y drenaje imperfecto y Solonetz Ocricos, de cokdp grisaceo claro, textura franco
limosa, fertiidad muy baja y drenaje imperfectoon@letan la asociacion, suelos
afectados por alcalinidad, como Brunosoles Eutritassicos (Praderas Pardas
alcalinas), fase sddica y Solods Ocricos. En larsipies de arroyos existen, asociados a
los cursos de agua, Fluvisoles Heterotexturalesl¢SuAluviales). En ambos casos el
uso es pastoril, limitado por las areas alcalibenguéales).

Grupo 10.8 a

A este grupo corresponden la mayoria de las tieorsduladas suaves de
Departamentos de Canelones y San Jose, situandoses elrededores de centros
poblados tales como Libertad, San José, Tala, Gaesl| San Bautista, etc. Existen con
menor extension en Colonia y Maldonado. El mategieoldgico corresponde a
sedimentos limo arcilloso de color pardo y normaiteecon concreciones de carbonato
de calcio. El relieve es suavemente ondulado aladdicon predominio de pendientes
de 1 a 4%, existiendo una region en los alredsdigelapia con pendientes de 3 a 6%.
Debe indicarse que esta region ha sido la primerasdrporarse a la agricultura en el
pais y que este grupo ocurre en laderas convegassus respectivas concavidades,
donde naturalmente el riesgo de erosion es altmgel se han realizado cultivos anuales
(entre ellos estivales carpidos), en forma contingen ninguna medida de conservacion
de suelos. Estas han sido las causas de la es®siéra y en algunas areas muy severas
gue existen actualmente, identificandose con lagm@a de un padron de carcavas de



densidad alta y muy alta, y suelos con erosiénrlamen diversos grados. Los suelos
corresponden a Vertisoles Rupticos Tipicos y LuvigGrumosoles) y Brunosoles

Eutricos y Subéutricos Tipicos (Praderas Negrasuyld® medias), de color negro o
pardo muy oscuro, textura franco arcillo limosatilidad alta y moderadamente bien

drenados. Este grupo se corresponde a las unidadasRodriguez, Libertad y San

Jacinto e integran en menor proporcion las unid&agisla Paullier-Las Brujas e Isla

Mala de la carta a escala 1:1.000.000 (D.S.F).

Grupo 10.8 b

A este grupo corresponden la mayoria de las tievrakiladas suaves de los
Departamentos de Canelones y San Jose, situandoses ealrededores de centros
poblados tales como Libertad, San José, Tala, Gaesl| San Bautista, etc. Existen con
menor extension en los Departamentos de Colonialgdhado. El material geoldgico
corresponde a sedimentos limo arcilloso de coloi@g normalmente con concreciones
de carbonato de calcio. El relieve es suavemerdelatio a ondulado con predominio
de pendientes de 1 a 4%, existiendo una regionosnalrededores de Tapia con
pendientes de 3 a 6%. Corresponde a areas con nggado de erosion actual,
definiéendose como moderada, con areas asociadassién ligera. Predomina entonces
la erosion laminar, con pérdida variable de losizZootes superiores. Este grupo
normalmente se localiza en posiciones de bajo giedg erosion, como son los
interfluvios altos y laderas de pendientes suales.suelos corresponden a Vertisoles
Rupticos Tipicos y Luvicos (Grumosoles) y Brunosdfaitricos y Subéutricos Tipicos
(Praderas Negras y Pardas medias), de color negasdo muy oscuro, textura franco
arcillo limosa, fertilidad alta y moderadamentenbienados. Este grupo corresponde a
las unidades Tala-Rodriguez, Libertad y San Ja@ntdegra en menor proporcion las
unidades Ecilda Paullier-Las Brujas e Isla Maldadearta a escala 1:1.000.000 (D.S.F).



Anexo No. 5: Uso y superficie segun potrero pacdiot2006

Silo

es

POTRERO SUP. (HAS) Uso
1 0,6 Campo natural, lugar donde se da el
2 0,7 Raigrés
3 1,3 Pradera 1° afio (2006)
4 1,4 Raigrés
5 0,8 Pradera 2° afio (2005)
6 0,8 Pradera 2° afio (2005)
7 1,0 Pradera 1° afio (2006)
8 1,0 Pradera 2° afio (2005)
9 1,5 Pradera 1° afio (2006)
10 1,0 Pradera 2° afio (2005)
11 2,0 Pradera 3° afio (2004)
12 2,5 Pradera 2° afio (2005)
13 2,0 Pradera 3° afio (2004)
14 1,0 Pradera 2° afio (2005)
15 1,2 Campo Natural descanso de anima
16 15 Pradera 1° afio (2006)
17 0,5 Desperdicio
18 4,0 Pradera 2° afio (2005)
19 2,0 Pradera 1° afio (2006)
20 3,0 Campo Natural
3,2 Tambo, casa, caminos
Total Propio 33,0

Ar 1l 3,0 Campo Natural

Ar 2 1,0 Pradera 2° afio (2005)

Ar 3 2,0 Raigras

Ar 4 2,0 Avena

Ar5 1,5 Monte

Ar 6 3,5 Campo Natural

Total Arrendado 13,0



Anexo No. 6: Produccion mensual de la mezcla oaigin

Quema Siembra Kg MS producida / mes
Area VO Sup Mar | Abr. May. Jun Jul. Ago. Set Oct. Nov. Dic. Ene Feb.
Rg (10) TB (2) 1°| 2,5 0 0 1.163| 1.357] 1.334 1.953 2.447 2876 2.357 1429271 705
TR (7)Lo (8) 2° 2,0 1.244| 1.444 1.53} 871 759 1.184 2.047 2.422 171(91.270| 870 652
3°| 2,0 624 809 942 643 543 716 1466 1.458 11 O 0 0
Rg (12) 1° 2,0 0 0 992 | 1.333] 1.38( 2047 2370 25p9 2.091 1.B01 89694
TB (3) 2° 1,0 731 857 932 432 374 540 1.2p4 1.296 1.080 12902 p 389
TR (6) 3°| 1,0 383 449 488 264 23] 330 879 931 71 0 0 0
AA (4) Rg (10) 1°| 0,8 0 0 139 212 219 321 617 694 620 4609 299 2r7
TB (3) TR (5) 2° 0,8 396 391 417 205 184 264 679 753 664 5B4 358 B21
3°| 0,75 239 220 242 124 104 152 475 539 4 0 0 0
Av. (90) 2,3 0 1.65 165 1275 1321 1994 O 0 0 0 0 0
Rg (18) 1,75 0 0 1.411] 1.374 1.42] 2.10] 2.8{ 1.132 0 0 0 0
Sg (25) 2,3 | 1.426 0 0 0 0 0 0 0 0 4.635| 4.991 4.508
Moha (20) 1,75 0 0 0 0 0 0 0 0| 2.625| 3.798| 3.794 O
CN 1,2 324 377 377 192 192 192 478 499 499 127 | 27127
TOTAL | 5.365| 6.205| 10.295| 8.284 | 8.072| 11.764 | 15.513| 15.404| 14.473| 14.290| 12.868| 7.673|130.205
Area Otras Mar | Abr. May. Jun Jul. Ago. Set Octl. Noy. Dig. € Feb.
Rg (10) TB (2) 1°| 3,0 0 0 1.395| 1.629 1.601 2.344 2986 3.4pl 2.829 1[f13321 846
TR (7) Lo (8) 2° 2,0 1.244| 1.444 1.53} 871 759 1.184 2.047 2.422 171(91.270| 870 652
3° 3,1 966 | 1.254 1.46( 994 841 1.1090 2.372 2.y25 21280 0 0
Rg (18) 4,0 0 0 3.224( 3.139 3.248 4.81¢ 6.5{ 2.587 0 0 0 0
Sg (25) 4,0 | 2.480 0 0 0 0 0 0 0 0 8.060| 8.6801 7.840
CN 6,5 1.755] 2.041 2.041 1.040 1.040 1.040 2.32170&| 2.704| 689 689 689
TOTAL | 6.445| 4.741| 9.656 | 7.675| 7.489| 10.493 |16.161| 13.890| 9.578 | 11.734| 11.472(10.028 119.362
Todas
CN [ 3,0 810 942 942 48 48 48 1.071 1.248 1.p4818 318 318 | 8.655
Total [12.620]11.888| 20.894|16.439 16.041] 22.736 | 32.745| 30.542| 25.299| 26.342| 24.658| 18.019| 258.222




Anexo No. 7: Produccion mezcla 1 (Alfalfa y Daddli

Quema Siembra Kg MS producida / mes
VO (alfalfa) Sup Mar | Abr.| May.| Jun Jul.|  Ago. Se Oct. Nov. Dic.Ene Feb.
AA (10) Dact (10 1’1 2.1 0 0 0 189 195 260 2.14p 2.6Q04 2.4pb7 2.148 1.802 1{352
B (2) 2° 2,3 1.569| 1.242Z 1.288 69( 64p 927 2.460 3.,09 2{9B709| 1.783 1.739%
3° 2,0 1.054| 780 868 420 377 496 1.860 2.170 2.p40741 O 0
Rg (20) 2,5 0 820 | 1.253] 1.783 2.78D 3.983 3.6| 1.489 0 88 0 0
Sg (20) 2,5 | 1.550 0 0 0 0 0 0 0 0 5.038( 5.425 4.90
VO (No alfalfa)
Fest (12) TB (2) 1°| 2,0 0 0 0 600 500 400 2.00p 2.200 2.2p0 800 6p0 400
TR (6) Lo (8) 2° 2,0 1.160f 1.360 1.48p 1.132 1.0p8 1.440 2.632 2|323822| 1.216| 838 648
3° 2,0 754 884 962 640 56( 800 22010 2.340 1] O 0 0
Av. (90) 2,0 0 1370 1580 1416 1632 19 O 0 0 0 0 0
Moha (20) 2,0 0 0 0 0 0 0 0 0| 3.000| 4.340] 4.34( 0
CN 1,2 324 377 377 192 192 19p 4728 499 4P9 127 12727
TOTAL | 6.411| 6.833 | 7.803| 7.082| 7.881|10.444{17.727/16.832] 17.435| 18.140] 14.415| 9.166 | 140.168
Otras Mar | Abr. | May. Jun Jul. Ago Set Oct. Noy. Di¢. €l Feb.
Rg (12) TB (2) 1° 2,0 0 0 992 | 1.333] 1.380 2.04f 2.3f0 2.5p9 2.091 101 89694
9 TR (8) 2° 4,0 2923 3.427 3.730 1.7238 1.512 2160 4.896 5]18820| 2.916 2.009 1.55p
3°l 2,0 766 898 977 528 467 660 1.7p8 1.861 1p551 4 O 0
Rg (20) 2,0 0 656 | 1.002] 1.42¢ 2.22# 3.186 2.9 O 0 70 0 0
Sg (20) 2,0 | 1.240 0 0 0 0 0 0 0 0 4.030| 4.340 3.92
TR (10) 1°l 0,7 0 0 0 462 539 539 832 857 832 1.0p8 7%6 7p6
Ach (2) 2°( 0,7 319 319 273 470 417 588 786 809 74 O 0 0
Rg (20) 0,7 0 230 351 499 778 1.11] 517 0 0 0 0 0
Sudan (20) 0,7 | 583 0 0 0 0 0 0 0 1.138| 1.17¢q 1.328 1.176
CN 6,5 1.755| 2.041 2.041 1.040 1.040 1.040 2.32170£( 2.704| 689 689 689
TOTAL | 7.585( 7.570 | 9.365| 7.486| 8.347|11.33516.434] 13.924] 13.421] 11.883] 10.013] 8.790| 126.154
Todas
CN [ 3,0 810 942 942 48 48( 48 1.071 1.248 1p4818 318 318 | 8.655
TOTAL |14.806] 15.345| 18.110] 15.048) 16.708| 22.259| 35.233| 32.005| 32.104| 30.340| 24.745| 18.274| 274.977




Anexo No. 8: Produccion mezcla 2 (Alfalfa pura)

Quema Siembra Kg MS producida / mes
VO (alfalfa) Sup| Mar | Abr. | May.| Jun Jul. Ago. Set Oct. Noy. Dig. Ene Feb.
1°1 21 0 0 0 0 0 0 2,530 3.648 3.947 3.312 2898 2.070
AA (18) 2°(2,3] 1.546( 1.207 1.018 15791 1.5y1 15971 3.b35 5J089614| 3.519 3.079 2.199
3°[2,0] 1.069 820 597 1.03p 1.036 1.086 2.331 3.856363|62.320| 0 0
Rg (20) 25| 0 820 | 1.253] 1.783 2.78D 3.983 3.6| 1.489 0 0 0 0
Sg (20) 2,5 1.550 0 0 0 0 0 0 0 0 2.650( 5.425 4.900
VO (No alfalfa)
Fest (12) TB (2 1°1 2,0 0 0 0 600 500 400| 2.00p 2.200 2.2p0 80Q0 6p0 400
TR (6) Lo (8) 2°(2,0] 1.160f 1.360 1.48p 1.192 1.0p8 1.440 2.632 2|32822| 1.216 838 648
3°[2,0] 754 884 962 640 56( 800 2210 2.340 1| O 0 0
Av. (90) 2,0 0 1370 1580 1.416 1682 1946 25 O 0 0 0 0
Moha (20) 2,0 0 0 0 0 0 0 0 0| 3.000( 4.340, 4.34¢ O
CN 12| 324 377 377 192 192 19p 478 499 4D9 127 | 2727
TOTAL | 6.407| 6.844 | 7.273| 8.398| 9.288]11.376| 21.912( 20.946| 23.077| 18.291{ 17.314] 10.349| 161.475
Otras Mar | Abr. | May. Jun Jul. Ago Set Oc{. Noy. Di¢. € Feb.
Rg (12) TB (2) 1°1 2,0 0 0 992 | 1.333] 1.38¢ 2.04ff 2.370 2.5p9 2.091 101 89694
9 TR (8) 2°( 4,0] 2923 3427 3.73p 1.7248 1.5p8 2.160 4.896 5]18820| 2.916( 2.009 1.55b
3°12,0] 766 898 977 528 464 660 1.7p8 1861 1p51 4 O 0
Rg (20) 20| O 656 | 1.002] 1.42¢ 2.224 3.186 2.9| 1.191 0 0 0 0
Sg (25) 2,0 1.240 0 0 0 0 0 0 0 0 2.120( 4.340 3.92
TR (10) 1°1 0,7 0 0 0 462 539 539 832 857 832 1.0p8 7%6 766
Ach (2) 2°(0,7] 319 319 273 470 4134 588 786 809 7 0 0 0
Rg (20) 0,7 0 230 351 499 778 1.1] 517 0 0 0 0 0
Sudan (20) 0,7 583 0 0 0 0 0 0 0 1.138| 1.17§ 1.323 1.176
CN 6,5| 1.755| 2.041 2.041 1.040 1.040 1.940 2.B21704L| 2.704| 689 689 689
TOTAL | 7.594| 7.579| 9.376| 7.497 | 8.358|11.346| 16.445[15.126| 13.430] 9.913[10.022| 8.799 | 125.485
Todas
CN [ 3,0 810 942 942 48 48 48 1.071 1.248 1p4818 318 318 | 8.655
TOTAL |14.811] 15.365|17.591] 16.376| 18.126| 23.202| 39.428| 37.320| 37.755| 28.522| 27.654] 19.466| 295.616




Anexo No. 9: Produccion mezcla 3 (Alfalfa y Fesjuca

Quema Siembra Kg MS producida / mes
VO (alfalfa) Sup Mar | Abr.| May.| Jun Jul.| Ago, Set Oct. Naqv. Dic. Ene Feb.
AA (10) Fest (10 1°f 21 0 0 0 424 372 531 3.02p 3.2d0 2.667 1.488 7B5 1J061
T8 (2) 2°1 2,3 1.247| 1.463 1.59p 583 511 730 4.152 4.898 3|6B8320| 1.010f 1.45]
3°] 2,0 809 949 | 1.032 378 33] 474 2.6Pp3 2.852 277051 O 0
Rg (20) 2,5 0 820 | 1.253] 1.783 2.78D 3.983 3.6| 1.489 0 0 0 0
Sg (20) 2,5 | 1.550 0 0 0 0 0 0 0 0 5.038]| 5.425 4.900
VO (No alfalfa)
Fest (12) TB (2) 1°[ 2,0 0 0 0 600 500 400| 2.00p 2.200 2.2p0 800 6p0 400
TR (6) Lo (8) 2°1 2,0 1.160( 1.360 1.48p 1.152 1.008 1.440 2.632 2|32822| 1.216[ 838 648
3°] 2,0 754 884 962 640 56( 800 2210 2340 1| O 0 0
Av. (90) 2,0 0 1.370 1.58p 1416 1682 19 O 0 0 0 0 0
Moha (20) 2,0 0 0 0 0 0 0 0 0] 3.000| 4.340[ 4.34( 0
CN 1,2 324 377 377 192 192 19p 478 499 499 127 | 27127
TOTAL | 5.843| 7.222| 8.275| 7.168| 7.886 | 10.495| 20.833] 19.300| 18.680] 17.034{ 13.075| 8.593 | 144.404
Otras Mar Abr. | May. Jun Jul. Ago Set Ocf. Noy. Di¢. €n Feb.
Rg (12) TB (2) 1°[ 2,0 0 0 992 | 1.333] 1.38¢ 2.04ff 2.370 2.5p9 2.091 1.B01 89694
9 TR (8) 2°1 4,0 2923 3.427 3.73p 1.728 1.5]12 2160 4.896 5|18820| 2.916| 2.009 1.55p
3°] 2,0 766 898 977 528 464 660 1.7p8 1.861 1p51 4 O 0
Rg (20) 2,0 0 656 | 1.002 1.42¢ 2.224 3.186 2.90 O 0 0 0 0
Sg (20) 2,0 | 1.240 0 0 0 0 0 0 0 0 4.030| 4.340 3.920
TR (10) 1°( 0,7 0 0 0 462 539 539 832 857 832 1.0p8 7%6 766
Ach (2) 2°| 0,7 319 319 273 470 4134 588 786 809 74 0 0 0
Rg (20) 0,7 0 230 351 499 778 1.11] 517 0 0 0 0 0
Sudan (20) 0,7 | 583 0 0 0 0 0 0 0 1.138| 1.17§ 1.323 1.176
CN 6,5 1.755] 2.041 2.041 1.040 1.040 1.040 2.32170&| 2.704| 689 689 689
TOTAL | 7.585| 7.570| 9.365| 7.486| 8.347|11.335| 16.434] 13.924] 13.421] 11.813[ 10.013| 8.790| 126.084
Todas
CN [ 30 810 942 942 48 48 48 1.07/1 1.248 1p4818 318 318 | 8.655
TOTAL |14.238| 15.734|18.582] 15.134] 16.713| 22.310| 38.338| 34.473| 33.349| 29.164| 23.406| 17.701| 279.143




Anexo No. 10: Costos de implantacion del sorgaajero

Costo implantacion Sorgo forrajero

LABOREOS cant/ha|US$ Unidad| TOTAL US$
Siembra 1 40,0 40,0
Aplicacién Herbicidas 3 9,0 27,0
Aplicacion Urea 2 10,0 20,0
TOTAL LABOREOS 87,0
INSUMOS cant/ha| US$ Unidad| TOTAL US$
Semilla 20 2,8 56,0
Fertilizante 18-46 60 0,5 30,0
Fertilizante Urea 200 0,45 90,0
Round Up full 1° aplicaciop 4 49 19,6
Round Up full 2° aplicaciép 3 4,9 14,7
Dual Gold 1 14,2 14,2
TOTAL INSUMOS 224.5
TOTAL IMPLANTACION por Ha 311,5




Anexo No. 11: Costos de implantacion del sorgagjero original

Costo implantacion Sorgo forrajero original

LABOREOS cant/ha|US$ Unidad| TOTAL US$
Siembra 1 40,0 40,0
Aplicacién Herbicidas 3 9,0 27,0
Aplicacion Urea 2 10,0 20,0
TOTAL LABOREOS 87,0
INSUMOS cant/ha| US$ Unidad| TOTAL US$
Semilla 25 2,8 70,0
Fertilizante 18-46 60 0,5 30,0
Fertilizante Urea 200 0,45 90,0
Round Up full 1° aplicaciop 4 49 19,6
Round Up full 2° aplicaciép 3 4,9 14,7
Dual Gold 1 14,2 14,2
TOTAL INSUMOS 238,5
TOTAL IMPLANTACION por Ha 325,5




Anexo No. 12: Costos de implantacion del sudan

Costo implantacion Sudan

LABOREOS cant/ha|US$ Unidad| TOTAL US$
Siembra 1 40,0 40,0
Aplicacion Herbicidas 2 9,0 18,0
Aplicacion Urea 1 10,0 10,0
TOTAL LABOREOS 68,0
INSUMOS cant/ha| US$ Unidad| TOTAL US$
Semilla 20 0,85 17,0
Fertilizante 18-46 150 0,5 75,0
Fertilizante Urea 75 0,45 33,8
Round Up full 1° aplicaciop 4 4,9 19,6
Round Up full 2° aplicacioh 3 4,9 14,7
TOTAL INSUMOS 160,1
TOTAL IMPLANTACION por Ha 228,1




Anexo No. 13: Costos de implantacion de la moha

Costo implantacion Moha

LABOREOS cant/ha|US$ Unidad| TOTAL US$
Siembra 1 40,0 40,0
Aplicacion Herbicidas 2 9,0 18,0
Aplicacion Urea 1 10,0 10,0
TOTAL LABOREOS 68,0
INSUMOS cant/ha| US$ Unidad| TOTAL US$
Semilla 20 0,6 12,0
Fertilizante 18-46 150 0,5 75,0
Fertilizante Urea 75 0,45 33,8
Round Up full 1° aplicacioh 4 4,9 19,6
Round Up full 2° aplicacioh 3 4,9 14,7
TOTAL INSUMOS 155,1
TOTAL IMPLANTACION por Ha 223,1




Anexo No. 14: Costos de implantacion de la avena

Costo implantacion Avena

LABOREOS cant/ha| US$ Unidad| TOTAL US$
Siembra 1 40,0 40,0
Aplicacion Herbicidas 2 9,0 18,0
Aplicacion Urea 2 10,0 20,0
TOTAL LABOREOS 78,0

INSUMOS cant/ha| US$ Unidad| TOTAL US$
Semilla 90 0,4 36,0
Fertilizante 18-46 100 0,5 50,0
Fertilizante Urea 150 0,45 67,5
Round Up full 1° aplicaci6| 4 4,9 19,6
Round Up full 2° aplicacié| 3 4,9 14,7
TOTAL INSUMOS 187,8
TOTAL IMPLANTACION por Ha 265,8




Anexo No. 15: Costos de implantacion del raigras

Costo implantacion Raigras

LABOREOS cant/ha|US$ Unidad| TOTAL US$
Siembra 1 40,0 40,0
Aplicacion Herbicidas 3 9,0 27,0
Aplicacion Urea 2 10,0 20,0
TOTAL LABOREOS 87,0

INSUMOS cant/ha|US$ Unidad| TOTAL US$
Semilla 20 1,7 34,0
Fertilizante 18-46 100 0,5 50,0
Fertilizante Urea 150 0,45 67,5
Round Up full 1° aplicacio| 4 4,9 19,6
Round Up full 2° aplicacié| 3 4,9 14,7
Preside 0,5 32,5 16,3
TOTAL INSUMOS 202,1
TOTAL IMPLANTACION por Ha 289,1




Anexo No. 16: Costos de implantacion del raigrégimal

Costo implantacion Raigras original

LABOREOS cant/ha|US$ Unidad| TOTAL US$
Siembra 1 40,0 40,0
Aplicacién Herbicidas 3 9,0 27,0
Aplicacion Urea 2 10,0 20,0
TOTAL LABOREOS 87,0

INSUMOS cant/ha|US$ Unidad| TOTAL US$
Semilla 18 1,7 30,6
Fertilizante 18-46 100 0,5 50,0
Fertilizante Urea 150 0,45 67,5
Round Up full 1° aplicaci6| 4 4,9 19,6
Round Up full 2° aplicacié| 3 4,9 14,7
Preside 0,5 32,5 16,3
TOTAL INSUMOS 198,7
TOTAL IMPLANTACION por Ha 285,7




trébol rojo y lotus

Anexo No. 17: Costos de implantacion de la pradeginal con raigras, trébol blanco,

Costo implantacion Pp original 1

LABOREOS cant/ha|US$ Unidad| TOTAL US$
Siembra Contratada 1 40,0 40,0
Aplicacion Herbicidas 3 9,0 27,0
TOTAL LABOREOS 67,0
INSUMOS cant/ha| US$ Unidad| TOTAL US$
Raigras 10 1,7 17,0
Trébol Blanco 2 5,2 10,4
Trébol Rojo 7 51 35,7
Lotus 8 8,2 65,6
Adherente 17 0,05 0,9
Inoculante 17 0,2 3,4
Fertilizante 18-46 150 0,5 75,0
Round Up full 1° aplicaci6| 4 4,9 19,6
Round Up full 2° aplicacié| 3 4,9 14,7
Herbicida Preside 0,5 32,5 16,3
TOTAL INSUMOS 258,6
TOTAL IMPLANTACION por Ha 325,6




trébol rojo

Anexo No. 18:Costos de implantacion de la pradeiginal con raigras, trébol blanco,

Costo implantacion Pp original 2

LABOREOS cant/ha|US$ Unidad| TOTAL US$
Siembra Contratada 1 40,0 40,0
Aplicacion Herbicidas 3 9,0 27,0
TOTAL LABOREOS 67,0
INSUMOS cant/ha| US$ Unidad| TOTAL US$
Raigras 12 1,7 20,4
Trébol Blanco 3 5,2 15,6
Trébol Rojo 6 51 30,6
Adherente 9 0,05 0,5
Inoculante 9 0,2 1,8
Fertilizante 18-46 150 0,5 75,0
Round Up full 1° aplicaci6| 4 4,9 19,6
Round Up full 2° aplicacié| 3 4,9 14,7
Herbicida Preside 0,5 32,5 16,3
TOTAL INSUMOS 1945
TOTAL IMPLANTACION por Ha 261,5




Anexo No. 19: Costos de implantacion de la pradeginal con raigras, trébol blanco,
trébol rojo y alfalfa

Costo implantacion Pp original 3
LABOREOS cant/ha|US$ Unidad| TOTAL US$
Siembra Contratada 1 40,0 40,0
Aplicacion Herbicidas 3 9,0 27,0
TOTAL LABOREOS 67,0
INSUMOS cant/ha|US$ Unidad| TOTAL US$
Raigras 10 1,7 17,0
Trébol Blanco 3 5,2 15,6
Trébol Rojo 5 51 25,5
Alfalfa 4 6,7 26,8
Adherente 12 0,05 0,6
Inoculante 12 0,2 2,4
Fertilizante 18-46 150 0,5 75,0
Round Up full 1° aplicaci6| 4 4,9 19,6
Round Up full 2° aplicacié| 3 4,9 14,7
Herbicida Preside 0,5 32,5 16,3
TOTAL INSUMOS 213,5
TOTAL IMPLANTACION por Ha 280,5




Anexo No. 20: Costos de implantacion de la pradereva 1 con alfalfa, dactilis, trébol

blanco
Costo implantacion Mezcla 1
LABOREOS cant/ha|US$ Unidad| TOTAL US$
Siembra Contratada 1 40,0 40,0
Aplicacion Herbicidas 3 9,0 27,0
TOTAL LABOREOS 67,0
INSUMOS cant/ha|US$ Unidad| TOTAL US$
Alfalfa 10 6,7 67,0
Dactilis 10 3,7 37,0
Trébol Blanco 2 5,2 10,4
Adherente 12 0,05 0,6
Inoculante 12 0,2 2,4
Fertilizante 18-46 150 0,5 75,0
Round Up full 1° aplicaci6| 4 4,9 19,6
Round Up full 2° aplicacio| 3 4,9 14,7
Preside 0,5 32,5 16,3
TOTAL INSUMOS 243,0
TOTAL IMPLANTACION por Ha 310,0




Anexo No. 21: Costos de implantacion de la pradeeva 2 con alfalfa pura

Costo implantacion Mezcla 2

LABOREOS cant/ha|US$ Unidad| TOTAL US$
Siembra Contratada 1 40,0 40,0
Aplicacion Herbicidas 3 9,0 27,0
TOTAL LABOREOS 67,0
INSUMOS cant/ha| US$ Unidad| TOTAL US$
Alfalfa 18 6,7 120,6
Adherente 18 0,05 0,9
Inoculante 18 0,2 3,6
Fertilizante 18-46 150 0,5 75,0
Round Up full 1° aplicaci6| 4 4,9 19,6
Round Up full 2° aplicacié| 3 4,9 14,7
Preside 0,5 32,5 16,3
TOTAL INSUMOS 250,7
TOTAL IMPLANTACION por Ha 317,7




Anexo No. 22: Costos de implantacion de la pradesva 3 con alfalfa, festuca y trébol

blanco
Costo implantacion Mezcla 3
LABOREOS cant/ha|US$ Unidad| TOTAL US$
Siembra Contratada 1 40,0 40,0
Aplicacion Herbicidas 3 9,0 27,0
TOTAL LABOREOS 67,0
INSUMOS cant/ha|US$ Unidad| TOTAL US$
Alfalfa 10 6,7 67,0
Festuca 10 3,8 38,0
Trébol Blanco 2 5,2 10,4
Adherente 12 0,05 0,6
Inoculante 12 0,2 2,4
Fertilizante 18-46 150 0,5 75,0
Round Up full 1° aplicaci6| 4 4,9 19,6
Round Up full 2° aplicacio| 3 4,9 14,7
Preside 0,5 32,5 16,3
TOTAL INSUMOS 244.,0
TOTAL IMPLANTACION por Ha 311,0




Anexo No. 23: Costos de implantacion de la praderava con festuca,

trébol blanco y lotus

COSTO Fest-TB-TR-Lo comun para las mezclas 1,2y 3

LABOREOS cant/ha| US$ Unidad| TOTAL US$
Siembra 1 40,0 40,0
Aplicacion Herbicidas 2 9,0 18,0
TOTAL LABOREOS 58,0
INSUMOS cant/ha| US$ Unidad| TOTAL US$
Festuca 12 3,8 45,6
Trébol Rojo 8 51 40,8
Trébol Blanco 2 5,2 10,4
Lotus 8 8,2 65,6
Adherente 18 0,05 0,9
Inoculante 18 0,2 3,6
Fertilizante 18-46 150 0,5 75,0
Round Up full 1° aplicacionn 4 4,9 19,6
Round Up full 2° aplicacion 0 4,9 0,0
Preside 0,5 32,5 16,3
TOTAL INSUMOS 277,8
TOTAL IMPLANTACION por Ha 335,8

*No se realiza segunda aplicacion por qué vieneunerastrojo de Moha que fue

enfardada

trébol rojo,




trébol blanco

Anexo No. 24: Costos de implantacion de la praderva con raigras, trébol rojo y

COSTO Rg-TB-TR comun para las mezclas 1,2y 3

LABOREOS cant/ha|US$ Unidad| TOTAL US$
Siembra 1 40,0 40,0
Aplicacion Herbicidas 3 9,0 27,0
TOTAL LABOREOS 67,0
INSUMOS cant/ha| US$ Unidad| TOTAL US$
Raigras 12 1,7 20,4
Trébol Rojo 8 51 40,8
Trébol Blanco 2 5,2 10,4
Adherente 10 0,05 0,5
Inoculante 10 0,2 2,0
Fertilizante 18-46 150 0,5 75,0
Round Up full 1° aplicacio| 4 4,9 19,6
Round Up full 2° aplicaciof 3 4,9 14,7
Preside 0,5 32,5 16,3
TOTAL INSUMOS 199,7
TOTAL IMPLANTACION por Ha 266,7




Anexo No. 25: Costos de implantacion de la pradeeva con achicoria y trébol rojo

COSTO TR-Ach comun para las mezclas 1,2y 3

LABOREOS cant/ha|US$ Unidad| TOTAL US$
Siembra 1 40,0 40,0
Aplicacion Herbicidas 3 9,0 27,0
TOTAL LABOREOS 67,0
INSUMOS cant/ha|US$ Unidad| TOTAL US$
Achicoria 2 8,6 17,2
Trébol Rojo 10 51 51,0
Adherente 10 0,05 0,5
Inoculante 10 0,2 2,0
Fertilizante 18-46 150 0,5 75,0
Round Up full 1° aplicaci6| 4 4,9 19,6
Round Up full 2° aplicaci6| 3 4,9 14,7
Preside 0,5 32,5 16,3
TOTAL INSUMOS 196,3
TOTAL IMPLANTACION por Ha 263,3




Anexo No. 26: Costos de mantenimiento de pradexds ¢ 3° afio

COSTO mantenimiento Praderas 2°y 3 ° afio

LABOREOS cant/ha| US$ Unidad| TOTAL US$
Rotativas 2 9,0 18,0
Aplicacion Herbiciday 1 9,0 9,0
Refertilizacion 2 10,0 20,0
TOTAL LABOREOS 47,0

INSUMOS cant/hal US$ Unidad| TOTAL US$
Fertilizante 18-46 75 0,5 37,5
Fertilizante Urea 75 0,45 33,8
Preside 0,5 32,5 16,3
Venceweed 1 11,3 11,3
TOTAL INSUMOS 99,8
TOTAL Mantenimiento por Ha 145,8




Anexo No. 27: Costos implantacion y confecciondilel de maiz

COSTO MAIZ SIEMBRA CONVENCIONAL
LABOREOS cant/ha| US$ Unidad | TOTAL US$
Cincel 1 51,0 51,0
Excéntrica 1 54,0 54,0
Rastra 2 15,6 31,2
Siembra 1 40,0 40,0
Aplicacion Herbicidas 2 9,0 18,0
Aplicacién Urea 1 10,0 10,0 Incluye renta: ya que se
TOTAL LABOREOS 204,2 calculan gastos de 4,0 hay se
INSUMOS cant/ha| US$ Unidad | TOTAL US$ utilizan 3,5 Ha
Semilla Bolsa ACA 92§ 1 63,0 63,0
Fertilizante 18/46 250 0,5 125,0
Fertilizante Urea 150 0,5 67,5
Herbicidas Graminicid 2 26,5 53,0
Herbicidas Atrazina 3 3,6 10,7
TOTAL INSUMOS 319,2
TOTAL IMPLANTACION / ha. 523,4
LABOREOS cant | US$ Unidad| TOTAL US$
Picadora (ha) 3,5 100,0 350,0
Accarreo (m3) 100 0,8 80,0
Pisado (hs) 15 20,0 300,0
TOTAL LABOREOS 730,0
INSUMOS cant | US$ Unidad| TOTAL US$
Capa 1 115,0 115,0
Comida operarios 1 40,0 40,0
TOTAL INSUMOS 155,0 Rend/ha Rend/ha Rend/ha
10.000 7.500 5.000
TOTAL COSECHA 885,0 253,0 233,0 213,0
COSTO TOTAL / ha. 776,4 756,4 736,4
COSTO TOTAL / ton MS 77,6 100,9 147,3




Anexo No. 28: Costos implantacion y confecciéngtaho hiumedo de sorgo

COSTO Sorgo Grano Hiumedo SD

LABOREOS cant’/ha| US$ Unidad| TOTAL US$
Siembra 1 40,0 40,0
Aplicacién Herbicidas 2 9,0 18,0
Aplicacion Urea 1 10,0 10,0
TOTAL LABOREOS 68,0
INSUMOS cant/ha| US$ Unidad| TOTAL US$
Semilla 12 3,6 43,2
Fertilizante 18/46 150 0,5 75,0
Fertilizante Urea 100 0,5 45,0
Round Up full 1° aplicacié| 4 4,9 19,6
Round Up full 2° aplicacié| 3 4,9 14,7
Atrazina 3 3,6 10,7
TOTAL INSUMOS 208,2
TOTAL IMPLANTACION / ha. 276,2
LABOREQOS cant |US$ Unidad| TOTAL US$
Cosechadora (ha) 5,5 48,0 264,0
Accarreo / ton 19,8 8,0 158,4
Embolsado / ton 19,8 6,0 118,8
TOTAL LABOREOS 541,2
INSUMOS cant |US$ Unidad| TOTAL US$
Bolsa 1 75,0 75,0
TOTAL INSUMOS 75,0 Rend/hz Rend/ha Rend/ha
3.600 3.000 4.200
TOTAL COSECHA 616,2 112,0 | 103,6 | 120,4
COSTO TOTAL / ha. 388,2 [ 379,8 | 396,6
COSTO TOTAL / ton 107,8 | 126,6 | 94,4




Anexo No. 29: Lechera rodeo ordefie base, niarzo

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
9 9 6 Alfalfa Pastor. 12,00 2,54 Peso Vivo Kg 550,0
= % 5 Pastura TB Lo Fe 8,00 1,88 Produccién Leche 0 21,
g 3 7 Sorgo Forrajero 7,00 1,46 Cont. Graso % 3,80
N 110 | Silo Maiz 13,00 4,47 Numero lactancia 2
8 * 29 Exp Girasol 1,50 1,31 Dias de lactancia 100
%’ % 42 Sal Comun (NacCl) 0,06 0,0p
g g 22 Afrechillo Trigo 2,001 1,75 | Variacion P Vivo | 10,
© 18 Grano de Maiz 4,00 3,5p
total kg 47,56| 17,00 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 17,0C| 17,7¢ | 95,61
PC 2,4¢ | 2,3z | 106,2¢
Composicion de la Dieta RUF 0,8t
FDA 4,14
CMS Total K¢ 17,0( FDN 6,7¢ | 20,37
CMS % F Vivo 3,0¢ EE 0,5¢ | 0,8C 73,7
FDA Kg 4,14 ENL 26,6¢ | 25,82 | 103,3(
FDN Kg 6,7¢ Ce 0,0¢ | 0,0¢ | 106,1¢
ENL Mcal 26,6¢ P 0,07 | 0,0¢ | 129,9¢
%PC 14,4¢ Na 0,0¢ | 0,0z | 118,3¢
%RUF 34,51 Mg 0,0t | 0,0z | 143,1¢
%FDA 24,3 S 0,0z | 0,0z | 100,7:
%FDN 39,7¢ K 0,2¢ | 0,15 | 154 5¢
ENL Mcal/Kg 1,57
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 6,7¢ 100,( 39,7¢ | 28,0(
FDN Forraje 5,65 83,6¢ 33,2¢ | 22,0(
FDA Tota 4,14 100,( 24,37 | 20,0(
FDA Forraje. 3,4¢ 83,5¢ 20,3:
CHO Est 6,7¢ 55,9¢ 39,7¢
Concentrados CHO No Est 5,32 44,0t 31,3( | 20,0C | 45,0(
% del consum | 39,0¢
%PC 14,4¢ Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,57 EE Totale 0,5¢ 100,( | 3,4¢ 7,0C
EE Concentrad 0,27 45,11 | 1,5¢

® Acosta, Y. 2008. Com. personal.



Anexo No. 30: Lechera rodeo ordefie base,%bril

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
9 9 6 Alfalfa Pastor. 11,00 2,33 Peso Vivo Kg 550,0
= % 5 Pastura TB Lo Fe 10,002,35 Produccién Leche 21,0
g 3 7 Sorgo Forrajero 17,00 2,38 Cont. Graso % 3,80
N 110 | Silo Maiz 13,00 4,47 Numero lactancia 2
8 * 29 Exp Girasol 2,00 1,7% Dias de lactancia 10Q
g % 42 Sal Comun (NacCl) 0,06 0,0p
g g 22 Afrechillo Trigo 2,001 1,75 | Variacion P Vivo | 33
© 18 Grano de Maiz 3,00 2,64
total kg 58,06| 17,73 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 17,73| 17,18 | 99,73
PC 2,83 | 2,36 | 119,75
Composicion de la Dieta RUF 0,9
FDA 4.4¢
CMS Total K¢ 17,73 FDN 7,00 | 20,37
CMS % F Vivo 3,22 EE 0,60 | 0,80 | 75,18
FDA Kg 4,44 ENL 27,60| 25,84| 106,80
FDN Kg 7,00 Ce 0,10 | 0,09 | 109,54
ENL Mcal 27,60 P 0,08 | 0,06 | 140,06
%PC 15,97 Na 0,04 | 0,03 | 123,46
%RUF 32,75 Mg 0,05 | 0,04 | 149,97
%FDA 25,07 S 0,04 | 0,04 | 112,36
%FDN 39,49 K 0,28 | 0,16 | 178,23
ENL Mcal/Kg 1,56
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 7,00 100,00 | 39,49| 28,0(
FDN Forraje 5,80 82,86 | 32,72| 22,0(
FDA Tota 4,44 100,00 | 25,07 | 20,0(
FDA Forraje. 3,69 83,09 | 20,83
CHO Est 7,00 56,69 | 39,49
Concentrados CHO No Est 5,35 43,31 | 30,17| 20,0C | 45,0(
% del consum | 34,9t
%PC 15,9i Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,5¢ EE Totale 0,60 100,0| 3,38 7,0C
EE Concentrad 0,24 40,34| 1,37




Anexo No. 31: Lechera rodeo ordefie base, thayo

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
9 9 6 Alfalfa Pastor. 9,000 1,91 Peso Vivo Kg 550
= % 5 Pastura TB Lo Fe 12,002,82 Produccién Leche 21,0
g 3 7 Sorgo Forrajero 21,50 3,39 Cont. Graso % 3,80
N 110 | Silo Maiz 10,00 3,44 Numero lactancia 2
8 * 29 Exp Girasol 5,50 4,03 Dias de lactancia 10Q
S& | 42 | SalComin(NaCl)| 1,00 0,88
g g 22 Afrechillo Trigo 0,06| 0,06 | Variacion P Vivo | 2 \
© 18 Grano de Maiz 0,50 0,44
total kg 59,56 16,96 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/d | 16,9¢ | 17,7¢ | 95,41
PC 2,5z | 2,3C | 109,2:
Composicion de la Dieta RUF 0,77
FDA 4,3C
CMS Total K¢ 16,9¢ FDN 6,6z | 20,37
CMS % P Vivo 3,0¢ EE 0,5¢ | 0,8C | 67,2i
FDA Kg 4,3C ENL 26,9¢ | 25,82 | 104,4*
FDN Kg 6,62 Ce 0,0¢ | 0,0¢ | 100,4"
ENL Mcal 26,9¢ P 0,0t | 0,0¢ | 95,0¢
%PC 14,8: Na 0,0¢ | 0,0z | 123,4:
%RUF 30,5¢ Mg 0,0¢ | 0,0z | 1191
%FDA 25,3¢ S 0,0z | 0,0z | 102,1¢
%FDN 39,0¢ K 0,27 | 0,1t | 175,6:
ENL Mcal/Kg 1,5¢
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 6,62 100,0C | 39,0¢ | 28,0(
FDN Forraje 5,61 85,5¢ 33,47 | 22,0(
FDA Tota 4,3( 100,0C | 25,3¢ | 20,0(
FDA Forraje. 3,6( 83,6¢ 21,2:
CHOEst 6,67 55,0( 39,0¢
Concentrados CHO No Est 5,4z 45,0(¢ 31,9t | 20,0C | 45,0(
% del consum | 31,8¢
%PC 14,8¢ Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,5¢ EE Totale 0,54 100,C | 3,17 7,0C
EE Concentrad 0,17 32,58 | 1,0z




Anexo No. 32: Lechera rodeo ordefie base, funio

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
@ Q 6 Alfalfa Pastor. 15,00 3,18 Peso Vivo Kg 550,0
% % 5 Pastura TB Lo Fe 12,002,82 Produccién Leche 21,0
8 g 7 Sorgo Forrajero 24,00 3,78 Cont. Graso % 3,80
110 | Silo Maiz 7,00 2,47 Numero lactancia 2
8 m 29 Exp Girasol 5,50 4,03 Dias de lactancia 10Q
= £ | 42 | salComin(NaC)] 1,00 088
g o 22 Afrechillo Trigo 0,06| 0,06 | Variacion P Vivo | 13 \
[&]
total kg 64,56| 17,15 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 17,1 | 18,1€¢ | 94,4t
PC 2,72 | 2,37 | 115,1¢
Composicion de la Dieta RUF 0,81
FDA 4.4z
CMS Total K¢ 17,1¢ FDN 6,87 | 21,3¢
CMS % F Vivo 3,1Z EE 0,5¢ | 0,84 | 64,11
FDA Kg 4.4z ENL 27,21 | 26,5¢ | 102,4*
FDN Kg 6,87 Ce 0,11 | 0,0¢ | 121,7¢
ENL Mcal 27,21 P 0,0t | 0,06 | 94,4
%PC 15,9« Na 0,0¢ | 0,0z | 131,6¢
%RUF 29,7 Mg 0,0¢ | 0,0z | 122,67
%FDA 25,8: S 0,4 | 0,0z | 112,5¢
%FDN 40,04 K 0,2¢ | 0,15 | 186,2¢
ENL Mcal/Kg 1,5¢
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 6,87 100,0C | 40,0 | 28,0(
FDN Forraje 5,9t 86,6¢ 34,71 22,0(
FDA Tota 4,45 100,0C | 25,8¢ | 20,0(
FDA Forraje. 3,7¢ 84,63 21,8¢
CHO Est 6,87 57,2¢ 40,0¢
Concentrados CHO No Est 5,1z 42,7¢ 29,90 | 20,0C | 45,0(
% del consum | 28,9¢
%PC 15,9¢ Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,5¢ EE Totale 0,54 100,( | 3,12 7,0C
EE Concentrad 0,1¢ 29,1t | 0,91




Anexo No. 33: Lechera rodeo ordefie base, julio

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
@ a 6 Alfalfa Pastor. 13,00 2,76 Peso Vivo Kg 550,0
E % 5 Pastura TB,L,Fe 9,00 2,1p Produccién Leche 21,0
S 3| 54 | AV+RGinviemo | 29,00 4,57 Cont. Graso % 3,80
110 | silo MZ pe torta 6,00 2,06 NUmero lactancia 2
8 w 87 SGHSO promedio 6,00 4,40 Dias de lactancia 100
| ©| 42 |salComin(NaClh| 150 1,31
% @ | Variacion P Vivo | 0,20
(&)
total kg 64,56 | 17,27 Alim. | reg/c | % rec
gg'\"s' 17,27| 18,16 9510
PC 2,84 | 2,36 | 119,4.
Composicion de la Dieta RUF 0,84
FDA 4,34
CMS Total K¢ 17,2 FDN 6,6¢ | 21,3¢
CMS % P Vivo 3,14 EE 0,5¢ | 0,84 63,5¢
FDA Kg 4,34 ENL 27,51 | 26,5€¢ | 103,8:
FDN Kg 6,6¢ Ce 0,1C | 0,0¢ | 108,3(
ENL Mcal 27,51 P 0,0€ | 0,0€¢ | 99,8}
%PC 16,42 Na 0,0¢ | 0,0: | 1354
%RUF 29,71 Mg 0,0t | 0,0: | 130,2¢
%FDA 25,1t S 0,04 | 0,0¢ | 111,5¢
%FDN 38,74 K 0,2¢ | 0,1€ | 179,8:
ENL Mcal/Kg 1,6(C
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 6,6¢ 100,0( | 38,74 | 28,0(
FDN Forraje 5,5t 82,9 | 32,1¢ | 22,0(
FDA Tota 4,34 100,0C | 25,1% | 20,0(
FDA Forraje: 3,5(C 80,71 | 20,2¢
CHO Est 6,6¢ 55,7¢ | 38,7¢
Concentrado: CHO No Est 5,31 44,2¢ | 30,7¢ | 20,0C | 45,0(
% del consum | 33,42
%PC 16,4: Balance Lipidos| Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,6(C EE Totale 0,58 100,C | 3,0¢ 7,0C
EE Concentrad¢ | 0,18 | 34,17 | 1,0¢




Anexo No. 34: Lechera rodeo ordefie base, a§osto

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
@ a 6 Alfalfa Pastor. 13,50 2,86 Peso Vivo Kg 550,0
g % 5 Pastura TB,L,Fe 12,002,82 Produccién Leche 21,0
S @ | 54 | AV+RGinviemo | 40,50 6,38 Cont. Graso % 3,80
110 | silo MZ pe torta 2,00 0,69 NUmero lactancia 2
8 w 87 SGHSO promedio 6,0 4.40 Dias de lactancia 100
S 2| 29 | ExpGirasol 0,50 0,44
£ | 42 | salComin (NaC)| 0,06 0,0p | Variacion P Vivo | 0,25
(&)
total kg 74,56| 17,64 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 17,64 | 18,5¢ | 95,17
PC 2,9t | 2,44 | 120,8¢
Composicion de la Dieta RUF 0,8¢
FDA 4,44
CMS Tctal Kg 17,64 FDN 6,84 | 22,31
CMS % P Vivo 3,21 EE 0,58 | 0,87 | 62,3¢
FDA Kg 4,44 ENL 28,5¢ | 27,27 | 104,6!
FDN Kg 6,84 Ce 0,11 | 0,0¢ | 112 2¢
ENL Mcal 28,5¢ P 0,0t | 0,0€¢ | 88,4t
%PC 16,74 Na 0,0¢ | 0,05 | 138,7:
%RUF 29,07 Mg 0,0¢ | 0,04 | 1131
%FDA 25,1¢ S 0,0¢ | 0,04 | 116,2:
%FDN 38,7¢ K 0,31 | 0,1€ | 197,4:
ENL Mcal/Kg 1,62
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 6,84 100,0C | 38,7¢ | 28,0(
FDN Forraje 6,0t 88,4: 34,2¢ | 22,0(
FDA Tota 4,44 100,0C | 25,1¢ | 20,0(
FDA Forraje 3,84 86,3¢ | 21,7¢
CHO Est 6,84 56,0¢ | 38,7¢
Concentrados CHO No Est 5,37 43,9¢ 30,41| 20,0C | 45,0C
% del consum | 27,7¢
%PC 16,7¢ Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,62 EE Totale 0,5¢ 100,( | 3,0¢ 7,0C
EE Concentrad 0,1t 28,3 | 0,8¢




Anexo No. 35: Lechera rodeo ordefie base, setiémbre

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
@@ 5 Pastura TB,L,Fe 29,006,82 Peso Vivo Kg 550,0
g % 54 AV+RG invierno 39,50 6,22 Produccién Leche 21,0
8 © | 110 | silo MZ pe torta 3,00 1,08 Cont. Graso % 3,80
Numero lactancia 2
8 w 87 SGHSO promedio 6,00 4,40 Dias de lactancia 100
E % 42 Sal Comun (NacCl) 0,06 0,0p
% @ | Variacion P Vivo | 0,35
o
total kg 78,06 18,85 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 18,5¢| 18,94 | 97,8:
PC 2,9¢ | 2,68 | 115,2:
Composicion de la Dieta RUF 0,87
FDA 4,8¢
CMS Total K¢ 18,5¢ FDN 7,35 | 23,2¢
CMS % P Vivo 3,37 EE 0,6z | 0,91 67,7¢
FDA Kg 4,8¢ ENL 29,77 | 27,9¢ | 106,3¢
FDN Kg 7,3t Ce 0,0¢ | 0,1C 87,17
ENL Mcal 29,7 P 0,0t | 0,0¢ 86,9¢
%PC 15,8¢ Na 0,0¢ | 0,0z | 117,8:
%RUF 29,6¢ Mg 0,0¢ | 0,04 | 102,1¢
%FDA 26,32 S 0,0¢ | 0,0¢ | 107,3¢
%FDN 39,6¢ K 0,3¢ | 0,17 | 213,3¢
ENL Mcal/Kg 1,61
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 7,3¢ 100,0C | 39,6¢ | 28,0(
FDN Forraje 6,7% 91,62 36,3¢ | 22,0(
FDA Tota 4,8¢ 100,0C | 26,32 | 20,0(
FDA Forraje: 438 89,9: 23,6
CHO Est 7,3¢ 56,8¢ 39,6¢
Concentrados CHO No Est 5,5¢ 43,1¢ 30,11 | 20,0C | 45,0(
% del consum | 24,07
%PC 15,8¢ Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,61 EE Totale 0,62 100,C | 3,34 7,0C
EE Concentrsos 0,14 22,7¢| 0,7¢€




Anexo No. 36: Lechera rodeo ordefie base, octubre

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
@ a 6 Alfalfa Pastor. 18,00 3,82 Peso Vivo Kg 550,0
g % 5 Pastura TB,L,Fe 27,006,35 Produccién Leche 21,0
8 4 57 | RG primavera 8,00 1,41 Cont. Graso % 3,80
110 | silo MZ pe torta 3,00 1,08 NUmero lactancia 2
8 w 87 SGHSO promedio 6,00 4,40 Dias de lactancia 100
S 2| 29 | ExpGirasol 1,00 0,8
£ | 42 | salComin(NaC)| 0,06 0,0p | Variacion P Vivo | 0,24
o 22 Afrechillo Trigo 1,50 1,31
total kg 64,56| 19,24 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 19,24 | 19,71 | 97,64
PC 3,0¢ | 2,72 | 113,7¢
Composicion de la Dieta RUF 1,0z | 0,8t
FDA 4,7¢
CMS Total K¢ 19,2¢ FDN 7,45 | 25,22
CMS % P Vivo 3,5C EE 0,67 | 0,9¢ | 67,9t
FDA Kg 4,7¢ ENL 30,68 | 29,47 | 104,1¢
FDN Kg 7,45 Ce 0,1f | 0,1C | 1446
ENL Mcal 30,6¢ P 0,0¢ | 0,07 | 126,1:
%PC 16,07 Na 0,0¢ | 0,05 | 10574
%RUF 33,0¢ Mg 0,0t | 0,04 | 131,2¢
%FDA 24,9( S 0,0£ | 0,04 | 1143
%FDN 38,72 K 0,32 | 0,17 | 194,7:
ENL Mcal/Kg 1,5¢
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 7,4F 100,0C | 38,72 | 28,0(
FDN Forraje 6,2¢ 84,4( | 32,6¢ | 22,0(
FDA Total 4,7¢ 100,00 | 24,9C | 20,0(
FDA Forraje 3,9t 82,4¢ | 20,5¢
CHO Est 7,48 55,7¢ | 38,7-
Concentrados CHO No Est 5,91 44,24 30,72 | 20,0C | 45,0(
% del consum | 34,5:
%PC 16,0i Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,59 EE Totale 0,67 100,( | 3,4¢ 7,0C
EE Concentrad 0,2< 33,61 1,17




Anexo No. 37: Lechera rodeo ordefie base, noviéhmbre

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

o No. | Ingrediente BF MS
g g 6 Alfalfa Pastor. 28,00 5,94 Peso Vivo Kg 550,0
Q § 5 Pastura TB,L,Fe 26,506,223 Produccién Leche 21,0
= 110 | silo MZ pe torta 3,00 1,08 Cont. Graso % 3,8
e} 87 SGHSO promedio 1,50 1,10 Numero lactancia .
g 0 29 Exp Girasol 1,00 0,88 Dias de lactancia 10Q
§ % 42 Sal Comun (NacCl) 0,06 0,0p
o 22 Afrechillo Trigo 3,000 2,62 | Variacion P Vivo | D, \
© 18 Grano de Maiz 2,00 1,76
total kg 65,06| 19,61 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 19,61 19,71 | 99,4¢
PC 3,3¢ | 2,78 | 123,1(
Composicion de la Dieta RUF 1,1C | 0,8¢
FDA 4,84
CMS Total K¢ 19,61 FDN 7,7¢ | 25,2:
CMS % F Vivo 3,57 EE 0,71 | 0,9¢ 71,7¢
FDA Kg 4,84 ENL 30,97 | 29,47 | 105,2:
FDN Kg 7,7¢€ Ce 0,1¢ | 0,2C | 175,9:
ENL Mcal 3097 P 0,0¢ | 0,07 | 144,6"
%PC 17,2¢ Na 0,0¢ | 0,04 | 116,6¢
%RUF 32,3¢ Mg 0,0¢ | 0,0¢ | 1415
%FDA 24,6¢ S 0,0t | 0,04 | 134,0:
%FDN 39,5¢ K 0,3¢ | 0,1¢ | 206,3(
ENL Mcal/Kg 1,5¢
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 7,7¢ 100,0C | 39,5¢ | 28,0(
FDN Forraje 6,7( 86,3¢ 34,17 | 22,0(
FDA Tota 4,8¢ 100,00 | 24,6¢ | 20,0(
FDA Forraje. 4,1¢ 86,0( 21,2
CHO Est 7,7¢ 58,0 39,5¢
Concentrados CHO No Est 5,61 41,9¢ 28,5¢ | 20,0C | 45,0(
% del consum | 32,71
%PC 17,2¢ Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,5¢ EE Totale 0,71 100,( | 3,62 7,0C
EE Concentrad 0,2t 35,4¢| 1,2¢




Anexo No. 38: Lechera rodeo ordefie base, diciebre

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del aninal

No. | Ingrediente BF MS
@ Q 6 Alfalfa Pastor. 38,00 8,06 Peso Vivo Kg 550,0
% % 5 Pastura TB,L,Fe 750 1,76 Produccién Leche 21,0
8 g 7 Sorgo Forrajero 11,002,30 Cont. Graso % 3,80
Numero lactancia 2
-8 m 29 Exp Girasol 0,500 0,44 Dias de lactancia 100
%’ % 42 Sal Comun (NacCl) 0,06 0,0p
g o 22 Afrechillo Trigo 3,50| 3,06 | Variacion P Vivo | 33 \
[&]
total kg 64,5€ | 19,1¢ Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 19,1¢| 19,32 | 99,3:
PC 3,2z | 2,68 | 121,7¢
Composicion de la Dieta RUF 1,0¢€
FDA 4.5C
CMS Total K¢ 19,1¢ FDN 7,65 | 24,2¢
CMS % F Vivo 3,4¢ EE 0,67 | 0,9t 70,37
FDA Kg 4.5C ENL 30,67 | 28,71 | 106,8:
FDN Kg 7,65 Ce 0,1¢ | 0,2C | 187,1°
ENL Mcal 30,67 P 0,0¢ | 0,0¢ | 142,7¢
%PC 16,84 Na 0,0t | 0,0z | 132,7¢
%RUF 32,81 Mg 0,0¢ | 0,0¢ | 149,8¢
%FDA 23,4¢ S 0,0t | 0,0¢ | 130,7:
%FDN 39,87 K 0,31 | 0,27 | 177,1°
ENL Mcal/Kg 1,6
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 7,65 100,0C | 3987 | 28,0(
FDN Forraje 6,7( 87,5¢ 34,92 | 22,0(
FDA Tota 4.5( 100,00 | 23,4¢ | 20,0(
FDA Forraje. 3,94 87,41 20,5(
CHO Est 7,65 58,0¢ 39,87
Concentrados CHO No Est 5,52 41,9¢ 28,8( | 20,0C | 45,0(
% del consum | 36,8¢
%FC 16,8¢ Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,6C EE Totale 0,67 100,( | 3,4¢ 7,0C
EE Concentrad 0,3C 44,27 | 1,54




Anexo No. 39: Lechera rodeo ordefie base, &nero

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
@ Q 6 Alfalfa Pastor. 23,00 4,88 Peso Vivo Kg 550,0
% % 5 Pastura TB,L,Fe 4.,0( 0,94 Produccién Leche 21,0
8 g 7 Sorgo Forrajero 21,004,39 Cont. Graso % 3,80
o Numero lactancia 2
8 m 42 Sal Comun (NacCl) 0,06 0,0p Dias de lactancia 00 1
S| 22 | Afrechillo Trigo 7,00] 6,12
£ | 18 | Granode Maiz 2,00 1,7p | Variacién P Vivo | 0,32
(&)
total kg 57,06| 18,14 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 18,14 | 18,1¢ | 99,8¢
PC 2,85 | 2,45 | 116,4
Composicion de la Dieta RUF 0,8¢
FDA 4,2¢
CMS Total K¢ 18,1¢ FDN 7,32 | 21,3¢
CMS % P Vivo 3,3(C EE 0,65 | 0,84 | 77,7¢
FDA Kg 4,2¢ ENL 28,27 | 26,5¢ | 106,2¢
FDN Kg 7,32 Ce 0,1z | 0,0¢ | 140,2¢
ENL Mcal 28,22 P 0,11 | 0,0€ | 198,0:
%PC 15,7( Na 0,0¢ | 0,05 | 129,2(
%RUF 31,1¢ Mg 0,07 | 0,0¢ | 181,3:
%FDA 23,3¢ S 0,0¢ | 0,04 | 116,7¢
%FDN 40,3: K 0,2¢ | 0,1€ | 170,1°
ENL Mcal/Kg 1,5€
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 7,32 100,0C | 4033 | 28,0(
FDN Forraje 6,2¢ 85,2¢ 34,4 | 22,0(
FDA Tota 4,24 100,0C | 23,3€¢ | 20,0(
FDA Forraje 3,6( 84,9t | 19,8¢
CHO Est 7,32 57,88 | 40,3:
Concentrados CHO No Est 5,3¢ 42,1°F 29,3¢| 20,0C | 45,0C
% del consum | 43,7¢
%FC 15,7( Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,5€ EE Totale 0,6t 100,( | 3,5¢ 7,0C
EE Concentrad 0,34 52,7¢ | 1,8¢




Anexo No. 40: Lechera rodeo ordefie base, febrero

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del aninal

No. | Ingrediente BF MS
@ a 6 Alfalfa Pastor. 19,00 4,03 Peso Vivo Kg 550,0
g % 5 Pastura TB,L,Fe 400 0,94 Produccién Leche 21,0
8 g 7 Sorgo Forrajero 20,00 4,18 Cont. Graso % 3,80
Numero lactancia 2
-g w 29 Exp Girasol 0,75 0,64 Dias de lactancia 100
E % 42 Sal Comun (NaCl)| 0,06 0,0p
S 9 | 22 | Afrechillo Trigo 2,50 2,19 | Variacion P Vivo | 0,24
S 18 Grano de Maiz 500 4,40
total kg 51,31| 16,45 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 16,45 | 17,3¢ | 94,5¢
PC 2,58 | 2,21 | 115,3¢
Composicion de la Dieta RUF 0,8¢
FDA 3,8¢E
CMS Total K¢ 16,4¢ FDN 6,6< | 19,4(
CMS % F Vivo 2,9¢ EE 0,5¢ | 0,7¢ | 76,0z
FDA Kg 3,8¢E ENL 26,3t | 25,12 | 104,8¢
FDN Kg 6,6 Ce 0,11 | 0,0¢ | 126,7¢
ENL Mcal 26,3 P 0,07 | 0,05 | 133,0¢
%PC 15,51 Na 0,0¢ | 0,0z | 138,6¢
%RUF 34,4( Mg 0,0t | 0,0z | 145,7°
%FDA 23,41 S 0,0z | 0,0z | 104,9°
%FDN 40,37 K 0,21 | 0,15 | 143,9¢
ENL Mcal/Kg 1,6
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 6,6 100,0C | 40,37 | 28,0(
FDN Forraje 5,6f 85,1¢ 34,37 | 22,0(
FDA Tota 3,8¢ 100,0C | 23,41 | 20,0(
FDA Forraje. 3,2¢ 84,6¢ 19,8:
CHO Est 6,6¢ 57,6¢ 40,37
Concentrados CHO No Est 4,87 42,31 29,61 | 20,0C | 45,0(
% del consuro | 44,3¢
%PC 15,5] Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,6C EE Totale 0,5¢ 100,( | 3,51 7,0C
EE Concentrad 0,3C 52,1¢| 1,8¢




Anexo No. 41: Lechera rodeo ordefie + 2, marzo

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
@@ 6 Alfalfa Pastor. 11,00 2,33 Peso Vivo Kg 550,0
*(,3, S 5 Pastura TB,L,Fe 7,50 1,76 Produccién Leche 21,0
8 § 7 Sorgo Forrajero 6,50 1,36 Cont. Graso % 3,80
110 | silo MZ pe torta 12,00 4,13 NUmero lactancia 2
3 » |29 | Exp Girasol 250 2,19 Dias de lactancia 100
S 2| 42 | salComin(NaCl)| 0,06 0,06
% o 22 Afrechillo Trigo 2,00| 1,75 | Variacion P Vivo | 0,18
© 18 Grano de Maiz 4,00 3,52
total kg 45,56| 17,09 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 17,09| 17,78| 96,16
PC 2,66 | 2,32 | 114,61
Composicion de la Dieta RUF 0,92
FDA 4,11
CMS Total K¢ 17,09 FDN 6,68 | 20,37
CMS % P Vivo 3,11 EE 0,59 | 0,80 | 74,13
FDA Kg 4,11 ENL 26,78| 25,84 | 103,62
FDN Kg 6,68 Ce 0,09 | 0,09 | 100,82
ENL Mcal 26,78 P 0,08 | 0,06 | 142,70
%PC 15,57 Na 0,04 | 0,03 | 122,41
%RUF 34,49 Mg 0,05 | 0,03 | 156,34
%FDA 24,04 S 0,04 | 0,03 | 103,¢7
%FDN 39,10 K 0,23 | 0,15 | 150,90
ENL Mcal/Kg 1,57
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 6,68 100,00 | 39,10| 28,0(
FDN Forraje 5,23 78,25 | 30,60| 22,0(
FDA Tota 4,11 100,00 | 24,04 | 20,0(
FDA Forraje: 3,20 77,83 | 18,71
CHO Est 6,68 55,89 | 39,10
Concentrados CHO No Est 5,28 44,11 | 30,86| 20,0 | 45,0(
% del consum | 43,9¢
%PC 15,5i Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,57 EE Totale 0,59 100,0| 3,46 7,0C
EE Concentradc 0,29 49,46| 1,71




Anexo No. 42: Lechera rodeo ordefie + 2, fbril

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
@ a 6 Alfalfa Pastor. 10,00| 2,12 Peso Vivo Kg 550,0
E S| 5 |PastuaTBLFe | 9,50] 2,23 Produccion Leche 21,0
S 3| 53 | AV+RG otofio 15,50| 2,17 Cont. Graso % 3,80
110 | silo MZ pe torta 12,00| 4,13 Numero lactancia 2
8 w 29 Exp Girasol 2,00 1,7% Dias de lactancia 100
E % 42 Sal Comun (NaCl)| 0,06 0,0p
% o 22 Afrechillo Trigo 2,50| 2,19 | Variacion P Vivo | 0,23
© 18 Grano de Maiz 3,00 2,64
total kg 54,56| 17,28 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 17,28| 17,78| 97,22
PC 2,77 | 2,33 | 118,46
Composicion de la Dieta RUF 0,91
FDA 4,2(
CMS Total K¢ 17,28 FDN 6,62 | 20,37
CMS % P Vivo 3,14 EE 0,59 | 0,80 | 74,26
FDA Kg 4,20 ENL 27,03| 25,84| 104,60
FDN Kg 6,62 Ce 0,09 | 0,09 | 102,20
ENL Mcal 27,03 P 0,08 | 0,6 | 146,98
%PC 16,00 Na 0,04 | 0,03 | 124,27
%RUF 33,03 Mg 0,05 | 0,03 | 155,53
%FDA 24,31 S 0,04 | 0,03 | 112,46
%FDN 38,32 K 0,27 | 0,16 | 176,13
ENL Mcal/Kg 1,56
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 6,62 100,00 | 38,32 28,0(
FDN Forraje 5,36 80,89 | 31,00| 22,0(
FDA Tota 4,20 100,00 | 24,31 20,0(
FDA Forraje 3,41 81,18 | 19,74
CHO Est 6,62 55,08 | 38,32
Concentrados CHO No Est 5,40 44,92 | 31,25| 20,0C | 45,0(
% del consum | 38,3€
%PC 16,0( Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,5€ EE Totale 0,59 100,(| 3,43 | 7,0C
EE Concentrad 0,26 44,09| 1,51




Anexo No. 43: Lechera rodeo ordefie + 2, ffayo

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
" o 6 Alfalfa Pastor. 8,000 1,7C Peso Vivo Kg 550,0
g g 5 Pastura TB,L,Fe 11,00 2,59 Produccién Leche 21,0
‘g % 54 | AV+RG invierno 19,00 2,99 Cont. Graso % 3,80
Q= 110 | silo MZ pe torta 8,00 2,7% NUmero lactancia 2
91 | fardos Moha 1,00 0,86 Dias de lactancia 100
concel | 87 | SGHSO promedio 6,50 4,77
trado [~ 29 | Exp Girasol 2,00 1,75 | Variacion P Vivo | 0,24
sales ™5 Sal Coman (NaCl)| 0,06 0,06
total kg 55,56| 17,46 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 17,4€ | 17,7¢ | 98,2:
PC 2,67 | 2,3t | 113,5
Composicion de la Dieta RUF 0,82
FDA 4,61
CMS Total K¢ 17,4¢ FDN 6,9% | 20,37
CMS % P Vivo 3,17 EE 0,52 | 0,8C | 66,8¢
FDA Kg 4,61 ENL 27,0€ | 25,82 | 104,7:
FDN Kg 6,9: Ce 0,0¢ | 0,0¢ | 97,7¢
ENL Mcal 27,0¢€ P 0,0€ | 0,0€ | 109,9(
%PC 15,3( Na 0,0¢ | 0,05 | 124,0¢
%RUF 30,62 Mg 0,0t | 0,0c | 130,4:
%FDA 26,42 S 0,0¢ | 0,0z | 103,0¢
%FDN 39,71 K 0,2¢ | 0,1€ | 166,2¢
ENL Mcal/Kg 1,58
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 6,92 100,0C | 39,71 | 28,0(
FDN Forraje 4,91 70,8¢ 28,1< | 22,0(
FDA Tota 4,61 100,0C | 26,45 | 20,0(
FDA Forraje 3,12 67,61 | 17,8i
CHO Est 6,9% 56,21 | 39,71
Concentrados CHO No Est 5,4( 43,7¢ 30,9: | 20,0C| 45,0C
% del consum 42 5¢
%PC 15,3( Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,6F EE Totale 0,5: 100,( | 3,0¢ 7,0C
EE Concentrad 0,2z 40,85 | 1,2¢




Anexo No. 44: Lechera rodeo ordefie + 2, jlinio

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
" o 6 Alfalfa Pastor. 13,00 2,76
g g 5 Pastura TB,L,Fe 11,002,59 Peso Vivo Kg 550,0
‘g % 54 AV+RG invierno 21,00 3,31 Produccién Leche 21,0
Q= 110 | silo MZ pe torta 500 1,72 Cont. Graso % 3,80
91 fardos Moha 1,00 0,86 Numero lactancia 2
8 " 87 SGHSO promedio 6,00 4,40 Dias de lactancia 100
£2 | 29 | ExpGirasol 1,50 1,31
g ©| 42 | SalComin(NaCl)| 0,06 0,06 | Variacion P Vivo | 0,24
S 18 | Grano de Maiz 075 0,66
total kg 59,31 | 17,6¢ Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 17,6€ | 18,1¢ | 97,2¢
PC 2,7¢ | 2,41 | 1145
Composicion de la Dieta RUF 0,8¢
FDA 4,5¢€
CMS Total K¢ 17,6¢ FDN 6,91 | 21,3¢
CMS % P Vivo 3,21 EE 0,5¢ | 0,84 65,2¢
FDA Kg 4,5¢ ENL 27,7¢ | 26,5€¢ | 104,6(
FDN Kg 6,91 Ce 0,1C | 0,0¢ | 113,4:
ENL Mcal 27,7¢ P 0,0€¢ | 0,0€ | 102,9:
%PC 15,6 Na 0,0¢ | 0,0c | 127,8¢
%RUF 31,01 Mg 0,0 | 0,04 | 124,7(
%FDA 25,8( S 0,0 | 0,0¢ | 109,0:
%FDN 39,1: K 0,27 | 0,2€ | 171,4¢
ENL Mcal/Kg 1,57
Kg/d % %MS | Min. | Max.
FDN Tota 6,91 100,00 | 39,1: | 28,0(
FDN Forraje 5,0€ 73,17 28,67 | 22,0(
FDA Tota 4,5¢ 100,0C | 25,8( | 20,0(
FDA Forraje 3,1¢ 69,91 18,0
CHO Est 6,91 55,6 39,1t
Concentrados CHO No Est! 5,50 44 3: 31,1¢ | 20,0C | 45,0(
% del consum | 41,2¢
%PC 15,6¢ Balance Lipidos| Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,57 EE Totale 0,5t 100,C | 3,0¢ 7,0C
EE Concenado: 0,22 40,41 1,2t




Anexo No. 45: Lechera rodeo ordefie + 2, fulio

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
" o 6 Alfalfa Pastor. 11,50 2,44
g g 5 Pastura TB,L,Fe 8,50 2,00 Peso Vivo Kg 550,0
‘g % 54 AV+RG invierno 26,50 4,17 Produccién Leche 21,0
Q= 110 | silo MZ pe torta 6,00 2,06 Cont. Graso % 3,80
91 fardos Moha 1,00 0,86 Numero lactancia 2
8 " 87 SGHSO promedio 6,00 4,40 Dias de lactancia 100
£2 | 29 | ExpGirasol 1,00 0,8
g ©| 42 | SalComin(NaCl)| 0,06 0,06 | Variacion P Vivo | 0,22
S 18 | Grano de Maiz 075 0,66
total kg 61,31 17,5¢ Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 17,5¢| 18,1¢| 96,4¢
PC 2,64 | 2,4C | 110,0¢
Composicion de la Dieta RUF 0,81
FDA 4,51
CMS Total K¢ 17,58 FDN 6,84 | 21,3¢
CMS % P Vivo 3,1¢ EE 0,52 | 0,84 | 63,6%
FDA Kg 4,51 ENL 27,6¢| 26,5¢ | 104,2:
FDN Kg 6,84 Ce 0,0¢ | 0,0¢ | 103,8!
ENL Mcal 27,6¢ P 0,05 | 0,0€ | 94,4¢
%PC 15,0€ Na 0,0¢ | 0,05 | 128,2¢
%RUF 30,5¢ Mg 0,0 | 0,0¢ | 1194
%FDA 25,7¢ S 0,0 | 0,0£ | 105,4¢
%FDN 39,0( K 0,27 | 0,2€ | 171,5¢
ENL Mcal/Kg 1,5¢
Kg/d % %MS | Min. | Max.
FDN Tota 6,84 100,00 | 39,0( | 28,0(
FDN Forraje 5,1¢ 75,44 29,42 | 22,0(
FDA Tota 4,51 100,00 | 25,7¢ | 20,0(
FDA Forraje 3,2¢€ 72,1¢ 18,5¢
CHO Est 6,84 55,0( 39,0(
Concentrados CHO No Est! 5,5¢ 45,0( 31,91 20,0C | 45,0(
% del consum | 39,11
%PC 15,0¢ Balance Lipidos| Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,5¢ EE Totale 0,5 100,C | 3,04 7,0C
EE Concentradt 0,21 38,8¢| 1,1¢




Anexo No. 46: Lechera rodeo ordefie + 2, adosto

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
@ a 6 Alfalfa Pastor. 12,00 2,54 Peso Vivo Kg 550,0
g % 5 Pastura TB,L,Fe 11,002,59 Produccién Leche 21,0
S 3| 54 | AV+RGinviemo | 37,00 5,83 Cont. Graso % 3,80
110 | silo MZ pe torta 550 1,89 NUmero lactancia 2
8 w 87 SGHSO promedio 6,0 4.40 Dias de lactancia 100
S 2| 29 | ExpGirasol 0,50 0,44
£ | 42 | salComin (NaC)| 0,06 0,0p | Variacion P Vivo | 0,24
(&)
total kg 72,06| 17,74 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 17,74 | 18,5¢ | 95,6¢
PC 2,62 | 2,45 | 114,9¢
Composicion de la Dieta RUF 0,82
FDA 4,51
CMS Total K¢ 17,74 FDN 6,94 | 22,31
CMS % P Vivo 3,2¢ EE 0,58 | 0,87 | 62,5]
FDA Kg 4,51 ENL 28,52 | 27,27 | 104,5¢
FDN Kg 6,94 Ce 0,1C | 0,0¢ | 105,9¢
ENL Mcal 28,52 P 0,05 | 0,0¢ | 87,31
%PC 15,9( Na 0,0¢ | 0,05 | 132,6:
%RUF 29,11 Mg 0,0¢ | 0,04 | 117,1¢
%FDA 25,41 S 0,0¢ | 0,0¢ | 110,5(
%FDN 39,11 K 0,3C | 0,1€ | 190,9:
ENL Mcal/Kg 1,61
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 6,94 100,0C | 39,11 | 28,0(
FDN Forraje 6,1t 88,6( 34,65 | 22,0(
FDA Tota 4,51 100,0C | 25,41 | 20,0(
FDA Forraje 3,9( 86,5F | 21,9¢
CHO Est 6,94 55,8t | 39,11
Concentrados CHO No Est 5,4¢ 44,1°F 30,91| 20,0C | 45,0C
% del consum | 27,6(
%PC 15,9( Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,61 EE Totale 0,5¢ 100,( | 3,0¢ 7,0C
EE Concentrad 0,1t 28,2¢ | 0,87




Anexo No. 47: Lechera rodeo ordefie + 2, setiefnbre

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
@@ 5 Pastura TB,L,Fe 26,506,23 Peso Vivo Kg 550,0
g % 54 AV+RG invierno 36,00 5,67 Produccién Leche 21,0
8 © | 110 | silo MZ pe torta 6,50 2,24 Cont. Graso % 3,80
Numero lactancia 2
8 w 87 SGHSO promedio 450 3,30 Dias de lactancia 100
E % 42 Sal Comun (NacCl) 0,06 0,0p
% “ | 22 | Afrechillo Trigo 0,50| 0,44 | variacion P Vivo | 0,34
© 18 Grano de Maiz 0,7% 0,6p
total kg 74,81| 18,59 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 185S | 18,94 | 98,1¢
PC 2,8¢ | 2,5¢ | 111,5¢
Composicion de la Dieta RUF 0,8¢
FDA 4,87
CMS Total K¢ 18,5¢ FDN 7,4C | 23,2¢
CMS % F Vivo 3,3¢ EE 0,6z | 0,91 68,6:
FDA Kg 4,87 ENL 29,72 | 27,9¢ | 106,1°
FDN Kg 7,4C Ce 0,0¢ | 0,1C 84,6:
ENL Mcal 29,7 P 0,0¢ | 0,0¢ 92,2¢
%PC 15,3¢ Na 0,04 | 0,0z | 114,3¢
%RUF 30,2¢ Mg 0,0¢ | 0,0¢ | 106,27
%FDA 26,1¢ S 0,0¢ | 0,0¢ | 105,1¢
%FDN 39,81 K 0,3t | 0,17 | 208,8:
ENL Mcal/Kg 1,6
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Total 7,4C 100,0C | 39,81 | 28,0(
FDN Forraje 6,81 92,07 36,6¢ | 22,0(
FDA Tota 4,87 100,0C | 26,1¢ | 20,0(
FDA Forraje. 4.4z 90,9t 23,81
CHO Est 7,4C 56,67 39,81
Concentrados CHO No Est 5,6¢€ 43,3: 30,4¢ | 20,0C | 45,0(
% del consum | 23,¢8
%PC 15,3¢ Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,6C EE Totale 0,67 100,( | 3,37 7,0C
EE Concentrad 0,1t 24,3¢ | 0,8z




Anexo No. 48: Lechera rodeo ordefie + 2, octiibre

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requelimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
@@ 5 Pastura TB,L,Fe 25,005,88 Peso Vivo Kg 550,0
g % 57 RG primavera 7,50 1,32 Produccién Leche 21,0
S 3| 91 | fardos Moha 3,00 2,58 Cont. Graso % 3,80
87 SGHSO promedio 3,50 2,57 NUmero lactancia 2
8 w 29 Exp Girasol 1,50 1,31 Dias de lactancia 100
E % 42 Sal Comun (NaCl)| 0,06 0,0p
S 9 | 22 | Afrechillo Trigo 4,00 3,50 | variacion P Vivo | 0,18
8 18 | Grano de Maiz 1,00 0,88
total kg 55,56 20,21 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 20,21| 19,71 | 102,5:
PC 3,17 | 2,8z | 112,0:
Composicion de la Dieta RUF 1,07 | 1,0C
FDA 5,42
CMS Total K¢ 20,21 FDN 8,07 | 25,2¢
CMS % F Vivo 3,67 EE 0,6¢ | 0,9¢ | 70,01
FDA Kg 5,42 ENL 30,3¢ | 29,47 | 103,1°
FDN Kg 8,07 Ce 0,12 | 0,1C | 122,9¢
ENL Mcal 30,3¢ P 0,11 | 0,07 | 167,2
%PC 15,6¢ Na 0,0 | 0,0¢ | 101,7¢
%RUF 33,9¢ Mg 0,0¢€ | 0,0¢ | 150,7¢
%FDA 26,8¢ S 0,0t | 0,0¢ | 114,3¢
%FDN 39,97 K 0,3¢ | 0,1¢ | 189,1¢
ENL Mcal/Kg 1,5C
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 8,07 100,00 | 39,97 | 28,0(
FDN Forraje 6,5¢ 81,5¢ 32,5¢ | 22,0(
FDA Tota 5,4¢ 100,00 | 26,8¢ | 20,0(
FDA Forraje. 4,44 81,7: | 21,9
CHO Est 8,07 57,1C | 39,9:
Concentrados CHO No Est 6,(6 42,9( 29,9¢| 20,0C | 45,0C
% del consum | 41,1¢
%PC 15,6¢ Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,5C EE Totale 0,6¢ 100,( | 3,42 7,0C
EE Concentrad 0,31 45,32 | 1,5t




Anexo No. 49: Lechera rodeo ordefie + 2, noviefhbre

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
@ a 6 Alfalfa Pastor. 25,00 5,30 Peso Vivo Kg 550,0
g % 5 Pastura TB,L,Fe 24,005,64 Produccién Leche 21,0
S 3| 91 | fardos Moha 2,00 1,72 Cont. Graso % 3,80
Numero lactancia 2
8 w 29 Exp Girasol 1,00 0,88 Dias de lactancia 100
E % 42 Sal Comun (NaCl)| 0,06 0,0p
S 9 | 22 | Afrechillo Trigo 4,00 3,50 | variacion P Vivo | 0,32
3 18 | Grano de Maiz 350 3,08
total kg 59,56 20,17 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 20,17 | 19,71 | 102,3:
PC 3,3¢ | 2,80 | 119,8¢
Composicion de la Dieta RUF 1,1z | 0,91
FDA 5,14
CMS Total K¢ 20,17 FDN 8,0C | 25,2:
CMS % F Vivo 3,67 EE 0,7z | 0,9¢ | 72,67
FDA Kg 5,14 ENL 31,07 | 29,47 | 105,5¢
FDN Kg 8,0( Ce 0,17 | 0,2C | 166,5¢
ENL Mcal 31,07 P 0,1C | 0,07 | 159,3¢
%PC 16,6¢ Na 0,0¢ | 0,04 | 114,3¢
%RUF 33,6¢ Mg 0,0¢ | 0,0¢ | 144,6¢
%FDA 25,5( S 0,0t | 0,0¢ | 132,2(
%FDN 39,6¢ K 0,3¢ | 0,1¢ | 197,82
ENL Mcal/Kg 1,54
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 8,0( 100,0C | 39,6¢ | 28,0(
FDN Forraje 6,8t 85,61 33,9¢ | 22,0(
FDA Tota 5,14 100,0C | 25,5C | 20,0(
FDA Forraje. 4,44 86,4( 22,0¢
CHO Est 8,0( 57,6¢ 39,6¢
Concentrados CHO No Est 5,81 42,31 29,11 | 20,0C | 45,0(
% del consum | 37,2¢
%PC 16,6¢ Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,54 EE Totale 0,72 100,( | 3,5¢ 7,0C
EE Concentrad 0,31 43,2, | 1,52




Anexo No. 50: Lechera rodeo ordefie + 2, diciethbre

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
@ a 6 Alfalfa Pastor. 35,00 7,42 Peso Vivo Kg 550,0
g % 5 Pastura TB,L,Fe 6,50 1,58 Produccién Leche 21,0
8 g 7 Sorgo Forrajero 10,00 2,09 Cont. Graso % 3,80
Numero lactancia 2
8 w 29 Exp Girasol 1,00 0,88 Dias de lactancia 100
E % 42 Sal Comun (NaCl)| 0,06 0,0p
S 9 | 22 | Afrechillo Trigo 2,50 2,19 | variacion P Vivo | 0,25
S 18 Grano de Maiz 500 4,40
total kg 60,06| 18,56 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 18,5¢| 19,32 | 96,0:
PC 3,14 | 2,61 | 120,4:
Composicion de la Dieta RUF 1,07
FDA 4,2z
CMS Total K¢ 18,5¢ FDN 7,1€ | 24,2°¢
CMS % F Vivo 3,37 EE 0,65 | 0,9t | 68,0¢
FDA Kg 4,2z ENL 30,01| 28,71 | 104,5:
FDN Kg 7,1¢ Ce 0,17 | 0,2C | 172,0¢
ENL Mcal 30,01 P 0,0¢ | 0,0¢ | 130,1(
%PC 16,9 Na 0,0t | 0,0z | 135,2¢
%RUF 33,9¢ Mg 0,0t | 0,04 | 145,7¢
%FDA 22,7¢ S 0,0t | 0,0¢ | 1274t
%FDN 38,6¢ K 0,2¢ | 0,17 | 166,7¢
ENL Mcal/Kg 1,62
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 7,1¢ 100,0C | 38,6¢ | 28,0(
FDN Forraje 6,1( 85,0¢ 32,8¢| 22,0(
FDA Tota 4,2z 100,0C | 22,7¢| 20,0(
FDA Forraje. 3,5¢ 84,6¢ 19,3(
CHO E4. 7,1¢€ 56,4( 38,6¢
Concentrados CHO No Est 5,5t 43,6( 29,91 | 20,0C | 45,0(
% del consum | 40,5
%PC 16,9: Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,62 EE Totale 0,6t 100,( | 3,4¢ 7,0C
EE Concentrad 0,31 47,65 | 1,6¢€




Anexo No. 51: Lechera rodeo ordefie + 2, ehero

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
@ a 6 Alfalfa Pastor. 21,50 4,56 Peso Vivo Kg 550,0
g % 5 Pastura TB,L,Fe 450 1,06 Produccién Leche 21,0
8 g 7 Sorgo Forrajero 20,00 4,18 Cont. Graso % 3,80
Numero lactancia 2
8 w 42 Sal Comun (NacCl) 0,06 0,0p Dias de lactancia 100
SO | 22 | Afrechillo Trigo 5,00 4,37
% “ | 18 | Grano de Maiz 4,00 3,5 | variacion P Vivo | 0,34
(&)
total kg 55,06| 17,74 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 17,7+ | 18,1¢ | 97,6¢
PC 2,6¢ | 2,4C | 112,0(
Composicion de la Dieta RUF 0,9(
FDA 4,02
CMS Total K¢ 17,74 FDN 6,95 | 21,34
CMS % P Vivo 3,2¢ EE 0,6/ | 0,84 | 76,1¢
FDA Kg 4,02 ENL 28,3( | 26,5¢ | 106,5"
FDN Kg 6,9t Ce 0,1z | 0,0¢ | 131,8:
ENL Mcal 28,3( P 0,0¢ | 0,0€ | 163,6"
%PC 15,1¢ Na 0,0¢ | 0,05 | 128,8°
%RUF 33,21 Mg 0,0€ | 0,0¢ | 159,3:
%FDA 22,6¢ S 0,0¢ | 0,0¢ | 110,0¢
%FDN 39,1¢ K 0,2t | 0,1€ | 157,3(
ENL Mcal/Kg 1,5¢
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 6,9t 100,0C | 39,1¢ | 28,0(
FDN Forraje 5,9¢ 86,02 33,71 | 22,0(
FDA Tota 4,03 100,0C | 22,6¢ | 20,0(
FDA Forraje 3,4¢ 85,8¢ | 19,4¢
CHO Est 6,9t 557¢ | 39,1¢
Concentrados CHO No Est 5,51 44,21 31,0t | 20,0C| 45,0C
% del consum | 44,7¢
%PC 15,1¢ Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,5¢ EE Totale 0,64 100,( | 3,5¢ 7,0C
EE Concentrad 0,34 53,4(| 1,92




Anexo No. 52: Lechera rodeo ordefie + 2, felSrero

Definicion de la dieta Kg/VO/die Requerimientos del anima
No. | Ingrediente BF MS
@ a 6 Alfalfa Pastor. 17,50 3,71 Peso Vivo Kg 550,0
g % 5 Pastura TB,L,Fe 3,50 0,82 Produccién Leche 21,0
8 g 7 Sorgo Forrajero 20,00 4,18 Cont. Graso % 3,80
Numero lactancia 2
8 w 29 Exp Girasol 1,00 0,88 Dias de lactancia 100
E % 42 Sal Comun (NaCl)| 0,06 0,0p
S 9 | 22 | Afrechillo Trigo 4,00 3,50 | variacion P Vivo | 0,25
3 18 Grano de Maiz 4,00 3,5
total kg 50,06| 16,66 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 16,6€ | 17,3¢ | 95,8]
PC 2,65 | 2,2¢ | 118,7:
Composicion de la Dieta RUF 0,8¢
FDA 3,8¢
CMS Total K¢ 16,6¢ FDN 6,62 | 19,4(
CMS % P Vivo 3,0 EE 0,5¢ | 0,7¢ | 77,81
FDA Kg 3,8¢ ENL 26,4( | 25,1z | 105,0;
FDN Kg 6,62 Ce 0,1C | 0,0¢ | 120,4«
ENL Mcal 26,4( P 0,0¢ | 0,08 | 163,4!
%PC 15,9( Na 0,0¢ | 0,05 | 137,3:
%RUF 33,41 Mg 0,0€ | 0,0: | 165,5¢
%FDA 23,1( S 0,0¢ | 0,0z | 107,97
%FDN 39,7¢ K 0,2z | 0,15 | 148,6!
ENL Mcal/Kg 1,5¢
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 6,62 100,0C | 39,7¢ | 28,0(
FDN Forraje 5,4% 82,07 32,61 22,0(
FDA Tota 3,8¢ 100,0C | 23,1 | 20,0(
FDA Forraje 3,1¢ 81,2F | 18,7
CHO Est 6,62 57,1¢ | 39,7¢
Concentrados CHO No Est 4,9¢ 42,8¢ 29,7¢| 20,0C| 45,0C
% del consum | 47,71
%PC 15,9( Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,6¢ EE Totale 0,5¢ 100,( | 3,5t 7,0C
EE Concentrad 0,3¢ 55,6(| 1,97




Anexo No. 53: Lechera rodeo ordefie + 5, marzo

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
@ Q 6 Alfalfa Pastor. 10,00 2,12 Peso Vivo Kg 550,0
% % 5 Pastura TB,L,Fe 6,50 1,58 Produccién Leche 21,0
8 g 7 Sorgo Forrajero 6,00 1,26 Cont. Graso % 3,80
110 | silo MZ pe torta 13,00 4,47 Numero lactancia 2
8 m 29 Exp Girasol 2,50 2,19 Dias de lactancia 100
g % 42 Sal Comun (NaCl)| 0,06 0,0p
< 22 Afrechillo Trigo 3,50| 3,06 | Variacion P Vivo | ()] \
3 18 | Grano de Maiz 300 264
total kg 44,56 | 16,88 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 16,8¢| 17,7¢ | 94,9¢
PC 2,6 | 2,32 | 1132
Composicion de la Dieta RUF 0,8¢
FDA 4,07
CMS Total K¢ 16,8¢ FDN 6,61 | 20,37
CMS % F Vivo 3,07 EE 0,5¢ | 0,8C | 73,21
FDA KG 4,07 ENL 26,17 | 25,82 | 101,1:
FDN Kg 6,61 Ce 0,0¢ | 0,0¢ | 95,6:
ENL Mcal 26,1 P 0,0¢ | 0,0¢ | 157,9¢
%PC 15,5¢ Na 0,0¢ | 0,0z | 122,1:
%RUF 33,6( Mg 0,0¢ | 0,0z | 168,6:
%FDA 24,1 S 0,0¢ | 0,0z | 105,2:
%FDN 39,1°¢ K 0,2¢ | 0,1t | 155,07
ENL Mcal/Kg 1,5¢F
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 6,61 100,0C | 39,1f | 28,0(
FDN Forraje 5,1(C 77,22 30,2% | 22,0(
FDA Tota 4,07 100,00 | 24,12 | 20,0(
FDA Forraje. 3,1¢ 76,7¢ 18,5:
CHO Est 6,61 55,97 39,1¢
Concentrados CHO No Est 5,2( 44,0: 30,8( | 20,0C | 45,0(
% del consum | 44,4¢
%PC 15,5¢ Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,5 EE Totale 0,5¢ 1000 | 3,4¢ 7,0C
EE Concentrad 0,2¢ 50,3¢| 1,74




Anexo No. 54: Lechera rodeo ordefie + 5, Qbril

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
" o 6 Alfalfa Pastor. 8,50 1,8(
g g 5 Pastura TB,L,Fe 8,50 2,00 Peso Vivo Kg 550,0
‘g % 53 | AV+RG otofio 14,00 1,96 Produccion Leche 21,0
Q= 110 | silo MZ pe torta 11,00 3,78 Cont. Graso % 3,80
91 fardos Moha 2,00 1,72 Ndmero lactancia 2
8 " 29 Exp Girasol 2,00 1,7% Dias de lactancia 100
I £ | 42 | salComun(NaCh| 006 0,0p
g © | 22 | Afrechillo Trigo 2,00| 1,75 | Variacion P Vivp | 0,38
S 18 | Grano de Maiz 400 35p
total kg 52,0€ | 18,3¢ Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 18,3¢| 17,7¢ | 103,1¢
PC 2,72 | 2,4z | 112,5¢
Composicion de la Dieta RUF 0,92
FDA 4,8¢
CMS Total K¢ 18,3¢ FDN 7,3¢ | 20,30
CMS % F Vivo 3,3¢ EE 0,6C | 0,8C | 74,9¢
FDA Kg 4,8¢ ENL 27,71 | 25,8¢| 107,4
FDN Kg 7,3¢ Ce 0,0¢ | 0,0¢ | 102,2:
ENL Mcal 27,7 P 0,0¢ | 0,0¢ | 141,6.
%PC 14,8 Na 0,0¢ | 0,0 | 117,7¢
%RUF 34,12 Mg 0,0t | 0,04 | 143,0:
%FDA 26,4¢ S 0,04 | 0,04 | 106,9¢
%FDN 40,2¢ K 0,27 | 0,17 | 164,8:
ENL Mcal/Kg 1,51
Kg/d % %MS | Min. | Max.
FDN Tota 7,3¢ 100,00 | 40,2¢ | 28,0(
FDN Forraje 4,8( 64,9¢ 26,1¢ | 22,0(
FDA Tota 4.8¢ 100,00 | 26,4¢ | 20,0(
FDA Forraje 3,0¢€ 63,0( 16,6¢
CHO Est 7,3¢ 56,8: 40,2¢
Concentrados CHO No Est 5,61 43,17 30,6C | 20,0C | 45,0
% del consum | 47,9¢
%PC 14,87 Balance Lipidos| Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,51 EE Totale 0,6C 100,C | 3,2¢ 7,0C
EE Concentradt 0,3C 50,3¢ | 1,64




Anexo No. 55: Lechera rodeo ordefie + 5, ffayo

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
" o 6 Alfalfa Pastor. 7,00 1,48
g g 5 Pastura TB,L,Fe 10,002,35 Peso Vivo Kg 550,0
‘g % 54 AV+RG invierno 16,50 2,60 Produccién Leche 21,0
Q= 110 | silo MZ pe torta 8,00 2,7% Cont. Graso % 3,80
91 fardos Moha 1,50 1,29 Numero lactancia 2
8 " 87 SGHSO promedio 3,0 2,20 Dias de lactancia 100
£2 | 29 | ExpGirasol 2,50 2,19
2 [ 42 | salComdn (NaCl)| 0,06 0,0p | Variacion P Vivo | 0,27
S 18 | Grano de Maiz 3,00 2,64
total kg 51,56| 17,56 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 17,5¢| 17,7¢ | 98,7¢
PC 2,7 | 2,3¢ | 116,7:
Composicion de la Diet RUF 0,9z
FDA 4,57
CMS Total K¢ 17,5¢ FDN 6,91 | 20,3
CMS % F Vivo 3,1¢ EE 0,5¢€ | 0,8C | 69,5¢
FDA Kg 4,57 ENL 27,2¢ | 25,82 | 105,4.
FDN Kg 6,91 Ce 0,0¢ | 0,0¢ 93,1
ENL Mcal 27,2¢ P 0,0€ | 0,0€ | 113,4:
%PC 15,6¢ Na 0,0 | 0,0z | 125,3(
%RUF 33,3¢ Mg 0,0t | 0,04 | 132,5]
%FDA 26,0¢ S 0,0 | 0,04 | 104,3:
%FDN 39,37 K 0,2t | 0,1€ | 159,3:
ENL Mcal/Kg 155
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 6,91 100,0C | 39,37 | 28,0(
FDN Forraje 4,51 65,2¢ 25,7C | 22,0(
FDA Tota 4,57 100,00 | 26,0¢ | 20,0(
FDA Forraje 2,81 62,6¢ 16,3
CHO Est 6,91 56,11 39,3i
Concentrados CHO NcEst 5,41 43,8¢ 30,8( | 20,0C | 45,0(
% del consum | 47,7(
%PC 15,6¢ Balance Lipidos| Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,5t EE Totale 0,5¢€ 100,(| 3,1¢€ 7,0C
EE Concentradt 0,21 47,8¢| 1,51




Anexo No. 56: Lechera rodeo ordefie + 5, jfinio

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
" o 6 Alfalfa Pastor. 11,50 2,44
g g 5 Pastura TB,L,Fe 9,50 2,28 Peso Vivo Kg 550,0
‘g % 54 AV+RG invierno 19,00 2,99 Produccién Leche 21,0
Q= 110 | silo MZ pe torta 8,00 2,7% Cont. Graso % 3,80
91 fardos Moha 1,00 0,86 Numero lactancia 2
8 " 87 SGHSO promedio 400 2,93 Dias de lactancia 100
£2 | 29 | ExpGirasol 2,00 1,73
g ©| 42 | SalComin(NaCl)| 0,06 0,06 | Variacion P Vivo | 0,24
S 18 | Grano de Maiz 2,00 1,7
total kg 57,0€ | 17,7¢ Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 17,7¢| 18,1¢| 97,8
PC 2,7¢ | 2,4z | 115,3¢
Composicion de la Dieta RUF 0,8¢
FDA 4,6(
CMS Total K¢ 17,7¢ FDN 7,05 | 21,34
CMS % PV 3,2:% EE 0,5€ | 0,84 | 66,5]
FDA Kg 4,6( ENL 27,8(| 26,5¢ | 104,6¢
FDN Kg 7,08 Ce 0,1C | 0,0¢ | 106,7¢
ENL Mcal 27,8( P 0,0€¢ | 0,0€ | 106,0¢
%PC 15,71 Na 0,0¢ | 0,0: | 126,8:
%RUF 32,0¢ Mg 0,0t | 0,04 | 129,7(
%FDA 25,8¢ S 0,0 | 0,0¢ | 107,5¢
%FDN 39,57 K 0,27 | 0,1€ | 166,7(
ENL Mcal/Kg 1,5€
Kg/d % %MS | Min. | Max.
FDN Tota 7,0¢ 100,00 | 39,57 | 28,0(
FDN Forraje 5,11 72,6 28,7t | 22,0(
FDA Tota 4,6( 100,0C | 25,8¢ | 20,0(
FDA Forraje 3,22 70,0/ 18,1:
CHO Est 7,0¢ 56,3¢ 39,57
Concentrados CHO No Est! 5,44 43,61 30,6C | 20,0C | 45,0(
% del consum | 41,21
%PC 15,71 Balance Lipidos| Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,5€ EE Totale 0,5¢€ 100,C | 3,1t 7,0C
EE Concentrdos 0,28 41,98 | 1,31




Anexo No. 57: Lechera rodeo ordefie + 5, fulio

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
" o 6 Alfalfa Pastor. 10,50 2,23
g g 5 Pastura TB,L,Fe 7,50 1,76 Peso Vivo Kg 550,0
‘g % 54 AV+RG invierno 23,00 3,62 Produccién Leche 21,0
Q= 110 | silo MZ pe torta 500 1,72 Cont. Graso % 3,80
91 fardos Moha 1,50 1,29 Numero lactancia 2
8 " 87 SGHSO promedio 3,00 2,20 Dias de lactancia 100
£2 | 29 | ExpGirasol 2,00 1,73
g ©| 42 | SalComin(NaCl)| 0,06 0,06 | Variacion P Vivo | 0,10
S 18 | Grano de Maiz 300 2,64
total kg 55,5€ | 1727 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 17,27 | 18,1¢| 95,0
PC 2,7¢ | 2,3¢ | 116,0¢
Composicion de la Dieta RUF 0,91
FDA 4,44
CMS Total K¢ 17,2 FDN 6,7% | 21,3¢
CMS %P\ 3,14 EE 0,5¢ | 0,84 64,21
FDA Kg 4,44 ENL 27,07 | 26,5¢ | 101,9:
FDN Kg 6,7% Ce 0,0¢ | 0,0¢ 98,64
ENL Mcal 27,07 P 0,0€ | 0,0€ | 102,7¢
%PC 16,07 Na 0,0¢ | 0,05 | 133,8¢
%RUF 32,7¢ Mg 0,0 | 0,0 | 129,6!
%FDA 25,6¢ S 0,0 | 0,0: | 109,3¢
%FDN 39,0( K 0,2€ | 0,1€ | 164,8"
ENL Mcal/Kg 1,57
Kg/d % %MS | Min. | Max.
FDN Tota 6,7: 100,00 | 39,0( | 28,0(
FDN Forraje 4,51 66,9¢ 26,11 | 22,0(
FDA Tota 4,44 100,0C | 25,6¢ | 20,0(
FDA Forraje 2,8t 64,1¢ 16,4¢
CHO Est 6,7: 55,8¢ 39,0(
Concentrados CHO No Est! 5,32 44,14 30,8z | 20,0C | 45,0(
% del consum | 45,97
%PC 16,07 Balance Lipidos| Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,57 EE Totale 0,54 100,C | 3,11 7,0C
EE Concentradt 0,2t 47,01 | 1,4¢




Anexo No. 58: Lechera rodeo ordefie + 5, adosto

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
" o 6 Alfalfa Pastor. 10,50 2,23
g g 5 Pastura TB,L,Fe 9,50 2,28 Peso Vivo Kg 550,0
‘g % 54 AV+RG invierno 33,00 5,20 Produccién Leche 21,0
Q= 110 | silo MZ pe torta 3,00 1,08 Cont. Graso % 3,80
91 fardos Moha 1,00 0,86 Numero lactancia 2
8 " 87 SGHSO promedio 400 2,93 Dias de lactancia 100
£2 | 29 | ExpGirasol 2,00 1,73
g ©| 42 | SalComin(NaCl)| 0,06 0,06 | Variacion P Vivo | 0,25
S 18 | Grano de Maiz 2,00 1,7
total kg 65,0€ | 18,0¢ Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 18,0t | 18,55 | 97,3(
PC 3,06 | 2,48 | 123,8¢
Composicion de la Dieta RUF 0,9¢
FDA 4,61
CMS Total K¢ 18,0t FDN 7,01 | 22,31
CMS %P\ 3,2¢ EE 0,5€ | 0,87 | 64,02
FDA Kg 4,61 ENL 28,5¢ | 27,27 | 104,7:
FDN Kg 7,01 Ce 0,0¢ | 0,0¢ 99,61
ENL Mcal 28,5¢ P 0,0€¢ | 0,06 | 104,2¢
%PC 17,04 Na 0,0¢ | 0,02 | 136,7(
%RUF 31,2¢ Mg 0,0t | 0,04 | 132,0:
%FDA 25,52 S 0,0 | 0,04 | 113,9:
%FDN 38,8: K 0,2¢ | 0,1€ | 177,8¢
ENL Mcal/Kg 1,5¢
Kg/d % %MS | Min. | Max.
FDN Tota 7,01 100,00 | 38,8: | 28,0(
FDN Forraje 5,0¢ 72,5 28,1¢ | 22,0(
FDA Tota 4,61 100,0C | 25,52 | 20,0(
FDA Forraje 3,2t 70,0¢ 17,8¢
CHO Est 7,01 56,3¢ 38,8:
Concentrados CHO No Est! 5,42 43,61 30,07 | 20,0C | 45,0(
% de consum« | 40,7¢
%PC 17,0¢ Balance Lipidos| Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,5¢ EE Totale 0,5¢€ 100,C | 3,1C 7,0C
EE Concentradt 0,28 41,6¢| 1,2¢




Anexo No. 59: Lechera rodeo ordefie + 5, setiefnbre

Definicion de la dieta Kg/VO/dia

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
@@ 5 Pastura TB,L,Fe 23,005,41 Peso Vivo Kg 550,0
g % 54 AV+RG invierno 31,00 4,88 Produccién Leche 21,0
S 3| 91 | fardos Moha 2,00 1,72 Cont. Graso % 3,80
NUmero lactancia 2
8 w 87 SGHSO promedio 6,00 4,40 Dias de lactancia 100
S 2| 29 | ExpGirasol 1,50 1,31
© # [ 42 | SalComin (NaCl)| 0,06 0,08 [ Variacién PV | 0,36
3 18 Grano de Maiz 1,50 1,3p
total kg 65,06| 19,10 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 19,1( | 18,9¢| 100,8t
PC 3,0 | 2,61 | 116,2¢
Composicion de la Dieta RUF 0,9¢
FDA 5,1C
CMS Total K¢ 19,1( FDN 7,4€ | 23,2¢
CMS %P\ 3,47 EE 0,61 | 0,91 | 67,1¢
FDA Kg 5,1C ENL 29,8¢ | 27,9¢ | 106,7"
FDN Kg 7,4¢€ Ce 0,0¢ | 0,1C | 80,7¢
ENL Mcal 29,8¢ P 0,0€ | 0,0€ | 104,8:
%PC 15,8¢ Na 0,0 | 0,0z | 118,2¢
%RUF 31,7¢ Mg 0,0 | 0,0 | 115,4¢
%FDA 26,7( S 0,0 | 0,0¢ | 105,5
%FDN 39,0¢ K 0,3z | 0,17 | 183,8¢
ENL Mcal/Kg 1,5€
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 7,4¢€ 100,00 | 39,0¢ | 28,0(
FDN Forraje 6,2( 83,11 32,4¢ | 22,0(
FDA Tota 5,1( 100,00 | 26,7C | 20,0(
FDA Forraje. 4,2( 82,2¢ | 21,97
CHO Est 7,4¢€ 55,8¢ | 39,0¢
Concentrados CHO No Est 5,8¢ 44,12 30,84 | 20,0C | 45,0C
% del consum | 37,1¢
%PC 15,8¢ Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,5¢€ EE Totale 0,61 100,C | 3,21 7,0C
EE Concentrad 0,24 38,6¢ | 1,24




Anexo No. 60: Lechera rodeo ordefie + 5, octlibre

Definicion de la dieta Kg/VO/dia

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
@ a 6 Alfalfa Pastor. 17,00 3,60 Peso Vivo Kg 550,0
g % 5 Pastura TB,L,Fe 21,505,05 Produccién Leche 21,0
8 4 57 | RG primavera 6,50 1,14 Cont. Graso % 3,80
91 fardos Moha 2,00 1,72 Numero lactancia 2
8 w 87 SGHSO promedio 5,00 3,67 Dias de lactancia 100
S 2| 29 | ExpGirasol 2,00 1,73
© # [ 42 | SalComin (NaCl)| 0,06 0,08 [ Variacién PV | 0,28
3 18 | Grano de Maiz 300 264
total kg 57,06| 19,64 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 19,6¢| 19,71 | 99,6:
PC 3,1z | 2,78 | 113,3:
Composicion de la Dieta RUF 1,1C
FDA 5,0¢
CMS Total K¢ 19,64 FDN 7,64 | 25,2:
CMS %P\ 3,57 EE 0,65 | 0,9¢ | 66,1(
FDA Kg 5,0¢ ENL 30,87 | 29,47 | 104,7¢
FDN Kg 7,64 Ce 0,14 | 0,2C | 135,3¢
ENL Mcal 30,8¢ P 0,07 | 0,07 | 112,9¢
%PC 15,8¢ Na 0,04 | 0,04 | 110,4¢
%RUF 35,3¢ Mg 0,0t | 0,0¢ | 1231
%FDA 25,7¢ S 0,0¢ | 0,0¢ | 110,8¢
%FDN 38,8¢ K 0,3C | 0,1¢ | 169,0¢
ENL Mcal/Kg 157
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 7,64 100,0C | 38,8¢ | 28,0(
FDN Forraje 6,1¢ 81,0( 31,5C | 22,0(
FDA Tota 5,0¢ 100,0C | 25,7¢ | 20,0(
FDA Forraje. 4,0t 80,17 20,6¢
CHO Est 7,64 55,7: 38,8¢
Concentrados CHO Nc Est 6,07 44,27 30,9C | 20,0C | 45,0(
% del consum | 41,3¢
%PC 15,8¢ Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,57 EE Totale 0,6t 100,( | 3,3¢ 7,0C
EE Concentrad 0,2¢ 43,2¢ | 1,44




Anexo No. 61: Lechera rodeo ordefie + 5, noviefhbre

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
@ a 6 Alfalfa Pastor. 35,00 7,42 Peso Vivo Kg 550,0
g % 5 Pastura TB,L,Fe 21,004,94 Produccién Leche 21,0
< 3 Cont. Graso % 3,80
Numero lactancia 2
8 w 87 SGHSO promedio 3,50 2,57 Dias de lactancia 100
S 2| 29 | ExpGirasol 1,50 1,31
2 ¢ | 42 | SalComin(NaC)| 006 0,0 [ Variacién PV | 0,23
© 18 Grano de Maiz 3,00 2,64
total kg 64,06| 18,93 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 18,97 | 19,71 | 96,0¢
PC 3,3z | 2,6¢ | 123,8¢
Composicion de la Dieta RUF 1,1C
FDA 4.6(
CMS Total K¢ 18,9¢ FDN 7,3¢ | 25,2:
CMS %P\ 3,44 EE 0,65 | 0,9¢ | 65,9:
FDA Kg 4.6( ENL 30,6( | 29,47 | 103,9¢
FDN Kg 7,3¢ Ce 0,1¢ | 0,1C | 188,0¢
ENL Mcal 30,6( P 0,07 | 0,07 | 104,9¢
%PC 17,5¢ Na 0,0¢ | 0,0z | 128,1:
%RUF 33,1¢ Mg 0,0t | 0,0¢ | 123,0:
%FDA 24,2¢ S 0,0t | 0,0¢ | 133,6(
%FDN 39,01 K 0,3z | 0,17 | 187,3¢
ENL Mcal/Kg 1,62
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 7,3¢ 100,0C | 39,01 | 28,0(
FDN Forraje 6,2¢ 84,81 33,0¢ | 22,0(
FDA Tota 4.6( 100,00 | 24,2¢ | 20,0(
FDA Forraje. 3,8¢ 83,37 20,2¢
CHO Est 7,3¢ 57,3¢ 39,01
Concentrados CHO No Est 5,4¢ 42,61 28,97 | 20,0C | 45,0(
% del consum | 34,7°¢
%PC 17,5¢ Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,62 EE Totale 0,6t 100,( | 3,44 7,0C
EE Concentrad 0,2< 35,8¢| 1,25




Anexo No. 62: Lechera rodeo ordefie + 5, diciethbre

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
@ a 6 Alfalfa Pastor. 31,00 6,57 Peso Vivo Kg 550,0
E % 5 Pastura TB,L,Fe 6,00 1,41 Produccién Leche 21,0
8 § 7 Sorgo Forrajero 9,00 1,88 Cont. Graso % 3,80
121 | Silopack AA pura 2,00 0,89 NUmero lactancia 2
8 w 29 Exp Girasol 2,00 1,7% Dias de lactancia 100
E % 42 Sal Comun (NaCl)| 0,06 0,0p
S % | 18 | Grano de Maiz 550 4,84 | Variacion PV | 0,40
3 22 Afrechillo Trigo 2,00| 1,75
total kg 57,56 19,15 Alim. | reqg/c | % rec
KgMS/c 19,1 | 19,32 | 99,0¢
PC 3,37 2,68 | 127,1¢
Composicion de la Dieta RUF 1,11
FDA 4,4C
CMS Total K¢ 19,1¢ FDN 7,21 | 24,2¢
CMS %P\ 3,4¢ EE 0,64 0,9t | 67,0¢
FDA Kg 4,4C ENL 30,77 | 28,71 | 107,1
FDN Kg 7,21 Ce 0,1¢€ 0,1C | 155,2¢
ENL Mcal 30,7 P 0,0¢ 0,0€ | 135,3¢
%PC 17,5¢ Na 0,0t 0,0z | 131,3:
%RUF 32,9¢ Mg 0,0¢€ 0,04 | 145,2:
%FDA 23,0( S 0,0t 0,0¢ | 120,0:
%FDN 37,6¢ K 0,2€ 0,17 | 150,5:
ENL Mcal/Kg 1,61
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 7,21 100,0( 37,68 | 28,0(
FDN Forraje 5,81 80,61 30,35 | 22,0(
FDA Tota 4,4( 100,0( 23,00 | 20,0(
FDA Forraje 3,54 80,4+ 18,5(
CHO Est 7,21 552¢ 37,6¢
Concentrados CHO No Est 5,8: 44,71 30,4¢ | 20,0C| 45,0(
% del consum | 43,8t
%PC 17,5¢ Balance Lipidos Kg/d % %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,61 EE Totale 0,64 100,C | 3,3¢ 7,0C
EE Concentrad 0,3¢ 52,4 1,7%




Anexo No. 63: Lechera rodeo ordefie + 5, ehero

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
@ a 6 Alfalfa Pastor. 19,50 4,13 Peso Vivo Kg 550,0
g % 5 Pastura TB,L,Fe 400 0,94 Produccién Leche 21,0
8 g 7 Sorgo Forrajero 18,00 3,76 Cont. Graso % 3,80
Numero lactancia 2
8 w 29 Exp Girasol 2,00 1,7% Dias de lactancia 100
E % 42 Sal Comun (NaCl)| 0,06 0,0p
S 9 | 22 | Afrechillo Trigo 4,00 3,50 | Variacion PV | 0,26
S 18 Grano de Maiz 400 352
total kg 51,56| 17,66 Alim. | reg/c | % rec
KgMS/c | 17,6¢| 18,1¢ | 97,2:
PC 3,01 | 2,41 | 124,9¢
Composicion de la Dieta RUF 1,0C
FDA 4,07
CMS Total K¢ 17,6¢ FDN 6,94 | 21,3¢
CMS %P\ 3,21 EE 0,6z | 0,84 | 74,51
FDA Kg 4,07 ENL 27,8¢ | 26,5¢ | 104,9¢
FDN Kg 6,94 Ce 0,11 | 0,0¢ | 123,1:
ENL Mcal 27,8¢ P 0,1C | 0,0¢ | 169,8:
%PC 17,02 Na 0,04 | 0,0z | 136,9(
%RUF 33,3¢ Mg 0,0¢ | 0,0¢ | 175,3¢
%FDA 23,04 S 0,0¢ | 0,0¢ | 114,
%FDN 39,27 K 0,2¢ | 0,1€¢ | 150,6¢
ENL Mcal/Kg 1,5¢
Kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 6,94 100,0C | 39,27 | 28,0(
FDN Forraje 5,3¢ 77,7¢ 30,5¢ | 22,0(
FDA Tota 4,07 100,00 | 23,0¢ | 20,0(
FDA Forraje. 3,12 76,5¢ 17,64
CHO Est. 6,94 57,37 39,25
Concentrados CHO No Est 5,1¢ 42,6: 29,1¢ | 20,0C | 45,0(
% del consum | 49,97
%PC 17,0z Balance Lipidos Kg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,5¢ EE Totale 0,62 100,( | 3,52 7,0C
EE Concentrad 0,3¢ 57,0¢| 2,0z




Anexo No. 64: Lechera rodeo ordefie + 5, felfrero

Definicion de la dieta Kg/VO/die

Requerimientos del anima

No. | Ingrediente BF MS
@ a 6 Alfalfa Pastor. 15,50 3,29 Peso Vivo Kg 550,0
g % 5 Pastura TB,L,Fe 3,50 0,82 Produccién Leche 21,0
8 g 7 Sorgo Forrajero 18,00 3,76 Cont. Graso % 3,80
121 | Silopack AA pura 3,00 1,38 NUmero lactancia 2
8 w 29 Exp Girasol 2,00 1,7% Dias de lactancia 100
E % 42 Sal Comun (NaCl)| 0,06 0,0p
S 9 | 22 | Afrechillo Trigo 2,000 1,75 | Variacion PV | 0,36
3 18 Grano de Maiz 500 4,4D
total kg 49,06| 17,16 Alim. | reg/c | % rec
kgMS/c | 17,1€ | 17,3¢ | 98,6¢
PC 2,8¢ | 2,27 | 1272
Composicion de la Dieta RUF 0,92
FDA 4,17
CMS Toial Kg 17,1¢ FDN 6,7¢ | 19,4(
CMS %P\ 3,12 EE 0,58 | 0,7€ | 72,9(
FDA KG 4,17 ENL 26,97 | 25,12 | 107,3¢
FDN Kg 6,7¢ Ce 0,0¢ | 0,0¢ | 108,9:
ENL Mcal 26,97 P 0,0¢ | 0,08 | 143,2:
%PC 16,8( Na 0,04 | 0,05 | 134,1(
%RUF 31,7¢ Mg 0,0t | 0,05 | 146,3(
%FDA 24,38 S 0,0z | 0,0 | 97,82
%FDN 39,5¢ K 0,1¢ | 0,1F | 126,0¢
ENL Mcal/Kg 1,57
kg/d % %MS | Min. Max.
FDN Tota 6,7¢ 100,00 | 39,5¢ | 28,0(
FDN Forraje 5,4% 80,01 | 31,6¢ | 22,0(
FDA Tota 4,17 100,00 | 24,3% | 20,0(
FDA Forraje: 3,3¢ 79,8¢ | 19,44
CHO Est 6,7¢ 57,4C | 39,5¢
Concentrados CHO No Est 5,04 42,6(C | 29,3¢| 20,0 | 45,0(
% del consum | 46,37
%PC 16,8( Balance Lipidos | Kkg/d % | %MS | Max.
ENL Mcal/Kg 1,57 EE Totale 0,58 | 100,(| 3,2% 7,0C
EE Concentrad 0,32 57,0z | 1,84




